Sygnatura akt I C 908/15

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym 3 czerwca 2015 roku powodowie J. i M. malzonkowie G. wnie§li o zasadzenie od pozwanego (...)
S.A. w W. na rzecz kazdego z nich kwoty po 80.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za krzywde w zwiazku ze $miercia
ich syna S. G., wraz z ustawowymi odsetkami od 5 marca 2012 roku do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na
rzecz powodow zwrotu kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

(pozew k. 2 —7)

W odpowiedzi na pozew zlozonej 28 lipca 2015 roku pozwany wniost o oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie od
powodow na rzecz strony pozwanej zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu podniosl, ze
roszczenia powodow zostaly zaspokojone w toku postepowania likwidacyjnego, a dalej idace zadania sg wygbérowane.

(odpowiedz na pozew k. 69 — 72)

Pismem zlozonym 15 pazdziernika 2015 roku powodowie wnieéli o zasadzenie na rzecz kazdego z nich kwot po 50.000
z} tytulem znacznego pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej po Smierci syna, wraz z ustawowymi odsetkami od 14 marca
2012 roku.

(pismo k. 82 — 85)

Na poprzedzajacej wyrokowanie rozprawie z 6 marca 2017 roku powodowie podtrzymali swe dotychczasowe
stanowisko procesowe. Pozwany nie stawil sie, prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy.

(protokol k. 245, zapis CD 00:32:25 — 00:41:26)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 czerwca 2011 roku w miejscowos$ci C. doszlo do zderzenia samochodu ciezarowego marki R. (...) wraz
z naczepa, kierowanego przez T. B. z kierowanym przez Z. W. pojazdem typu bus marki V., w ktérym znajdowalo
sie szesnascioro pasazeréw, w tym syn powodéw — S. G.. W wyniku tego wypadku syn powodéw zmart. T. B. zostal
oskarzony o popelnienie przestepstwa wypehiajacego znamiona art. 173 § 4 k.k. w zw. z art. 173 § 2 k.k. wzb. z art. 177
§ 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Postepowanie karne w tej sprawie toczy sie przed Sagdem Okregowym w Lodzi za sygn.
XVIII K 70/12. W dacie zdarzenia zaréwno posiadacz samochodu ciezarowego marki R. (...), jak i busa byli objeci
ochrong ubezpieczeniowa w pozwanym zakladzie ubezpieczen.

(okolicznoéci bezsporne)

W chwili §mierci S. G. miat 29 lat. Byl kawalerem, pozostawal w nieformalnym zwigzku z A. S., z ktérego miat corke
J. G. (1). Byl najmlodszym dzieckiem powoddw i z tej przyczyny od dziecka stanowit ,,oczko” w glowie rodzicow.
Na mocy umowy darowizny z 6 maja 2009 roku powoéd M. G. podarowal synowi nieruchomos¢ rolng, polozong
we wsi Z., w gminie B., o powierzchni 2,99 ha, zabudowana domem mieszkalnym. Nieruchomoé¢ ta stanowila
jego jedyny warto$ciowy skladnik majatku. W zamian za przedmiot darowizny, S. G. ustanowil na rzecz rodzicow
nieodplatna, dozywotnia, osobistg stuzebno$é¢ polegajaca na korzystaniu przez nich z dwéch pokoi i kuchni na
pierwszej kondygnacji, z zachodniego pokoju na pietrze budynku mieszkalnego, wspoélnie z powodami lazienki,
ubikacji, kottowni, strychu, garazu oraz wszelkich instalacji i ciagéw komunikacyjnych w budynku mieszkalnym
oraz uzytkowanie 0,20 ha gruntu w miejscu wybranym przez powodéw. Najmlodszy syn powod6éw ukonczyt szkole
zawodowg i techniku samochodowe. J. i M. malzonkowie G. wigzali z najmlodszym synem swoje nadzieje na
przyszto$¢. Od dziecka S. G. lubil pomaga¢ rodzicom w prowadzeniu gospodarstwa, wykonywat w nim drobne prace
rolnicze. Liczyli na to, Ze ich najmlodszy syn przejmie prowadzenie gospodarstwa rolnego i zapewni swoim rodzicom
utrzymanie. Do chwili swej $§mierci S. G. zajmowal sie gospodarstwem rolnym podarowanym mu przez rodzicow,



prowadzac tam hodowle wisni, porzeczek i truskawek. Zmarty myslal o rozwinieciu tej dziatalnoéci, ponadto planowat
zakup maszyn rolniczych, kupienie dodatkowej ziemi i zmodernizowanie kanalizacji. Na ten cel chcial pozyska¢ §rodki
pieniezne z funduszy unijnych. Po przeniesieniu na zmarlego wlasnoéci gospodarstwa rolnego, powodowie pomagali
mu w jego prowadzeniu. Oprocz pracy w gospodarstwie, zmarly pracowat jako ochroniarz kolo W. oraz na dyskotece, a
ponadto raz w tygodniu na gieldzie sprzedawatl bilety. Pod jego nieobecno$¢ spowodowang pozarolniczg aktywno$cia
zawodowag, J. i M. malzonkowie G. wykonywali drobne prace reczne na roli. Prace mechaniczne: opryski i oranie
wykonywal S. G.. Zmarty dbal o rozwoj upraw. Do zbioru owocodw zatrudnial osoby trzecie. Zebrane owoce sprzedawal
w skupie w B., ani on ani powodowie nie prowadzili sprzedazy detalicznej. Powodowie utrzymywali sie ze Srodkow
pienieznych uzyskanych przez syna ze sprzedazy ptodéw rolnych.

Smieré¢ S. G. pociagnela za soba zmiany w sytuacji osobistej i materialnej powodéw. Jedyna spadkobierczynia zmarltego
byla jego maloletnia corka J., ktora nabyla spadek z dobrodziejstwem inwentarza. Po Smierci syna S., stosunki miedzy
powodami a matkg ich wnuczki nie ukladaly sie prawidlowo. A. S. razem z cérka poczatkowo mieszkala razem z
powodami w miejscowoéci Z., lecz korzystanie z domu oraz z gospodarstwa rolnego stanowito zarzewie konfliktow. A.
S. chciala sprzedaé nieruchomos¢, a za uzyskane ze sprzedazy pieniadze kupi¢ sobie i dziecku mieszkanie. Powodowie
sprzeciwili sie dokonaniu tej transakcji. Postepowanie sadowe wszczete przez A. S. w celu realizacji jej zamierzen
sprzedania gospodarstwa rolnego zakonczylo sie dla niej niekorzystnie. Kobieta zamontowala zamki we wszystkich
pozostalych pomieszczeniach, ktére w umowie darowizny z 2009 roku nie zostaly objete sluzebnoscia osobista
ustanowiong przez zmartego na rzecz powodéw. Wérdd tych pomieszczen sa rowniez te, ktore S. G. zajmowal za
zycia. J. i M. malzonkowie G. zmuszeni sa ogrzewac calg nieruchomo$¢, w tym takze te pomieszczenia, z ktorych
mozliwoéci korzystania zostali pozbawieni przez A. S.. Nie maja mozliwosci odciecia do tych pomieszczen wezla
ogrzewania. Obecnie A. S. wraz z maloletnia J. G. (1) nie mieszka juz w Z.. Powodowie maja uniemozliwiony kontakt z
wnuczka. J. G. (2) wystepowala do sadu rodzinnego o uregulowanie kontaktow, lecz nie staé jg na ponoszenie kosztéw
wynagrodzenia kuratora majgcego uczestniczy¢ w tych spotkaniach.

Nieporozumienia miedzy powodami a matka ich wnuczki dotyczyly réwniez sposobu korzystania i zarzadzania
gospodarstwem rolnym. A. S. zaniedbala obowiazki w zakresie pielegnacji upraw. Z powodu braku opryskow czeéé
drzew wiSniowych ulegla zniszczeniu. Z powodu braku nawozenia czeSciowej degradacji ulegly rowniez pozostale
uprawy. A. S. zabronila powodom wejécia na teren sadu, wiec nie mogli opryskéw zrobié samodzielnie. Poprzez brak
sposobnosci korzystania przez J. i M. malzonkéw G. z gospodarstwa rolnego, nie maja oni mozliwo$ci uzyskiwania
zrodel dochodu dla siebie.

(umowa darowizny k. 50 — 53; kserokopia notarialnego aktu po$wiadczenia dziedziczenia k. 63 — 65; zdjecia k. 94;
zeznania $§wiadka H. D. k. 96 — 98, zapis CD 00:11:35 — 00:32:29; zeznania §wiadka A. S. k. 98 — 99, zapis CD 00:33:21
— 00:50:37; przestuchanie powodki w charakterze strony k. 245, zapis CD 00:13:29 — 00:26:43; przesluchanie powoda
w charakterze strony k. 245, zapis CD 00:28:06 — 00:32:24)

Uprawy sadownicze prowadzone w gospodarstwie rolnym nalezacym do zmarlego S. G. do czasu zaniechania
pielegnacji prowadzone byly w sposéb wlasciwy, na odpowiednim poziomie agrotechnicznym. P. uprawiane sa w III
i IV klasie bonitacyjnej gleby. Gleba jest gleboka, o poziomie wody gruntowej sprzyjajacej uprawie wisni, czarnej
porzeczki i truskawek. Okoliczne sgsiednie pola réwniez sg uprawiane w ten sposob. Rzedy drzew i krzewow zostaly
wytyczone réwno, plantacja truskawek rowniez zostala zalozona prawidlowo — rozstaw porzeczki wynosi 3,80 metra,
rzedy obsadzone s3 gesto, rozstaw wisni wynosi 4 metry, za$ truskawek — 1,3 metra przy pelnym nasadzeniu. Obecnie
plantacje truskawek nadaja sie do rekultywacji, za$§ w sadzie wisniowym widoczne jest zamieranie drzew oraz choroby
kory spowodowane brakiem ochrony chemicznej. Lepsza sytuacja panuje na plantacji porzeczki, gdzie stan krzewow
jest dobry. Wszystkie uprawy sa przero$niete chwastem, co wskazuje na brak ich pielegnacji.

W okresie wegetacji prowadzone bylo pelne nawozenie, odchwaszczanie herbicydowe i reczne oraz ochrona
chemiczna. P. przed posadzeniem drzew i krzewow zostaly odchwaszczone i odpowiednio uprawnione. Sadzonki
truskawek zostaly pobrane z plantacji wczedniejszych (rozlogéow) i przygotowane samodzielnie przez powodow.
Sadzonki porzeczki powodowie wykopali z tzw. sadzonek zdrewnialych. Drzewka wiéni zostaly za§ zakupione na



targowisku. P. zostaly obsadzone truskawka odmiany (...), czarna porzeczka typu (...) i wisnia rodzaju (...). Zbiory
wiéni i truskawek dokonywano w sposob reczny, natomiast czarna porzeczke zbierano maszynowo. Zaniedbane
gospodarstwo i uprawy mozna skutecznie odnowié¢, aby staly sie ponownie obiektami przynoszacymi zyski.

Rentowno$¢ gospodarstwa rolnego wynosi — w wypadku sprzedazy zebranych owocéow do skupu owocéw w B. —
70,558 %, zas w wypadku sprzedazy zebranych owocéw po Srednich cenach sprzedazy wedlug Gléwnego Urzedu
Statystycznego — 68,997 %. Mozliwy do osiagniecia zysk w perspektywie 5 lat przy uwzglednieniu sprzedazy zebranych
owocdw po $rednich cenach sprzedazy wedlug Glownego Urzedu Statystycznego wynosi 139.326,35 zl, za$ potencjalny
zysk do osiggniecia w piecioletniej perspektywie przy uwzglednieniu cen obowiazujacych w punkcie skupu owocow w
B., w ktérym za zycia S. G. nastepowala sprzedaz owocdéw wynosi 140.104,70 zl.

(pisemna opinia bieglego z zakresu wyceny zasobdéw przyrodniczych k. 112 — 139; pisemna opinia uzupekiajaca
bieglego z zakresu wyceny zasobow przyrodniczych k. 169 — 178)

Nagla $mier¢ syna S. byla dla obojga powod6éw ogromnym zaskoczeniem i duzym szokiem. Ich przezycia emocjonalne
byly bardzo nasilone, a reakcja zaloby nie przebiegala w sposdb typowy. Nie potrafili i nadal nie potrafia pogodzic
sie ze Smiercia najmlodszego dziecka. Oprocz naturalnych w takiej sytuacji reakeji zwiazanych z zaloba, takich jak:
smutek, zal, rozpacz, przygnebienie i dezorganizacja w zyciu codziennym, wystapily takze zaburzenia psychiczne pod
postacia zaburzen adaptacyjnych (depresyjnych). Z tej przyczyny J. G. (2) podjela leczenie psychiatryczne — od 3
sierpnia 2011 roku znajduje sie pod opieka (...) w B.. M. G. okresowo zazywa za$ leki uspokajajace. Po $mierci syna
S. obnizeniu ulegla aktywnos$¢é towarzyska obojga powodow. Ograniczyli swoje kontakty rodzinne, nie uczestnicza we
wspolnych $§wietach, kontaktuja sie gléwnie z mieszkajaca w poblizu corka A. S. i jej rodzina. W ten sposéb powodowie
podtrzymuja swoje cierpienie, a ich rany emocjonalne nie moga sie zabliznié. Okres zaloby nie zakonczy! sie, lecz ulegl
utrwaleniu. Niezyjacy syn nadal jest obecny w ich zyciu. Powodowie czesto odwiedzaja jego gréb, my$la o nim i go
wspominaja. Nie potrafia zaadaptowac sie do swojej nowej sytuacji zyciowe;.

U J. i M. malzonkéw G. zaloba ostra przeszla w forme Zaloby zintegrowanej. Powodowie nie ciesza sie zyciem w
takim stopniu, jak wczeéniej. Latwiej pojawia sie u nich zniechecenie i tendencja do unikania spotkan towarzyskich.
Powodowie maja obojetny stosunek do przyszlosci, nie posiadaja planéw z nig zwigzanych. Wszystkie ich plany i
oczekiwania zostaly zniweczone przez Smieré S. G..

Stan psychiczny powodéw spowodowany zostal przede wszystkim tragiczng $miercia syna, ale na ich aktualng
kondycje psychiczng ma wplyw roéwniez zaistniala sytuacja zyciowa, zaréwno w aspekcie materialnym, jak i
emocjonalnym. Oboje powodowie nie posiadaja juz zadnego majatku, zostali zmuszeni do pasywnej obserwacji, jak
marnieje dorobek ich zycia i dotychczasowe Zrodlo utrzymania — nie moga bowiem uprawiaé¢ gospodarstwa, ktore
przekazali najmlodszemu synowi, ktérego obecnym dysponentem jest partnerka zyciowa ich syna, z ktora nie maja
kontaktu i ktéra uniemozliwia im kontakt z wnuczka. Ponadto musza oni utrzymywaé dom, w ktérym mieszkaja,
chociaz nie stanowi on juz przedmiotu ich wlasnosci. Te dodatkowe okoliczno$ci wplywaja ujemnie na ich stan
psychiczny. W dalszym ciggu u obojga powodow utrzymuja sie zaburzenia depresyjne. Choé¢ sa one mniej nasilone,
niz kilka lat temu, to nadal J. i M. malzonkowie G. wymagaja leczenia psychiatrycznego i wsparcia psychologicznego.
Uszczerbek na zdrowiu, jaki poniesli powodowie z powodu $mierci ich syna S. wynosi 5 %.

(dokumentacja lekarska k. 32 — 42; opinia sgdowo — psychologiczna k. 190 — 198; opinia sagdowo — psychiatryczna k.
217 — 227; ustna opinia uzupelniajaca bieglego psychiatry k. 245, zapis CD 00:05:03 — 00:08:18; zeznania Swiadka
H. D. k. 97 — 98, zapis CD 00:24:40 — 00:32:29; zeznania §wiadka A. S. k. 98 — 99, zapis CD 00:44:08 — 00:50:37)

Pismem z 3 lutego 2012 roku powodowie zglosili pozwanemu swoja szkode, domagajac sie przyznania na rzecz kazdego
znich kwoty po 100.000 z} tytulem zado$¢uczynienia za krzywde po $§mierci ich syna oraz kwoty po 100.000 zt tytulem
odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej po Smierci syna. Zgloszenie szkody pozwany zaklad
ubezpieczen otrzymal 13 lutego 2012 roku. Pismem z 26 marca 2012 roku pozwany przyznal i wyplacil na rzecz kazdego



z powodow kwote po 30.000 zt tytulem zado$§éuczynienia oraz po 15.000 z} tytulem odszkodowania z tytulu znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej po $§mierci syna.

(pismo w sprawie przyznanych $wiadczen k. 70; zgloszenie szkody k. 82 — 85; potwierdzenie wplyniecia zgloszenia
szkody k. 148 zalaczonych akt likwidacji szkody (...))

Powddka J. G. (2) w chwili §mierci syna miala 53 lata. Obecnie ma 59 lat. Zatrudniona jest w sortowni owocow. Powod
M. G. w chwili $mierci syna mial 55 lat. Obecnie ma 60 lat. Od 16 maja 2013 roku zarejestrowany jest w Powiatowym
Urzedzie Pracy w R. jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Aktualnie pracuje dorywcezo jako pomocnik murarza
do 10 godzin dziennie. M. G. choruje na nadci$nienie tetnicze. W 2014 roku rozpoznano u niego zwldknienia w obrebie
prawego pluca oraz przewlekla obturacyjna chorobe phuc.

(zaswiadczenie z PUP k. 19; dokumentacja lekarska k. 43 — 49; przestuchanie powo6dki w charakterze strony k. 245,
zapis CD 00:13:29 — 00:26:43; przestuchanie powoda w charakterze strony k. 245, zapis CD 00:28:06 — 00:32:24)

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynil na podstawie: dokumentéw zlozonych do akt sprawy oraz znajdujacych
sie w zalaczonych aktach likwidacji szkody, opinii bieglych, zeznan swiadkéw oraz dowodu z przestuchania powodéw
w charakterze stron. Zlozone do akt sprawy dowody z dokumentéw nie byly kwestionowane przez zadna ze stron.
Zeznania Swiadkow: H. D. i A. S. oraz powodow sa wiarygodne, spojne, konsekwentne, pozostaja we wzajemnej
korelacji.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad oparl sie réwniez na wydanych w sprawie opiniach bieglych, uznajac je za rzetelng
podstawe do dokonania ustalen w przedmiotowej sprawie. Mimo ze dowdd z opinii bieglego, tak jak kazdy inny,
podlega ocenie wedtug art. 233 § 1 k.p.c., to jednakze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez sad, ktory
nie posiada wiadomo$ci specjalnych. W konsekwencji odwolanie sie przez sad dokonujgcy oceny dowodu z opinii
bieglego, do takich kryteriow jak: zgodno$ci opinii z zasadami logicznego myslenia, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy
powszechnej, podstaw teoretycznych opinii, sposobu motywowania sformulowanego w niej stanowiska oraz stopnia
stanowczo$ci wyrazonych w niej ocen, a takze poziomu wiedzy bieglego, stanowi wystarczajace i nalezyte odniesienie
sie do wiarygodnos$ci dowodu z opinii biegltego sadowego (por. wyrok SN z 7 listopada 2000 roku, I CKN 1170/98,
OSNC 2001, nr 4, poz. 64; wyrok SN z 15 listopada 2002 roku, V CKN 1354/00, niepubl. czy wyrok SN z 7 kwietnia
2005 roku, II CK 572/04, niepubl.).

Wydane w sprawie opinie sa spdjne, logiczne, uwzgledniajg wszystkie okoliczno$ci sprawy. Opinie te w sposéb
kompleksowy i pelny ustosunkowywaly sie do zakreSlonej tezy dowodowej. Tok rozumowania przedstawiony przez
bieglych nalezy uznaé za skrupulatny i logiczny, za§ wnioski za przekonujace i zrozumiale. Opinie te po ich
uzupeieniu nie byly kwestionowane przez strony. Sad w rezultacie podzielil wnioski wszystkich opinii i uczynit je
podstawa swych ustalen.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest cze$ciowo zasadne.

Podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego jest umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zawarta z T. B.
jako sprawca wypadku z 15 czerwca 2011 roku oraz przepis art. 822 § 1 k.c. — w brzmieniu obowiazujacym
w dacie wypadku - zgodnie z ktérym przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wobec ktorych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Odpowiedzialno§é zakladu
ubezpieczen ma charakter akcesoryjny, gdyz jej powstanie i rozmiar zalezg od istnienia okoliczno$ci uzasadniajacych
odpowiedzialno$¢ ubezpieczonego sprawcy szkody oraz rozmiaru tej odpowiedzialnoéci. Istnienie odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadacza pojazdu lub osoby kierujacej pojazdem determinuje odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen.



Zgodnie z dyspozycja art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz.U. 2013, poz. 392
ze zm., przywolywana w dalszej czedci uzasadnienia jako: u.u.o.), z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw
mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do
odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia
ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$c¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie
trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu (art. 35 u.u.o.).

Stosownie do art. 822 § 4 k.c. w zw. z art. 19 ust. 1 u.u.o., uprawniony do odszkodowania moze dochodzié roszczenia
bezposérednio od zakladu ubezpieczen w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowigzkowego
odpowiedzialnoSci cywilne;j.

Pozwany nie kwestionowal zasad swojej odpowiedzialnosci, a jedynie wysoko$é¢ dochodzonego roszczenia, wskazujac,
ze roszczenia powodéw zostaly zaspokojone w toku postepowania likwidacyjnego, a dalej idace zadania sg
wygorowane. Ponosi on w stosunku do powodéw odpowiedzialno$é za szkody wyrzadzone w wyniku wypadku z 15
czerwca 2011 roku, co przyznal uznajac czesciowo ich roszczenia, jednak nie dokonujac ostatecznie wyplaty Swiadczen
z tego tytulu w pelnej wysokosci.

Podstawe prawng zadan strony powodowej stanowi art. 446 § 4 k.c., zgodnie z ktérym sa moze przyznac
najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang
krzywde. Zakresem zado$tuczynienia na podstawie wymienionego przepisu objety jest uszczerbek niemajatkowy
doznany przez najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, w nastepstwie jego $mierci, wskutek uszkodzenia ciata
lub rozstroju zdrowia. Kompensacie podlega doznana krzywda, a wiec w szczegdlnoSci cierpienie, bdl i poczucie
osamotnienia po Smierci najblizszego czlonka rodziny. Zado$¢uczynienie ma na celu przede wszystkim zlagodzenie
cierpien psychicznych i obejmuje ono cierpienia juz doznane, jak i te ktére wystapia w przyszlosci. Ma ono wiec
charakter calo$ciowy. Regulacja kodeksowa nie wskazuje zadnych kryteriéw, jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu
wysokoSci zado$éuczynienia. Ma ono przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko§¢é musi
przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wysoko$¢ ta jednak nie moze by¢ nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoteczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach. Do okolicznoSci majacych wplyw na rozmiar szkody orzecznictwo zalicza: dramatyzm doznan osoby
bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej
pokrzywdzonego z zmarlym, wreszcie wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia. Relewantne sa réwniez
takie czynniki, jak: rola w rodzinie pelnionej przez osobe zmarlg i stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie
znaleZ¢ w nowej rzeczywistoSci a takze zdolno$¢ jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 8 maja 2015 roku, I ACa 1655/14, nie publ. i powolywane tam orzecznictwo).

Silne wiezi miedzy zmartym S. G. a powodami sprawil, ze funkcjonowali oni w warunkach emocjonalnej homeostazy
rodzinnej. Smieré mezczyzny spowodowala wyrazne jej naruszenie. U powodéw wystapily zaburzenia adaptacyjne -
pogorszylo sie ich funkcjonowanie codzienne i aktywno$é zyciowa. J. G. (2) korzystala z leczenia psychiatrycznego,
za$ M. G. w razie koniecznoSci zazywal i zazywa w dalszym ciggu leki uspokajajace. Nagla Smier¢ ich najmlodszego
syna byla dla powod6w znacznym czynnikiem urazowym z punktu widzenia ich zdrowia psychicznego.

Smier¢ dziecka jest jedng z najbardziej traumatycznych sytuacji destabilizujacych sfere emocjonalng kazdego
czlowieka. Sytuacja taka zaistniala réwniez po stronie powodéw J. i M. malzonkdéw G.. Stracili oni rado$¢ Zycia, stali
sie apatyczni, zamkneli sie w sobie, znacznemu obnizeniu uleglo ich funkcjonowanie spoteczne. Brak kontaktu z
synem S. spowodowal u nich uczucie pustki. Utrata dziecka spowodowala wystgpienie u obojga powodéw zaburzen
adaptacyjnych o obrazie depresyjnym oraz trwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym wynoszacego w wypadku
kazdego z nich 5 %. Zaburzenia adaptacyjne u obojga powodow nie ustaly, ich funkcjonowanie spoleczne i aktywnos§é
zyciowa nie unormowaly sie w sposéb prawidlowy. J. i M. malzonkowie G. wciaz nie potrafia zaadaptowaé sie do
swojej nowej sytuacji zyciowej. Fizjologiczna reakcja zaloby przeszta u obojga w forme zintegrowang. Powodowie nie



ciesza sie zyciem w takim stopniu, jak wcze$niej. Latwiej pojawia sie u nich zniechecenie i tendencja do wycofania
spolecznego. Maja obojetny stosunek do przyszlosci, nie posiadaja planéw z nia zwigzanych.

Sad dostrzegt jednak, ze po pogrzebie kondycja psychiczna obojga powodoéw poprawila sie, cho¢ wprawdzie nie na
tyle, bo mogli oni funkcjonowac tak, jak sprzed traumatycznego zdarzenia. Podjete leczenie psychiatryczne okazalo
sie pomocne i skuteczne — dzieki niemu powodowie mogli w spos6b zadowalajacy pelnié role zyciowe. Obecnie u
obojga z nich utrzymuja sie cierpienia zwigzane z utrata najmtodszego dziecka, ich natezenie - jak wynika z opinii
sadowo — psychologicznej - jest lagodne. Nadto na skutek Smierci swojego syna, powodowie nie stali sie zupelnie
samotni, bez rodziny. Mogli liczy¢ na wsparcie miedzy innymi ze strony swoich pozostaltych dzieci. Poprzez pielegnacje
relacji z pozostalymi czlonkami rodziny, J. i M. malzonkowie G. mogli po czeSci zrekompensowa¢ strate wynikla z
przedwczesnego odejscia S. G..

Wobec powyzszego Sad uznal, iz odpowiednia suma zado$éuczynienia dla obojga z nich bedzie kwota 80.000 zl
Uwzgledniajac wyplacona juz przez pozwanego w wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego kwote
30.000 zl dla kazdego z powoddéw, Sad zasadzit dodatkowo kwote 50.000 zl na rzecz kazdego z powodow, oddalajac
dalej idace powddztwo jako bezzasadne.

Podstawe prawna roszczenia powodow o zasgdzenie stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji ich
zyciowej w zwigzku ze Smiercig S. G. stanowi przepis art. 446 § 3 k.c., zgodnie z ktérym sad moze przyznac najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich
sytuacji zyciowej. Szkoda ta wyraza sie w og6lnym, znacznym pogorszeniu warunkow zyciowych, w jakich znalezli
sie najblizsi czlonkowie rodziny zmarlego. Powoduje ono nie tylko uszczerbek w aktualnej sytuacji materialnej, ale
roéwniez w mozliwoS$ci polepszenia warunkow zyciowych w przyszlosci i w ograniczeniu planoéw zyciowych. Ocena czy
zadanie jest uzasadnione wymaga ustalenia, jaka byla sytuacja zyciowa rodziny zmarlego przed wypadkiem oraz czy
ioile ulegla ona pogorszeniu na skutek jego $émierci.

Pogorszenia sytuacji zyciowej, o ktorym mowa w art. 446 § 3 k.c. nie mozna sprowadza¢ do prostego zmniejszenia
dochodéw lub zwiekszenia wydatkéw najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego. Szkody majatkowe prowadzace do
znacznego pogorszenia biezacej lub przyszlej sytuacji zyciowej osoby najblizszej zmarlemu sg czesto nieuchwytne
lub trudne do obliczenia. Nierzadko wynikaja z obnizenia aktywno$ci zyciowej i ujemnego wplywu Smierci osoby
bliskiej na psychike i stan somatyczny, co niekoniecznie przejawia sie w konkretnej chorobie. Znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej uprawnionego w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. zalezne jest zatem od rozmiaréw ujemnych nastepstw o
charakterze majatkowym, a takze zmian w sferze d6br niematerialnych uprawnionego wywolanych przez §mieré osoby
bliskiej, juz istniejacych oraz dajacych sie przewidzie¢ w przyszlosci na podstawie zasad do§wiadczenia zyciowego.
Jego ocena powinna by¢ oparta na szczegblowej analizie sytuacji osoby uprawnionej z uwzglednieniem wszystkich
okoliczno$ci, ktére maja wplyw na jej warunki i trudnosci zyciowe, stan zdrowia (w tym jego ewentualne pogorszenie
wywolane $miercig osoby najblizszej) wiek oraz stosunki rodzinne i majatkowe.

Prawidlowa wykladnia pojecia ,,stosownego odszkodowania” powinna uwzglednia¢ nie tylko okolicznos$ci konkretne;j
sprawy, ale takze realna warto$¢ ekonomicznga. Musi ono wyraza¢ sie suma wymierng, stanowigca adekwatne
przysporzenie dla uprawnionego. Odszkodowanie nalezne na podstawie art. 446 § 3 k.c. nie jest odszkodowaniem
pelnym w rozumieniu art. 361 § 2 k.c., lecz z woli ustawodawcy ,,stosownym”, tj. takim, ktore utatwi przystosowanie sie
uprawnionemu do zmienionej sytuacji zyciowej. Dyspozycja tego przepisu nie obejmuje zatem obowigzku wyréwnania
wszystkich szkod ustalonych detalicznie, pozostajacych w zwigzku przyczynowym ze $émiercia czlonka bliskiej rodziny,
gdyz ze swej natury jest to kompensacja o charakterze ryczaltowym (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 24 pazdziernika
2007 roku, IV CSK 194/07; z 16 kwietnia 2008 roku, V CSK 544/07, czy z 16 pazdziernika 2008 roku, IT CSK 143/08).

Przenoszac te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, w ocenie Sadu w Swietle wynikow postepowania
dowodowego istnieja podstawy do uznania, ze wskutek wypadku, w ktérym $mier¢ poniost S. G., doszlo do znacznego
pogorszenia sie sytuacji zyciowej jego rodzicow.



Po przeniesieniu na S. G. wlasnoéci gospodarstwa rolnego w drodze darowizny, zasadniczo stal sie on jedynym
zywicielem rodziny. Oprocz pracy na stanowisku ochroniarza, wolny czas poSwiecal na prace w gospodarstwie
oraz jego rozwdj i modernizacje. Zaden z powodéw nie pracowal poza gospodarstwem rolnym. Pod nieobecnosé
najmlodszego syna, spowodowang jego pozarolnicza aktywnoScia zawodows, J. i M. malzonkowie G. wykonywali
drobne prace reczne na roli. Prace mechaniczne tj. opryski i oranie nalezalty do obowiazkéw S. G.. Jedynym zrédlem
utrzymania calej grupy rodzinnej, w tym i powodow, stanowil dochod ze sprzedazy truskawek, czarnej porzeczki
i wisni. Wysoko$¢ tego dochodu byla w gléwnej mierze uzalezniona od gospodarnosci i zaradnosSci zmarlego syna
powoddéw. To na nim spoczywal w znakomitej wiekszoSci ciezar zapewnienia wlasciwego poziomu upraw poprzez
wykonanie mechanicznych prac rolniczych, zastosowania nawozu, zbiér owocéw i ich sprzedaz po najbardziej
atrakcyjnej cenie w punkcie skupu. Zmarly mial w perspektywie rozwdj gospodarstwa rolnego i zwiekszenie
jego rentownosci — planowal zakup maszyn rolniczych oraz dodatkowego gruntu, jak réwniez zmodernizowanie
kanalizacji. Na ten cel chcial pozyskaé §rodki pieniezne z funduszy unijnych. Oboje powodowie wigzali swa przyszlos§é
ze zmarlym synem. Liczyli, Ze przejmie on prowadzenie gospodarstwa rolnego, rozwinie te dzialalnosé i w ten sposéb
zapewni powodom zrdédlo utrzymania oraz niezbedna pomoc i opieke w jesieni ich zycia. Nagla Smier¢ najmtodszego
syna przekreslila te wszystkie plany.

Pogorszenie sie sytuacji zyciowej powoddéw po Smierci S. G. wyraza sie nie tylko w utracie osoby, z ktora wigzali oni
realne i uzasadnione nadzieje na zapewnienie im dalszego utrzymania, lecz réwniez w braku mozliwo$ci korzystania
z majatku zmarlego. Jedyna spadkobierczynia zmarlego zostala jego maloletnia cérka J.. Do czasu uzyskania przez
nig pelnoletnosci, zarzad nad tym majatkiem sprawuje jej matka A. S.. Kobieta ta skonfliktowala sie z powodami
i zamontowala zamki we wszystkich pozostalych pomieszczeniach, ktére w umowie darowizny z 2009 roku nie
zostaly objete stuzebno$cig osobista ustanowiong przez zmarlego na rzecz powodéw. Powodowie nie moga roéwniez
uprawiac¢ gospodarstwa rolnego za wyjatkiem uzytkowania 0,20 ha gruntu, objetego stuzebno$cia osobista w umowie
darowizny. Powierzchnia gruntu mogacego by¢ przedmiotem uprawy ze strony powodow jest zbyt mala, aby stac sie
dla nich Zrédtem utrzymania. Okolicznoé¢ ta zmusila ich do podjecia pracy zarobkowe;.

Z poczynionych ustalen faktycznych wynika, ze z tytulu sprzedazy plodow rolnych (truskawek, wiéni i czarnej
porzeczki) uprawianych w gospodarstwie rolnym stanowigcym przed $miercig wlasno$¢ S. G., mozliwy do osiagniecia
w perspektywie piecioletniej zysk wynioslby 140.104,70 zt. W ocenie Sadu dokonujgc estymacji rentownoSci
gospodarstwa rolnego, nalezy — jak shusznie zauwazyl pozwany (k. 143) oprzeé sie na cenach obowiazujacych w punkcie
skupu owocow w B., w ktorym za zycia S. G. sprzedawal zbiory. Obrazuja one bowiem realne, pewne, mozliwe do
uzyskania dochody z tytulu tej dzialalnosSci rolniczej. Roczny dochéd z gospodarstwa rolnego zmartego wyniostby
zatem 28.021 zl (140.104,70 z}/5 lat), co oznacza, ze miesieczna wysokoé¢ dochoddéw kazdego z powod6éw wyniostaby
kwote nie nizsza, niz 467 z1 [(28.021 zl/5 0s6b)/12 miesiecy].

Srednia dlugo$é zycia kobiet w Polsce wynosi 81 lat, za$ mezczyzn 73 lata, co Sad traktuje w kategorii notoryjnoéci. W
chwili $mierci syna S. powodka miala 53 lata, za§ powdd 55 lat. Oznacza to, ze powodka moglaby liczy¢ na dostarczanie
jej przez syna Srodkéw utrzymania Srednio jeszcze przez 336 miesiecy, za$ powodd przez 216 miesiecy. Iloczyn tego
okresu czasu przez miesieczng wysoko$¢ dochodéw kazdego z powoddéw ilustruje zatem hipotetyczng wysoko$c
pomocy materialnej, jakiej kazdy z nich moglby otrzymac, gdyby nie Smier¢ syna. W wypadku J. G. (2) wynosi ona
147.572 zt (467 z1 * 316 miesiecy), za$ w przypadku M. G. wynosi ona 100.872 zl (467 zl * 216 miesiecy). Tym samym,
w $wietle powyzszych rozwazan, zasadzenie na rzecz kazdego z powoddw tytulem dodatkowego odszkodowania kwoty
po 50.000 zl, ponad wyplacone juz przez pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego kwoty po 15.000 zl nie
moze zostaé¢ uznane za kwoty wygoérowane. Ustalajac wysoko$¢é odszkodowania Sad mial takze na wzgledzie mniej
wymierne elementy, takie jak pomoc zmarlego w pracach domowych, w remontach czy w razie pogorszenia sie stanu
zdrowia powodow. Zdaniem Sadu zadanie powoddw odnoénie wysoko$ci dodatkowego odszkodowania zastugiwato
wiec na uwzglednienie w calosci.

O odsetkach od obu kwot orzeczono na podstawie art. 481 k.c. Pismem z 3 lutego 2012 roku powodowie zglosili
pozwanemu swoja szkode, ktéra obejmowala zar6wno zadanie zado$éuczynienia, jak i odszkodowania. Zgodnie z



dyspozycja art. 817 k.c. pozwany mial 30 dni na zaspokojenie ich roszczen. Zgloszenie szkody pozwany zaklad
ubezpieczen otrzymat 13 lutego 2012 roku. Swiadczenia strony powodowej staly sie wymagalne z dniem 13 marca 2012
roku. Tym samym uzasadnione jest zgdanie odsetek od dnia nastepnego tj. od 14 marca 2012 roku.

Na zasadzie art. 102 k.p.c. Sad nie obcigzyl powodoéw kosztami sagdowymi ponad juz dotychczas poniesione oraz
nie obciazyl ich obowiazkiem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. Zastosowanie przepisu art. 102 k.p.c.
powinno by¢ oceniane w caloksztalcie okoliczno$ci, ktore by uzasadnialy odstepstwo od podstawowych zasad
decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztéw procesu. Do kregu tych okoliczno$ci naleza zaré6wno fakty
zwiazane z samym przebiegiem procesu, jak i okoliczno$ci lezace na zewnatrz procesu, zwlaszcza dotyczace stanu
majatkowego oraz sytuacji zyciowej. Powinny one by¢ oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspolzycia
spolecznego. W stanie faktycznym niniejszej sprawy Sad doszedl do przekonania, ze zasady wspétzycia spolecznego
przemawiaja za nie obcigzaniem powoddw kosztami procesu ponad dotychczas poniesione. Wprawdzie w niniejszym
postepowaniu powodztwo strony powodowej zostalo uwzglednione w czesci, lecz celem $wiadczenia uzyskanego
tytulem naprawienia szkody majatkowej czy niemajatkowej jest przede wszystkim poprawienie sytuacji zyciowej
powodow, a nie zaspokojenie nalezno$ci z tytulu kosztéw sadowych (por. § 34 — 38 wyroku Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka z 26 maja 2009 roku w sprawie K. przeciwko Polsce, nr skargi (...)). J. i M. malzonkowie G. s3
osobami starszymi. Powodka pracuje w sortowni owocéw, zas powod pracuje dorywcezo bez rejestracji jako pomocnik
murarza. Od 16 maja 2013 roku zarejestrowany jest w Powiatowym Urzedzie Pracy w R. jako osoba bezrobotna
bez prawa do zasitku. Stan zdrowia M. G. jest zly — choruje on na nadcis$nienie tetnicze i ma problemy z plucami.
Wszystkie wymienione powyzej okolicznosci pozwalaja zdaniem Sadu przyjac, iz ztozona sytuacja zyciowa powodoéw
stanowi szczegodlnie uzasadniony wypadek, wypeliajac tym samym dyspozycje przepisu art. 102 k.p.c. Dodatkowym
argumentem za nie obcigzaniem strony powodowej obowigzkiem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego jest
okoliczno$¢, iz pozwany zaklad ubezpieczen posiada stala obstuge prawng, stad tez sta¢ go na pokrycie we wlasnym
zakresie kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika.

W toku procesu, w zwiazku z cze$ciowym zwolnieniem powoddéw od kosztoéw sadowych powstaly nieuiszczone koszty
sadowe, obejmujace: wynagrodzenie bieglych sadowych w lacznej wysoko$ci 4.111 z oraz brakujaca optate sadowa od
pozwu w wysoko$ci 13.000 zt. Obowiazkiem ich poniesienia, stosownie do dyspozycji art. 113 ust. 11 2 pkt 1 ustawy z 28
lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz.U. 2016, poz. 623 ze zm.) nalezalo obciazyc
pozwanego proporcjonalnie do tego, w jakiej czeéci przegral on proces (77 %). Sad nakazal zatem pobra¢ od niego na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi z tytulu nieuiszczonych kosztow sadowych kwote 13.088 zl.

Wysoko§¢ zasadzonych na rzecz powodéw od pozwanego kosztéw zastepstwa procesowego ustalono w oparciu o
regulacje zawartg w przepisach § 6 pkt 6 w zw. z § 2 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz.U. 2013, poz. 461), przy uwzglednieniu tego, ze powodowie wygrali
proces w 77 %.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.
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