Sygn. akt I C 1562/18

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 18 grudnia 2019 r., sprostowanego postanowieniem
z dnia 20 grudnia 2019 r.

Powodka B. M. pozwem z dnia 17 pazdziernika 2018 skierowanym przeciwko pozwanemu (...) S.A. z siedzibg w W.
wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego 80.000 z} tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde w zwigzku
ze $miercig ojca wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 30 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, a takze o
zasadzenie na rzecz powddki od pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego, wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu powodka podala, ze w wyniku wypadku drogowego z dnia 19 pazdziernika 2015 r. poniost §mier¢ jej
ojciec — A. S.. Wskutek tego zdarzenia powddka doznala olbrzymiego wstrzasu psychicznego, utracita bowiem bardzo
bliska jej osobe. Nagla i przedwczesna $mier¢ ojca stanowi dla powo6dki wydarzenie traumatyczne, a $wiadomo$c
utraty najblizszej osoby wprowadzila w jej zycie pustke i niepokoj o przysztosé.

(pozew — k. 2-4)

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci, a takze o zasadzenie od powddki na rzecz
pozwanego kosztow postepowania sagdowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany podnidsl, ze kwestionuje powodztwo zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci. Wskazal, ze
nie ma podstaw do przyjecia zasady odpowiedzialnosci, albowiem $ledztwo prowadzone w sprawie wypadku z dnia
19 pazdziernika 2015 r. zostalo umorzone i brak jest dowodéw zaistnienia przestepstwa oraz naruszenia zasad ruchu
drogowego. Z ostrozno$ci procesowej pozwany podniost jednoczeénie, ze roszczenie jest zawyzone.

(odpowiedzZ na pozew k. 32-33)
Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

W dniu 19 paZzdziernika 2015 r., okolo godziny 8:00 rano w P., przy ul. (...) doszlo do wypadku komunikacyjnego, w
wyniku ktérego ponioést émier¢ ojciec powodki - A. S.. W. R. (1), kierujacy samochodem osobowym marki O. (...), o
numerze rejestracyjnym (...), poruszajac sie ul. (...), zblizajac sie do skrzyzowania ulic, chcac wykonaé¢ manewr skretu
w lewo, nie ustapil pierwszenstwa przejazdu, prawidlowo poruszajacemu sie po $ciezce rowerowej A. S. w wyniku
czego doszlo do upadku rowerzysty i doznania przez niego urazu brzucha.

(protokoly przestuchania k. 12-17, zeznania $wiadka M. R. k. 53 nagranie 00:02:32-00:08:04, zeznania $wiadka W.
R. k. 53 nagranie 00:08:04-00:14:06)

Z miejsca wypadku A. S. zostal przetransportowany karetka do Szpitala im. (...) w L., gdzie przebywal od 19 do
21 pazdziernika 2015 r. na Oddziale Intensywnej Terapii. Poszkodowany by} leczony z rozpoznaniem urazowego
pekniecia watroby, ktére w dniu 21 pazdziernika 2015 r. doprowadzito do zgonu. Poszkodowany w chwili §mierci mial

79 lat.

(odpis skrécony aktu zgonu k. 10, protokol ogledzin i otwarcia zwlok k. 19-23)

W sprawie w/w wypadku komunikacyjnego bylo prowadzone przez Prokurature Rejonowa w Poddebicach §ledztwo,
sygn. akt RSD 457/15, o przestepstwo z art. 177 k.k., ktére w dniu 15 grudnia 2015 r. zostalo umorzone z uwagi na
brak dostatecznych danych uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstwa. W uzasadnieniu postanowienia o
umorzeniu $§ledztwa podniesiono, ze nie mozna jednoznacznie stwierdzié, iz doszlo do potracenia rowerzysty przez
samochdd. Obrazenia jakich doznat A. S. mogly bowiem powstaé zaréwno na skutek upadku na twarde podloze jak



i od uderzenia brzuchem o element roweru. Nie pozwala to wykluczy¢, ze upadek rowerzysty na jezdnie nastapil w
wyniku, spowodowanej lekiem reakcja na ewentualne zderzenie z pojazdem O. (...), wykonujgcym manewr skretu w
lewo z drogi podporzadkowane;.

(pismo k. 11, postanowienie k. 24-25)

W momencie w/w wypadku komunikacyjnego pojazd marki O. (...), nalezagcy do W. R. (1), posiadal wazne badania
techniczne i zostala dla niego zawarta umowa OC w pozwanym Zakladzie, numer polisy (...).

(pismo k. 26)

Pismem z dnia 9 grudnia 2015 r. powodka zglosita do pozwanego roszczenie o wyplate kwoty 100.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia oraz kwoty 220 zl tytulem zwrotu kosztow pogrzebu (wieniec z kwiatow). Pismo wplynelo do
pozwanego w dniu 15 grudnia 2015 .

Strona pozwana odmoéwila wyplaty §wiadczen na rzecz powddki, kwestionujac swoja odpowiedzialno$é za zdarzenie.
(akta szkodowe k. 36)

Przyczyna w/w wypadku bylo naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym i wymuszenie pierwszenstwa
przed nadjezdzajacym droga z pierwszenstwem przejazdu one rowerzysta A. S. przez wyjezdzajacego z ulicy
podporzadkowanej kierujacego samochodem O. (...) W. R. (1), ktéry na skutek braku nalezytego skupienia uwagi na
obserwacji drogi i innych uczestnikach ruchu najprawdopodobniej nie zauwazyl rowerzysty.

Nie ma podstaw do wykluczenia, iz doszlo do uderzenia rowerzysty przez samochéd O. (...). Udokumentowane
uszkodzenia roweru, w szczegdlnosci odksztalcenia ramy oraz widelca przedniego roweru, ktérym poruszal sie A. S.
wskazuja, ze najprawdopodobniej doszlo do lekkiego uderzenia przednim zderzakiem samochodu O. (...) w lewa noge
rowerzysty, wskutek czego mogl sie on przewrdci¢ na prawg strone, co z kolei koreluje z otarciem naskérka palca
prawej dloni . Tego rodzaju uszkodzenia roweru nie powstalyby. gdyby nastapilo zwykle przewrdcenie sie rowerzysty .
Swobodne przewrdcenie rowerzysty nie spowodowaloby w/w. odgiecia widelca z jednej strony . Dla powstania takiego
uszkodzenia musiala powstac¢ sila z boku. Brak §ladow na samochodzie O. (...) nie wyklucza mozliwo$ci kontaktu z
noga rowerzysty zwlaszcza, ze samochdd byl wiezo umyty i zetkniecie ciala rowerzysty, jego odziezy z samochodem
moglo nie pozostawi¢ §ladow.

Kierujacy rowerem A. S. mial prawo liczyé, ze inni uczestnicy ruchu drogowego beda przestrzegali zasad ruchu
drogowego . Brak jest podstaw do przyjecia przyczynienia sie A. S. do zaistnialej sytuacji na drodze.

(opinia bieglego ds. ruchu drogowego k. 139-156 akt II C 455/16, opinia ustna uzupeiajgca k. 194 v. - 195 nagranie
00:02:04-00:13:44 akt II C 455/16, opinia ustna uzupekiajgca k. 73 v. nagranie 00:02:54-00:03:49)

Na skutek przedmiotowego zdarzenia A. S. doznal pekniecia watroby, rozerwania sieci mniejszej z uszkodzeniem
naczyn krwiono$nych, wylewow krwi w krezce, krwiaka jamy otrzewnowej, podbiegnie¢ krwawych w tkankach
miekkich na przednio-bocznej prawej powierzchni klatki piersiowej, wybroczyn krwawych w prawej okolicy
podlopatkowej. otarcia naskorka grzbietu V palca prawej reki. W nastepstwie obrazen brzucha doszlo u niego do
wstrzasu krwotocznego i nastepowej niewydolnosci krazeniowo — oddechowej. Wylacznie w oparciu o obrazenia
ciala A. nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze zostal on potracony przez samochdd. Upadek i zwigzane z tym
obrazenia ciala, skutkujace zgonem mogly powsta¢ w wyniku potracenia przez samochéd lub w wyniku samoistnego
upadku. Obrazenia u rowerzysty powstaly na pewno przy upadku z uderzeniem brzucha o wystajacy twardy przedmiot
(prawdopodobnie cze$¢ roweru). U rowerzysty potraconego przez samochdd (w zaleznoSci od charakteru potracenia)
nie musza wystepowaé typowe obrazenia dla potraconego przez samochdd takie jak obrazenia podudzi, ktorych nie
stwierdzonoiA. S..

(opinia bieglego ds. medycyny sadowej k. 170-172 akt I C 455/16)



Powo6dka B. M. w chwili zdarzenia miala 49 lat.

Powbdka byla corka zmarlego oraz jego pierwszej zony. Matka powodki zmarla, gdy ta miala 14 lat. P6zniej A. S. ozenil
sie ponownie.

Poczatkowo A. S. mieszkal razem z B. M., wyprowadzil sie jednak od niej ok. 1990 r. i zamieszkal wraz z drugg zong
w P.. Mimo to powo6dka spotykala sie z nim ok. raz w tygodniu, ojciec pomagal jej w opiece i wychowaniu corki — P.
M. (1). Gdy powddka miata dyzury w szpitalu, w ktérym pracowala, to wtedy A. S. przyjezdzal do niej, by zajaé sie
wnuczka. Corka powodki ma obecnie 30 lat, wyprowadzila sie od matki ok. 2014 r.

Powodka utrzymywala bliskie i czeste kontakty z ojcem, wzajemnie sie odwiedzali, razem spedzali Swieta i uroczysto$ci
rodzinne. Ojciec wspieral powddke rada oraz finansowo, byl dla niej filarem.

Po $mierci ojca powoddka leczyla sie u lekarza psychiatry ze stwierdzeniem reakcji na ciezki stres i zaburzenia
adaptacyjne. Przez blisko 2 lata brala leki antydepresyjne. Odczuwa niesprawiedliwosé, ztos¢, zal, tesknote.

(dokumentacja medyczna k. 44-49, zeznania §wiadka P. M. k. 53-54 nagranie 00:14:06-00:33:13, zeznania powodki
k. 59 nagranie 00:07:35-00:28:53)

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie powotanych wyzej dowodéw w postaci dokumentow
zlozonych do akt niniejszej sprawy oraz zeznan Swiadkow J. K. i A. W., zeznan powodki, uznajac, ze dowody te tworza
one spojna, logiczna calosc.

W oparciu o art. 278" k.p.c. Sad opart sie takze na opiniach bieglych z zakresu ruchu drogowego oraz medycyny
sadowej, wydanych w toku postepowania sadowego prowadzonego przed Sagdem Okregowym w Lodzi pod sygn. akt 11
C 455/16, uznajac, ze nie byly one kwestionowane przez strony postepowania, a nadto zostaly sporzadzone w spos6b
profesjonalny i przekonujacy, zgodnie z wymaganiami fachowoéci i niezbedna wiedza w zakresie stanowigcym ich
przedmiot.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo czeSciowo okazalo sie zasadne, zaslugujac w tym zakresie na uwzglednienie. W pozostalej czesci
powddztwo jako niezasadne zostato oddalone.

Na gruncie niniejszej sprawy, w pierwszej kolejnosci, konieczne bylo odniesienie sie do zasady odpowiedzialno$ci
strony pozwanej, ktéra byla przez nia kwestionowana. Wynika ona z przejecia przez strone pozwang ciezaru
odpowiedzialnoSci za skutki cywilnoprawne wypadku komunikacyjnego w zwiazku z zawarta umowa ubezpieczenia
OC posiadacza pojazdu mechanicznego oraz przepiséw art. 822 k.c. oraz art. 34 i 35 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. z 2003 1., Nr 124, poz. 1152 Ze zm.).

Podstawa odpowiedzialno$ci W. R. (1), kierujacego samochodem marki O. (...), za ktérego odpowiedzialno$¢ ponosi
pozwany Zaklad, w zwigzku z udzielong ochrona ubezpieczeniowa jest art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. W oparciu
o te przepisy samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za pomoca sit przyrody ponosi
odpowiedzialno$§é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch tego pojazdu, chyba ze
szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi
odpowiedzialnoSci. Istota zasady ryzyka sprowadza sie do naloZenia na dtuznika odpowiedzialnoSci odszkodowawczej
niezaleznej od istnienia po jego stronie winy i bezprawnosci, co oznacza, ze dowod braku winy (ekskulpacja) nie
zwalnia go z odpowiedzialno$ci. Rownocze$nie druga cecha odpowiedzialnoSci na zasadzie ryzyka, jest jej wylaczenie
w ustawowo wymienionych przypadkach, okre§lanych mianem okolicznoéci egzoneracyjnych. Ocena, ze w sytuacji
faktycznej danej sprawy ma miejsce jedna z przyczyn egzoneracyjnych wylacza takze odpowiedzialno$é za wyré6wnanie
tego uszczerbku po stronie poszkodowanego przez zaktad ubezpieczen posiadacza pojazdu, ten bowiem odpowiada



jedynie w przypadku odpowiedzialnosci za nastepstwa zdarzenia szkodzacego samego ubezpieczonego i tylko w
granicach tej odpowiedzialno$ci, dodatkowo ksztaltowanych warunkami opisanymi w umowie ubezpieczenia (zob.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 10 lutego 2016 r., sygn. akt I ACa 1181/15, Legalis 1428461 , wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 26 marca 2015 r., sygn. akt I ACA 62/15, Legalis 1249540).

Zdaniem Sadu na gruncie niniejszej sprawy nie wystapily jakiekolwiek okoliczno$ci egzoneracyjne. Jednoczeénie
uznac nalezy, ze umorzenie Sledztwa, prowadzonego przez Prokurature Rejonowa w Poddebicach pod sygn. akt RSD
457/15, nie moze stanowi podstawy do przyjecia, ze strona pozwana nie ponosi odpowiedzialnoSci za skutki wypadku
z dnia 19 pazdziernika 2015 r.

Jak bowiem stanowi art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego
co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Sad w postepowaniu cywilnym jest zwigzany
wylacznie orzeczeniem speliajacym kumulatywnie wszystkie przeslanki wymienione we wskazanym przepisie,
a zatem: 1) wyrokiem, 2) prawomocnym, 3) skazujacym, 4) wydanym w postepowaniu karnym. Tym samym
postanowienie Prokuratury z dnia 15 grudnia 2015 r. o umorzeniu $ledztwa o popelnienie przestepstwa z art. 177 k.k. w
zadnej mierze nie moze wigza¢ sadu w niniejszej sprawie, a tym samym wywolywacé jakiegokolwiek wplywu na ocene
odpowiedzialnoSci strony pozwanej.

Z uwagi na powyzsze Sad uznal, Ze zostaly spelnione wszelkie przestanki odpowiedzialnos$ci, przewidziane w tresci art.
436 § 1 k.c. tj. wystapienie szkody i istnienie zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy ruchem pojazdu, a szkoda.
Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze na skutek wypadku z dnia 19 pazdziernika 2019 r. poni6st $émieré ojciec powddki
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-A.S..

Podstawa materialnoprawna roszczen powodki jest art. 446 § 4 k.c. Przepis ten stanowi, ze jezeli wskutek uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila $mieré poszkodowanego sad moze przyznaé najblizszym czlonkom
rodziny zmartego odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zado$éuczynienie
to ma zrekompensowa¢ cierpienie, bdl i poczucie osamotnienia po Smierci osoby najblizszej. Okreslajac wysoko$c
tego zado$tuczynienia nalezy wzia¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej przez
poszkodowanego krzywdy, a wiec przede wszystkim wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane Smiercig
osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego
ze zmarlym, role w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby
bliskiej (np. nerwicy, depresji), stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial znalez¢ sie w nowej rzeczywistos$ci i ja
zaakceptowaé, wiek pokrzywdzonego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 roku, sygn. akt III CSK
279/10, z dnia 10 maja 2012 roku, sygn. akt IV CSK 416/11).

Nalezy przy tym pamietac, ze zadoSéuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 KC powinno mie¢ przede wszystkim
kompensacyjny charakter. Nie moze zatem stanowié¢ zaplaty symbolicznej, ale musi przedstawia¢ ekonomicznie
odczuwalna warto$¢. Wysoko$¢é tego zado$cuczynienia nie moze jednak by¢ nadmierna w stosunku do doznanej
krzywdy, ale powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 28 wrzeénia 2001 roku, sygn. akt III CKN 427/00). Przeslanka przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa nie
moze jednak pozbawi¢ tego zado$éuczynienia funkcji kompensacyjnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca
2006 roku, OSN z 2006 roku, z. 10, poz. 175).

Analiza zebranego w sprawie materiatu dowodowego wskazuje, ze powodka ze swoim ojcem zyli w zgodnej i kochajacej
relacji. Powodka utrzymywala z ojcem zywe relacje, czesto sie odwiedzali i kontaktowali. We wezeéniejszych latach
natomiast, kiedy cérka powddki byta w wieku szkolnym, A. S. pomagat w opiece nad wnuczka i jej wychowaniem m.in.
przebywajac z nig w czasie kiedy powddka miala dyzur w szpitalu.

Bezsprzecznym tez jest fakt, ze przedwczesna i niespodziewana $§mier¢ ojca stanowila dla powddki wydarzenie gleboko
traumatyczne. Na jego skutek powddka podjela leczenie u lekarza psychiatry, przez blisko dwa lata zazywata leki



antydepresyjne. Do dnia dzisiejszego powddka nie moze pogodzi¢ sie ze Smiercia ojca, odczuwa niesprawiedliwosé,
zlo$¢, zal, tesknote.

Jednocze$nie Sad, dokonujac oceny wysoko$ci naleznego powodce zado$cuczynienia, mial na uwadze wiek zmartego
oraz powddki w momencie przedmiotowego wypadku. Podkresli¢ nalezy, ze A. S. w chwili émierci miat 79 lat, powodka
natomiast 49 lat. Jedyne dziecko powddki, corka P., byla juz wtedy pelnoletnia i nie mieszkala z matka, nie byto wiec
juz potrzeby pomocy w opiece nad nia. Srednia statystyczna dhugoéé zycia dla mezezyzn, wynosi zgodnie z tablicami
trwania zycia opracowywanymi przez GUS 73,6 lat. Stwierdzi¢ tym samym nalezy, ze powodka wraz ze swym ojcem
tworzyliby rodzine przez stosunkowo nie tak dlugi okres czasu w stosunku, np. do czasu jaki moglyby tworzy¢ rodzine
osoby w wieku np. 201 40 lat.

W kazdej sprawie o zado$éuczynienie uwzglednienia wymaga réwniez okoliczno$é, ze wysoko$é zadoSéuczynienia
powinna by¢ z jednej strony odczuwalna dla powoda, ale z drugiej strony nie moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego
wzbogacenia. Z uwagi wiec na fakt, ze suma zadoécuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa na date zdarzenia (w niniejszej
sprawie byl to rok 2015) oraz uwzgledniajac wszystkie wskazane i rozwazone powyzej okoliczno$ci, Sad Okregowy
uznal, ze odpowiednia sumg tytulem zado$éuczynienia pienieznego za krzywde doznang przez powddke na skutek
$mierci ojca, w szczegolnoS$ci z uwagi na silng wiez taczaca powodke z ojcem i okolicznoéé, ze jego $mieré stanowila dla
niej traumatyczne zdarzenie, jeszcze bardziej nasilone ze wzgledu na nagloéé wypadku i przedwczesnosé tej Smierci,
bedzie kwota 55.000 zl.

Zdaniem Sadu Okregowego powyzsza kwota powinna byé¢ dla powodki wartoécia odczuwalna, pozwalajaca na
przezwyciezenie pozostalych ujemnych przezyé psychicznych przy jednoczesnym zachowaniu jej w rozsadnych
granicach i nie podwazajacej kompensacyjnej funkcji zadoSéuczynienia. W pozostalym zakresie zadanie nalezalo
oddali¢.

Sad w pelni zaakceptowal zadanie odsetkowe powodki tj. zasadzenie zado$éuczynienia od dnia 30 stycznia 2016
r., przyjmujac jako zasade, zado$céuczynienie za krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez
poszkodowanego (pokrzywdzonego) do spelnienia §wiadczenia odszkodowawczego (art. 455 k.c.). Od tej zatem chwili
biegnie termin wymagalnosci odsetek za opodznienie (art. 481 § 1 k.c.). Wobec powyzszego, Sad zasadzil kwote
zado$éuczynienia i odsetki ustawowe, przyjmujac termin wymagalno$ci tego $wiadczenia na dzien 30 stycznia 2016 .
woparciu o art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 roku, Nr 124, poz. 1152 z p6Zn. zm.).
Skoro powddka zglosila szkode pismem z dnia 9 grudnia 2015 r. doreczonym stronie pozwanej w dniu 15 grudnia
2015 1., to nalezno$¢ tytulem zado$éuczynienia uwzgledniona przez Sad Okregowy, a mieszczaca sie w zadaniu w
skierowanym do strony pozwanej, stala sie wymagalna we wskazanej przez powddke dacie.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 100 k.p.c. powodka wygrala niniejszy proces w 68%, pozwany za$
w 32%. Koszty poniesione przez strony wyniosly lacznie 12.817 zl, z czego powodka poniosta 7.400 zl (oplata od pozwu
— 2.000 zl, wynagrodzenie pelnomocnika — 5.400 z}l), a strona pozwana 5.417 z} (wynagrodzenie pelnomocnika —
5.400 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa - 17 z1). Powodka powinna ponies$¢ koszty w wysokoSci 4.101,44 z1 (32%
z 12.817 z1). Roznica pomiedzy poniesionymi przez nig kosztami (77.400 z1) a obcigzajacymi ja (4.101,44 z}) wynosi
zatem, zaokraglona do pelnej kwoty, 3.299 zl. Te kwote Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki tytulem
kosztow procesu.

ZARZADZENIE

odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ zgodnie z wnioskiem.



