Sygn. akt IT C 801/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2014 roku

SAD OKREGOWY W LODZI 11 WYDZIAL CYWILNY

w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Barbara Kubasik

Protokolant: Anna Krzestowska

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2014 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Komendzie Wojewddzkiej Strazy Pozarnej w L. zastepowanemu przez Prokuratorie
Generalna Skarbu Pahstwa

o zaplate

1. zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa - Komendy Wojewodzkiej Strazy Pozarnej w L. na rzecz (...) Spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. kwote 641.691 ( sze$éset czterdzieSci jeden tysiecy sze$cset
dziewiecdziesiat jeden ) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 16 lutego 2012 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa - Komendy Wojewddzkiej Strazy Pozarnej w L. na rzecz (...) Spolki z
ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. kwote 19.966,12 ( dziewietnaScie tysiecy dziewiecset sze$cdziesiat
sze$¢ 12/100 ) zlotych tytulem zwrotu kosztdéw procesu.

Sygnatura akt II C 801/12

UZASADNIENIE

W pozwie, ktory wplynal do Sadu Okregowego w Lodzi w dniu 27 kwietnia 2012 r. powdéd - (...) Sp. z 0.0. z
siedziba w W. - wnidst o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa — Wojewody (...) w imieniu ktérego zadania
i kompetencje wymienione ustawach wykonuje Komendant Wojewodzki Panstwowej Strazy Pozarnej w L., kwoty
641.691 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 16 lutego 2012 r. do dnia zaplaty tytulem wynagrodzenia za wykonanie
zadania inwestycyjnego pt. ,Roboty budowlane i adaptacyjne pomieszczen przeznaczonych na Wojewodzkie Centrum
(...) w L. oraz zakup niezbednego wyposazenia na potrzeby funkcjonowania (...), wynikajacego z faktury VAT nr (...)".

Powo6d wnidst o zasadzenie kosztéow postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm
przepisanych (pozew k. 3-4).

W odpowiedzi na pozew z dnia 23 lipca 2012 r. Skarb Panstwa reprezentowany przez Wojewode (...) zastepowany
przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa wniost o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.



Zdaniem pozwanego, roszczenie okreslone w pozwie w ogole stronie powodowej nie przystuguje ze wzgledu na fakt,
iz pozwany odstgpil od umowy wzajemnej i jakiekolwiek rozliczenia moga nastapi¢ wylacznie przez pryzmat art. 494
§1k.c.

W terminie przewidzianym umowa, strona powodowa nie wykonala przedmiotu umowy. Jest to oczywiste z samego
poréwnania daty ujetej w umowie i dokumentéw przedstawionych przez powoda. Tym niemniej, pozwany przedstawil
protokoly cze$ciowego odbioru robét, wskazujac iz wynika z nich jednoznacznie nie tylko fakt niewykonania catoéci
przedmiotu umowy w terminie, ale rowniez wykonanie cze$ci oddanej w sposéb wadliwy. Pozwany wielokrotnie
monitowal powoda i ostatecznie wezwatl go do usuniecia wad przekazanego przedmiotu mowy w piSmie z dnia 6
lutego 2012 r., wyznaczajac termin 7 -dniowy na przystgpienie do usuniecia wad z rygorem odstapienia od umowy
w przypadku jego bezskutecznego uptywu. Wobec braku reakcji powodowej spolki zaistnialy przestanki okreslone w
art. 491 § 1 k.c. i w dniu 5 kwietnia 2012 r. pozwany od umowy odstgpit.

Niezaleznie od powyzszego pozwany wskazal, ze w przypadku przyjecia za zasadna argumentacji powodowej spoiki,
pozwanemu przystuguje mu wobec powoda roszczenie o zaplate kar umownych w wysokosci przekraczajacej warto$c
pozwu i wierzytelno$c ta zostaje przedstawiona do potracenia.

Pozwany podniosl, ze nie odpowiada prawdzie stwierdzenie zawarte w pozwie, iz doszlo do odbioru koncowego
umowy. Przedstawiony przez strone powodowa dokument odbioru koncowego nie zawiera o$wiadczenia woli
pozwanego. Podczas odbioru konicowego 16 stycznia 2012 r. zamawiajacy zakwestionowal:

- montaz instalacji elektrycznej, CCTV, KD, z uwagi na brak odpowiedniego przeciwpozarowego wyltacznika pradu;

- projekt przylacza energetycznego jako opracowany niezgodnie z SIWZ i Programem Funkcjonalno- Uzytkowym, z
uwagi na brak uwzglednienia dwustronnego gwarantowanego zasilania;

- przylacze energetyczne jako wykonane niezgodnie SIWZ i Programem Funkcjonalno- Uzytkowym, z uwagi na brak
uwzglednienia dwustronnego gwarantowanego zasilania,

- agregat/UPS z uwagi na niewlaéciwy dobor.

Zapis dotyczqcy ,,wykonania poprawnie i zgodnie z umowq” w protokole odbioru koncowego
zostal wpisany na zgqdanie powoda w czesci protokolu, w ktorej wykonawca odnosi sie
do wykonanego zadania i prezentuje jedynie stanowisko wykonawcy (powoda). Uwagi do
wykonanych roboét budowlanych bedqcych przedmiotem zamoéwienia zawiera pierwsza czesé
protokotu dokumentujgca stanowisko zamawiajgcego, ktére zostalo wskazane w punktach
powyzej.

Pozwany podal, ze Komendant Wojewd6dzki Panstwowej Strazy Pozarnej w L. dokonal stronie powodowej zaplaty za
odebrane (bezsporne) czeéci robdt obejmujace wykonanie zadania inwestycyjnego. W protokole odbioru koficowego z
dnia 16 stycznia 2012r. zakwestionowal wymienione powyzej prace budowlane jako nienalezycie wykonane i w cze$ci
niewykonane oraz projektowe jako niewykonane i za te roboty odmdéwil zaplaty. Faktu tego dowodzi protokét odbioru
koncowego z dnia 16 stycznia 2012r., o§wiadczenie Strazy Pozarnej z dn. 23.01.2012r. o niewlaéciwym wykonaniu
sieci elektrycznej (niezgodnie z dokumentacja przetargowa) oraz stanowisko Inspektora Nadzoru Inwestorskiego z dn.
27.01.2012r. W zwiazku z powyzszym, pozwany odmowil przyjecia faktury VAT, ktéra powod przedstawia w pozwie.
Wobec odmowy jej przyjecia powod przestal ja przesytka pocztowa, jednakze strona pozwana zwrécila ja powodowi
z informacja o odmowie jej przyjecia z uwagi, iz dotyczy niewykonanego zakresu prac budowlanych i projektowych.
Faktu tego dowodza pisma (...) Komendanta Wojewoddzkiego (...) w L. z 20.01.2012 1., z dnia 15.05.2012 i z dnia
20.05.2012 r. (odpowiedz na pozew k. 48-51)

W pismie procesowym z dnia 31 sierpnia 2012 r. powdd wskazal, ze nie jest prawdziwe twierdzenie
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa, iz pozwany prowadzi z powodem rozmowy w celu ugodowego rozwigzania



sporu. Strona pozwana nie zlozyla zadnej propozycji ugodowej. Nie polega na prawdzie twierdzenie, iz doszto do
zaplaty przez pozwanego za wszystkie wykonane prace. Pismo z dnia 6 lutego 2012 roku zatytulowane ,,wezwanie
do usuniecia usterek” nie odnosi sie do rzeczywistych zapiséw protokolu odbioru koncowego, SIWZ, umowy i PFU,
a zawiera jedynie wykaz zyczen pozwanego, ktérego rzeczywistym celem jest uchylenie sie od dokonania zaptaty za
wykonane prace- dotyczy bowiem prac nie objetych umowa.

Podniost, ze zgodnie z art. 11 ustawy o Panstwowej Strazy Pozarnej zadania i kompetencje Panstwowej Strazy Pozarnej
na obszarze wojewodztwa wykonuja: wojewoda przy pomocy komendanta wojewodzkiego Panstwowej Strazy
Pozarnej, jako kierownika strazy wchodzacej w sklad zespolonej administracji rzadowej w wojewddztwie;Komendant
wojewodzki Panstwowej Strazy Pozarnej wykonuje w imieniu wojewody zadania i kompetencje okre$lone w ustawach.
Komendant wojewo6dzki (...) nie posiada osobowo$ci prawnej, a swoje umocowanie czerpie od Wojewody. W
tym stanie statio fisci Skarbu Panstwa zostalo w ocenie powoda, w aspekcie ustawy o Strazy pozarnej, oznaczone
prawidlowo.

Strona pozwana w pismie procesowym z dnia 12 listopada 2012 r. podniosla, ze zgodnie z zawarta miedzy
stronami umowsg (...), strona pozwana byla zobowigzana do m.in. do:

-zaprojektowania /§ 1 pkt 2litb)ie)/,
-uzyskania niezbednych uzgodnien i pozwolen /§ 1 pkt 2 lit ¢)/

-oraz wykonania /§ 1 pkt 2 lit f)/ rob6t budowlanych i adaptacyjnych pomieszczen na Wojewo6dzkie Centrum (...) /
dalej (...)/. Okoliczno$¢ ta nie jest miedzy stronami sporna. Pozwany wskazal na dwa elementy tak uksztaltowane;j
wiezi prawnej, ktére zdaje sie pomija¢ powdd:

- powierzony przez pozwanego a przyjety do realizacji przez powoda zakres prac oznacza zamoOwienie w trybie
yzaprojektuj i wykonaj”, w ktérym powdd ma obowigzek zaprojektowania prac, ktére bedzie realizowatl i ponosi
odpowiedzialno$¢ za tre$é i poprawno$c¢ projektu, w szczegolnosci za jego zgodnosé z powszechnie obowigzujacymi
przepisami;

- zamoOwienie dotyczylo Wojewddzkiego (...), a nie innych centréw powiadamiania istniejacych lub projektowanych,
w szczegoblnoSci nie dotyczyto (...) w L..

Umowa nie byla jedynym dokumentem okreslajgcym zakres obowiqzkéow wykonawcy, gdyz
prace mialy by¢ wykonane na warunkach okreslonych w zlozonej przezen ofercie, SIWZ /specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia/, PFU /Programie Funkcjonalno - Uzytkowym/ dla (...) oraz z zastrzezeniami wynikajacymi
z powszechnie obowigzujacych przepisow prawa.

Zgodnie z trescia tych dokumentéw /pkt 3.3 SIWZ w zw. Z pkt 4 PFU/ obowigzkiem wykonawcy bylo wykonanie
systemu zasilania gwarantowanego zloZzonego m.in. z zasilania dwustronnego ti. zasilania pochodzacego z dwbch
niezaleznych punktéw poboru mocy.

Wymdg taki - oprocz tego, iz wprost przewidziany w postanowieniach umowy - nie moze by

kontestowany przez powoda, gdyz jest minimalnym sposobem wypelhienia obowigzku wyposazenia (...) wurzadzenia
techniczne zapewniajace realizacje zadan w sposob I efektywny, z zachowaniem ciaglo$ci jego dzialania i wymiany
informacji oraz mozliwoéci pracy, szczegdlnie w przypadku braku zasilania zewnetrznego. Obowiazek taki jest
nalozony przez powszechnie obowigzujacy przepis prawa tj. § 3 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Spraw i
Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2009 r. w sprawie organizacji i funkcjonowania centréw powiadamiania
ratunkowego i wojewddzkich centréw powiadamiania ratunkowego /Dz U Nr. 130, poz. 1073/.

W ocenie pozwanego, powod nie moze skutecznie zastania



sie niewiedza dotyczaca wymogow zasilania dla tego typu obiektow. Stan §wiadomosSci powoda w zakresie wymogow
prawa oraz postanowien umowy musi by

oceniany jako podmiotu profesjonalnie funkcjonujacego na rynku. Fakt ten wielokrotnie byt podkreslany w
orzecznictwie organdw zajmujacych sie zamoéwieniami publicznymi. Przykladowo w orzeczeniu Krajowej Izby
Odwolawczej przy Prezesie Urzedu Zamoéwien Publicznych z dnia 15.06.2010 r. KIO/UZP 1079/10 /LEX nr 585150/
wskazano, iz w przypadku zaméwien publicznych po stronie wykonawcéw wystepuja profesjonali$ci zawodowo
zajmujacy sie oferowaniem rob6t budowlanych, dostaw, czy ustug objetych zaméwieniem, a zatem od nich wymagana
jest podwyzszona staranno$¢ w rozumieniu art. 355 § 2 k.c. stosowana odpowiednio na podstawie art. 14 p.z.p.”.
Tre$¢ wymogow, ktorej stanowiacych zalacznik do SIWZ- u i wynikajacych z przepiséw prawa jest przedmiotem oceny
kontrahenta na etapie decyzji, czy przystepuje do przetargu skladajac oferte. Skutkiem powyzszego argumentacja
powoda, iz wykonanie systemu zasilania gwarantowanego jawilo sie dopiero w toku wykonywania umowy, w zwigzku
ze zmianami zasad przylacza do sieci jest zarzutem chybionym. Umowa dotyczy wylacznie (...), zapis jest jednoznaczny
iz pewnoScig zrozumialy dla profesjonalisty, za§ obowiazek wykonania dwoch niezaleznych punktow zasilajacych dla

’budynku (...) nie moze budzi¢ watpliwosc .

Zdaniem pozwanego, dokonywanie wykladni umowy w sposob oczywiScie sprzeczny z jej gramatycznym brzmieniem
jest niedopuszczalne.

Z ostroznoS§ic procesowej, pozwany wskazal, iz celem jaki pragnela osiagnaé strona pozwana zostal wyrazony jasno w
umowie i bytlo nim wybudowanie dwoch punktéw zasilania dla budynku (...). Cel ten byl wielokrotnie komunikowany
stronie powodowej w toku narad koordynacyjnych.

Pozwany wskazal, iz wprawdzie cel byl elementem podpisanej umowy, ale nawet sugerowana, cho¢ nie wyrazona
wprost sugestia powoda, iz nie mial pojecia o konieczno$éci wybudowania dwoch punktow zasilajacych osobno dla
(...) nie moze zosta¢ uznana za skuteczny sposob uchylenia sie od obowigzkéw wynikajacych z umowy. Stosownie do
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2006 r. III CSK 349/06 ,,z art. 65 § 2 k.c. wynika nakaz kierowania sie
przy wykladni umowy jej celem. Nie jest konieczne, aby byt to cel uzgodniony przez strony, wystarczy - przez analogie
do art. 491 § 2, art. 492 i 493 k.c. - cel zamierzony przez jedng strone, ktory jest wiadomy drugiej”. Trudno uznaé, by
zapis umowy podpisywanej w wyniku zakonczenia procedury zamoéwien publicznych oraz wielokrotnie wskazywany
w toku narad byl zapisem w jakikolwiek sposéb zaskakujacym strone powodowa.

Obowiagzkiem powoda bylo uzyskanie pisemnej akceptacji pozwanego na projektowane rozwigzania techniczne przed
przystgpieniem do ich wykonania. Pozwany wskazal, iz powdd nie przedstawil do akeceptacji projektu przylaczy, lecz
samodzielnie przystapil do ich realizacji. Sposob realizowania przylaczy zostal przedstawiony pozwanemu dopiero w
dniu 2.11.2011 r. na dwunastej naradzie koordynacyjnej w zwiazku z watpliwoSciami zglaszanymi do projektu przez
inspektora nadzoru. Protokoél z tej narady /zlozony przez powoda przy piSmie z dnia 27.08.2012 r./ wskazuje, iz:

- strona pozwana nie zaakceptowala przedstawionego sposobu realizowania przylaczy, uzalezniajac jakiekolwiek
dalsze rozmowy w sprawie jej akceptacji od informacji Dyrektora (...) MSWiA, czy schemat zasilania energetycznego
spelnia wymogi systemu zasilania gwarantowanego;

- strona pozwana zlozyla o§wiadczenie, iz ,,podlgczenie drugiego rezerwowego punktu zasilania zostanie zrealizowane
w terminie p6zniejszym.

W tej sytuacji powod nie moze zaslaniac sie przed skutkami nieprawidlowosci w projekcie argumentem, ze pozwany
nie protestowal przeciw zaplanowanemu schematowi podlgczen zasilania przed ich realizacja, gdyz powdd nie
dotrzymal obowigzkow informacyjnych w tym zakresie i uniemozliwil pozwanemu ocene projektu.

Zdaniem pozwanego, strona powodowa w instrumentalny sposo6b usiluje stosowaé zamiennie zwroty (...)i (...)/ (...).
Ma to usprawiedliwi¢ fakt, iz pow6d nie zaplanowal i nie wyposazyl (...) w dwa odrebne punkty zasilania.



Pozwany wskazal, iz w tych elementach, w ktérych zamoéwienie obejmowalo mozliwo$c¢ lub obowiazek skorzystania z
infrastruktury technicznej innych budynkéw zostalo to wprost wskazane w programie funkcjonalno uzytkowym dla
(...). Dotyczylto to masztow antenowych na budynku ZUS w L. oraz wykorzystania pomieszczen (...) do umieszczenia w
nich urzadzen sieci komputerowych w szafach Rack - dowdd PFU str. 6. PFU nie przewidywal korzystania z zasilania
(...) jako formy zapewnienia przylacza rezerwowego dla (...). Byloby to zreszta dzialanie sprzeczne z celem umowy,
gdyz utrata zasilania w (...) powodowalby rowniez utrate zasilania rezerwowego w (...).

Pozwany podkreslil, ze powyzsze uwarunkowania prawne i faktyczne wprawdzie istotne stanowia jedynie uzupelnienie
podstawowej okolicznoéci w tej sprawie. Celem umowy bylo uzyskanie funkcjonujgcego (...) w tym funkcjonujacego
zasilania gwarantowanego. W chwili obecnej zrealizowana przez powoda instalacja zasilania gwarantowanego nie
funkcjonuje.

Zdaniem pozwanego fakt, iz powdd nie wykonal dwu odrebnych punktow zasilania nie moze budzi¢ watpliwosci w
Swietle przedstawionego przez samego powoda pisma z dnia 1.12.2011 r. Pozostale okolicznoéci faktyczne sprawy
wynikaja z dokumentow.

(pismo pozwanego z 12.11.2012 r. k. 199-203)

W pismie z dnia 3 grudnia 2012 roku powédd podejmujac polemike z pozwanym zauwazyl, ze stanowisko
Prokuratorii Generalnej oparte jest na trzech podstawach tj. iz:

- powdd miat wykonaé zadanie w oparciu o zasade ,,zaprojektuj i wykonaj”,

- zamOwienie dotyczylo (...), a nie odnosilo sie do (...),

- powod dokonal wykladni umowy w sposéb sprzeczny z gramatycznym jej brzmieniem.

Powod wskazal, ze dokonal wykladni umowy w sposob zgodny z jej gramatycznym brzmieniem.

Powdd podniodsl, iz wbrew twierdzeniom pozwanego, wymog wybudowania zasilania dwustronnego do (...) nie wynika
ani z treSci umowy, ani z SIWZ ani de facto z PFU, ktére w zadnym z punktéw nie méwi o wykonaniu zasilania
dwustronnego (...). W rozdziale IV ,Wymagania technologiczne” w dziale ,System zasilania gwarantowanego” jest
zapis o zasilaniu dwustronnym, ale wyraznie odnosi to zasilanie do (...)/ (...) lacznie. Koresponduje to z faktem, ze
wedlug PFU 3.1.pkt 1.6 do wykorzystania jest istniejgce przylacze energetyczne, ktéry to zapis odczytany dostownie, z
uwzglednieniem tytulu dzialu 3.1 (...) poszczego6lne pomieszczenia i ich wyposazenie mozna uznac za zapis o istnieniu
przytacza elektrycznego wrecz do (...). Nadto, (...)1i (...) maja rozdzielnie elektryczne w jednym pomieszczeniu, a opis
prac dla powoda zgodnie z PFU dotyczyl wykonania jedynie zasilania zapasowego obiektu (...). Jest znamiennym, ze
w pozycji 1.2. pt. opis wymaganego stanu docelowego w dziale technologia w obiekcie (...) zapisane jest: instalacja
zapasowego zasilania obiektu - podlaczenie do gléwnej rozdzielni elektrycznej budynku. Tym samym, przedmiotem
prac powoda, zgodnie z PFU bylo wykonanie instalacji zasilania zapasowego. Zasilanie dwustronne sklada sie z
zasilania glownego i zapasowego. W PFU na str. 25 w dziale 3 poz. 3.1 w dziale pt. ,,Zalecenia odnoénie wykonania
prac budowlanych” w poz. 1.6 pozostale instalacje — do wykorzystania jest istniejace przylacze wodne, kanalizacyjne,
kanalizacji deszczowej i energetyczne. Tym samym, PFU wskazuje na istnienie drugiego przylacza energetycznego —
doprowadzonego do (...), ktore nalezy wykorzystadé.

W zakresie wymogu zaprojektuj i wykonaj powod podniosl, iz powdd wykonal obiekty zgodnie z dokumentacja
dostarczong przez pozwanego, a nastepnie przylacze zostalo wykonane zgodnie z projektem. Dowodem na to
jest fakt, ze zostalo odebrane przez Zaklad (...) i przylaczone przez ten Zaklad do sieci energetycznej. Nadto,
zasilanie dwustronne z sieci energetycznej to zasilanie realizowane z dwoch niezaleznych gléwnych punktow
zasilajacych (trafostacji), doprowadzonych do rozdzielni gléwnej obiektu. W przypadku polaczonych obiektow (...)/
(...) rozdzielnig gléwna jest rozdzielnia znajdujgca sie w budynku stacji transformatorowej nalezacej do KWP. Pozwany
uzyskal z Zakladu (...) warunki przylaczenia na zasilanie jednostronne nr (...) z dnia 6 lipca 2011 oku, do ktérych



podpisal umowe nr (...) z dnia 10 sierpnia 2011 roku. Uzyskane przez pozwanego warunki przylgczenia wykluczaly
wykonanie na ich podstawie projektu przylacza innego, anizeli zostal wykonany, a takze wykonania innego przylacza
anizeli wynikalo z zatwierdzonego przez Zaklad (...) projektu. Jest znamiennym, iz pelnomocnik pozwanego nie
podtrzymuje zarzutu braku zamontowania wylgcznika w rozdzielni gléwnej, a to z tego powodu, iz jak ocenil powdd
wywdd z pkt 1 pisma z dnia 27.08.2012r., nie jest kwestionowany. Tymczasem, wbrew twierdzeniu pozwanego, (...)
i (...) maja urzadzenia wspoélne, a PFU nakazywalo je wykorzystaé. Za$ z brzmienia, pkt 1.2. w zestawieniu z 3.1 pkt
1.6. mozna wywnioskowaé, iz istniejgce przylacze energetyczne dotyczy (...). Nadto, jest znamiennym ze str. 37 PFU
akapit ostatni wynika, ze sieci (...)1 (...) juz w dniu 23 maja 2011 roku byly traktowane jako powigzane.

Powdd zwrocit uwage na fakt, iz wywdd pozwanego, co do braku akceptacji na projektowane rozwigzania techniczne
pozostaje w oczywistej sprzecznosci z notatka koordynacyjna z dnia 8 sierpnia 2011 roku podpisang przez Komendanta
(...) co dowodzi, iz powod przedstawil koncepcje projektowe. Jak wynika tej notatki, fakt zloZenia projektowanych
rozwigzan technicznych zostal takze przedstawiony inspektorowi nadzoru. Notatka koordynacyjna z dnia 12 sierpnia
2011 roku informuje o zatwierdzeniu projektowanych rozwigzan technicznych i obejmuje zapis ,,akceptuje” podpisany
przez Z-ce Komendanta (...) p. M. K. (1).

W tym aspekcie nalezy rozumie¢ koncowy zapis protokolu odbioru cyt.: ,W zwiazku z powyzszym stwierdza sie
co nastepuje: zadanie inwestycyjne pod tytulem roboty adaptacyjne i budowlane pomieszczen przeznaczonych
na Wojewodzkie Centrum (...) w k. oraz zakup niezbednego wyposazenia na potrzeby funkcjonowania (...)
zostaly wykonane poprawnie i zgodnie z umowa numer (...). Na tym protokét zakonczono i podpisano w dwoch
jednobrzmiacych egzemplarzach po jednym dla kazdej ze stron”.

Odnos$nie stanowiska z pkt 4 str. 5 pisma pozwanego, powdd podkreslil, ze watpliwo$¢ podniesiona przez p. B. zrodzila
watpliwo$¢ pozwanego. Pozwany dopiero w dniu 25 listopada 2011 roku podpisat dodatkowa umowe nr (...) na bazie
nowo uzyskanych warunkéw nr (...) z dnia 8 listopada 2011 roku. Na bazie nowo uzyskanych warunkéw i nowej
umowy nie zlecit powodowi zadnych dodatkowych prac. Pow6d deklarowal wykonanie prac dodatkowych zgodnie z
nowg umowa (zapis pkt 4 str. 5 pisma pozwanego nie jest zgodny z trescig notatki).

W aspekcie rozumienia celu umowy i zgodnej woli stron powdd podniést, ze autorem SIWZ, PFU i umowy byl
reprezentowany przez pozwanego (...) w k.. To (...) w L. okreSlilo ich zakres i tre$¢. Ani SIWZ, ani umowa nie
opisuje szczegblowo opisu wykonania przylacza, odsylajac blankietowo do PFU. PFU w pkt 1.2. méwi o przylaczu
zapasowym, a w 3.1. poszczegblne pomieszczenia i ich wyposazenie pkt 1.6. o potrzebie wykorzystania istniejacego
przylacza energetycznego opisanego jak przylacze do (...). § 1 pkt 1 umowy okreslajacy przedmiot i cel umowy obejmuje
tez zapis o wykonaniu linii kablowej zasilajacej (...) wraz z agregatem pradotwdrczym. Taka redakcja dokument6w nie
moze prowadzi¢ do negatywnych konsekwencji dla kontrahenta, albowiem skutki nieprawidlowego i nieprecyzyjnego
sformulowania tych dokumentéw obcigzaja ich autora. Nie jest dopuszczalna taka wykladnia, aby obecnie twierdzic,
iz autor rozumie zapisy inaczej, niz rozumial to ich adresat, ktéry podpisuje umowe na zasadzie przystapienia do
ostatecznie zredagowanej umowy i akceptujac opracowane przez drugg strone SIWZ i PFU. Tym bardziej, iz w sprawie
rozumienie umowy nie bylo sporne do 2 listopada 2011 roku (pismo procesowe powoda z 3.12.2012 r. k. 263-266)

Strona pozwana w pismie procesowym z dnia 5 maja 2014 r. podniosla, ze wbrew pogladom powoda,
wykonana przezen instalacja nie stanowi wykonania umowy nawet przy zalozeniu korzystania z instalacji zasileniowej
(...), gdyz dobrany agregat nie mial wystarczajgcej mocy do zasilania obu instytucji. Wynika z tego, iz jedyna sytuacja,
w ktdrej zasranie (...) mogloby by¢ wykorzystywane jako zasilanie rezerwowe (...) to sytuacja, w ktorej wylacza sie
wybrane odbiorniki w (...) albo (...) celem obnizenia poboru mocy. Sytuacja taka nie jest mozliwa przy polozeniu
agregatu 600 m od pomieszczen. Nie analizujac jaka jest przyczyna takiego polozenia agregatu, pozwany wskazal, iz
skutkiem jest fakt niewykonanie zasilania z dwoch zrodel nawet w sytuacji korzystania z zasilania (...). Zwazywszy na
fakt, iz pow6d powoluje sie na podstawe prawna zadania wynagrodzenia za prace twierdzac, iz je wykonal, pozwany
stwierdzil, iz zgdanie to jest pozbawione podstaw wlasnie ze wzgledu, iz wykonanie nie odpowiada umowie nawet,
gdyby przyjac, iz zasilaniem rezerwowym mogloby by¢ zasilanie (...) . Powyzsze wynika z potrzeb i oczekiwan
inwestora, ktére byly wiadome obu stronom umowy - Wojewddzkie Centrum (...) ma nieprzerwanie dzialaé¢ w



warunkach sytuacji kryzysowych np. klesk zywiolowych mogacych skutkowa¢ przerwaniem zasilania podstawowego.
Przyjecie, iz w takich warunkach bedzie dziala¢ zasilanie rezerwowe, ktorego skierowanie do (...) wigze sie z odcieciem
mocy od (...) /Centrum Powiadamiania Ratunkowego/, ktore tez ma w warunkach kryzysu ma obowigzek dzialac,
jest absurdalne. Nawet gdyby przyja¢ rozumowanie powoda, iz mogt uzy¢ zasilania (...) to nie w sposob, ktory
uniemozliwia jednoczesne dzialanie (...) na zasilaniu podstawowym i (...) na zasilaniu rezerwowym.

W ocenie pozwanego, calo$¢ argumentacji zwigzanej z rozumieniem zapiséw PFU abstrahuje wlasnie od podstawowej
okolicznoSci - jaki jest cel umowy. To nie sa jednostki, ktorych istota dzialania ma by¢ po prostu posiadanie dwu
zrodel zasilania ze wzgledu na wydumane potrzeby inwestora. To jednostki, ktére musza zaklada¢ zapewnienie
dzialanie - w celu ochrony ludno$ci cywilnej - w warunkach skutkujacych przerwaniem jednego ze zrddel zasilania.
Juz samo przyjecie, iz zrodlo jest jedno, za$ ,,dwustronno$é” jest zapewniona przez rozdzielnie jest absurdalne,
gdyz odciecie zasilania spowoduje brak mocy zaréwno z Zrédla podstawowego, jak i tego przyjetego przez powoda
jako ,rezerwowe”. Chronologia zdarzen przeczy przyjeciu koncepcji, iz podpisujac umowe, powdd pozostawal w
przekonaniu, iz wystarczy jedno zrédlo, gdy takie byly warunki przylaczeniowe. Umowa zawarta byla w chwili, gdy
jedynym dokumentem by} wniosek o warunki przytaczeniowe, ten zas zakladal istnienie dwu zrodel. Jezeli uzywac
dokumentéw w celu zidentyfikowania rozumienia zapisow umowy to taki wlaénie wniosek nalezy wyciaggnaé - w
dniu zawierania umowy zakladano istnienie dwu zrddel, gdyz taki bvl wniosek o warunki przytaczeniowe, za$ innych
dokumentow jeszcze nie bylo. Na marginesie nalezy zwroci¢ uwage, iz PFU na ktory sie powoluje powod, zostal
opracowany na jego wniosek przez wskazang przezen firme i na podstawie przedlozonych przez powoda dokumentéow.
Pozwany zwrdcil uwage na fakt, iz pow6d powoluje sie na projekt budowlany przylacza, ktéry powstat po umownej
dacie zakonczenia prac, a wiec z pewnoécig nie byt podstawa przyjmowania zalozen na etapie podpisywania umowy.

7 ostroznoéci procesowej pozwany podnidst zarzut potracenia nalezno$ci zglaszanej przez powoda z naleznoécia
wynikajacg z kar umownych przyslugujacych pozwanemu w wysoko$ci 1.650.647.70 zl z odsetkami ustawowymi
od dnia 28.05.2012r. Pow6d dochodzi wynagrodzenia za prace, natomiast nie jest miedzy stronami sporna, ani
data umowna zakonczenia prac, ani data wypowiedzenia umowy, ani data poszczeg6lnych odbioréw prac. W tej
sytuacji pozwanemu przystuguja kary umowne na podstawie § 7 pkt 2 umowy. Roszczenie to zostalo przez pozwanego
zgloszone nota ksiegowa (...) z dnia 7.05.2012 r., ktora zostal odeslana przez powoda bez zaspokojenia /dowody
w zalaczeniu/. Zwazywszy, iz wysoko$¢ kar umownych wielokrotnie przewyzsza dochodzone roszczenia zarzut
potracenia skutkuje umorzeniem wierzytelno$ci nizszej w calo$ci (pismo pozwanego z 5.05.2014 r. k. 353-355)

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 18 pazdziernika 2012r. Sad ustalil na podstawie art. 67 § 2 k.p.c. , ze
reprezentantem Skarbu Panstwa w sprawie jest Komenda Wojewddzka Panstwowej Strazy Pozarnej z siedziba w L.
i zwolnil od udzialu w sprawie Wojewode (...) jako jednostke organizacyjna Skarbu Panhstwa (postanowienie k. 197
odw.) .

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W listopadzie 2010 roku Konsorcjum firm: (...) sp. z0.0. i(...) sp. z0.0. w W. na zlecenie Komendy Miejskiej (...)
w L. sporzadzila projekt budowlany przebudowy budynku administracyjnego na potrzeby Centrum Powiadamiania
Ratunkowego w L. przy ul. (...). W zakresie czeéci elektrycznej inwestycji , projekt swoim zakresem obejmowal
wykonanie: rozdzielnicy RG, instalacji sily, oSwietlenia i gniazd wtykowych, instalacji polaczenn wyréwnawczych i
ochrony od porazen. Projekt nie obejmowal wykonania opracowania zasilania obiektu. Zasilanie projektowanego
obiektu mialo sie odbywac na napieciu 0,4 kV i czestotliwoéci 50hz, istniejagcym kablem YAKY 4 x 150 mm{2),
(dowod: projekt budowlany przebudowy budynku administracyjnego k. 166-171 akt).

W dniu 18 maja 2011 r. pomiedzy Komenda Wojewodzka Policji w E. a Komenda Wojewddzka Strazy Pozarnej
w L. zostala zawarta umowa, ktorej przedmiotem bylo uzyczenie czesci pozostajacej w trwalym zarzadzie na czas
nieoznaczony Komendy Wojewddzkiej Policji w L. nieruchomosci Skarbu Panstwa polozonej przy ul. (...), stanowiacej
dzialke gruntu nr (...), obreb nieruchomosci (...), na ktérej znajduje sie budynek trzykondygnacyjny oznaczony nr 12.



Przedmiotem umowy bylo uzyczenie cze$ci wyzej opisanej nieruchomosci, stanowiacej cze$¢ parteru budynku o
powierzchni uzytkowej 320,41 m?, 1j. 1,29% powierzchni uzytkowej budynkéw na nieruchomosci z przeznaczeniem na

zorganizowanie w oddanej w uzywanie cze$ci nieruchomosci Wojewo6dzkiego Centrum (...) oraz ca. 2 m* w rozdzielni
gtownej nieruchomosci w celu wykonania zlacza kablowego z tablica pomiarows.

Uzyczajacy wyrazil zgode na dysponowanie przez bioracego do uzywania przedmiotem uzyczenia, o ktérym mowa
w § 1 na cele zwigzane z organizacja (...), w tym w szczeg6lno$ci na prowadzenie prac projektowych i budowlanych
zwiazanych z dostosowaniem uzyczonej czeéci nieruchomoscei do potrzeb (...).

Zakres prac zwigzanych z dostosowaniem budynku do potrzeb (...) zgodnie z umowa uzyczenia — obejmowal :

- prace rozbiérkowe i modernizacyjne prowadzace do trwalej zmiany sposobu zagospodarowania oddanej w uzyczenie
powierzchni budynku,

- wykonanie zlgcza kablowego z tablica pomiarowa w rozdzielni gléwnej oraz przytacza elektroenergetycznego w
postaci podziemnej linii kablowej z rozdzielni gléwnej nieruchomosci do rozdzielni (...) o uzgodnionym z uzyczajacym
w trakcie prac projektowych przebiegu;

- posadowienie na fundamencie agregatu pradotwdrczego jako dodatkowego Zrédla w uzgodnionym z uzyczajacym
w trakcie prac projektowych bezpos$rednim sasiedztwie budynku nr (...). Instalowany agregat o mocy 110 kVA w
obudowie dZzwiekochlonnej (dow6d: umowa uzyczenia z 18.05.2011 1. k. 130-132 akt) .

W dniu 30 czerwca 2011 roku pomiedzy Komenda Wojewodzka Panstwowej Strazy Pozarnej w E. a  (...)
Sp. z o.0. z siedziba w W. zostala zawarta umowa nr (...) , ktérej przedmiotem bylo wykonywanie prac na
podstawie przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego, w wyniku wygranego przetargu na realizacje zadania inwestycyjnego pt. ,, Roboty budowlane i
adaptacyjne pomieszczen przeznaczonych na Wojewodzkie Centrum (...) w L. oraz zakup niezbednego wyposazenia
na potrzeby funkcjonowania (...).

Na podstawie umowy inwestor- pozwany zlecil, a wykonawca-powdd przyjal do realizacji inwestycje ,Budowa
Wojewoddzkiego Centrum (...) w L. ul. (...)” obejmujaca wykonanie ,pod klucz” linii kablowej zasilajacej (...) wraz z
agregatem pradotworczym oraz adaptacje i wyposazenie czeSci parteru budynku nr (...) na potrzeby funkcjonowania

(o).
W ramach realizacji zadania wykonawca zobowigzal sie:

a) opracowa¢ harmonogram rzeczowo - finansowy prac projektowo - wykonawczych uwzgledniajacy, etapowa
realizacje prac oraz wszelkie sugestie zamawiajgcego podyktowane min. terminami nalozonymi przez uzytkownika,

b) sporzadzi¢ koncepcje projektowa i uzyskaé pisemna akceptacje zamawiajgcego na zawarte w niej rozwigzania
techniczne,

¢) dokonac niezbednych uzgodnien i uzyska¢ wymagane pozwolenia zgodnie z harmonogramem,
d) sporzadzi¢ potrzebne ekspertyzy konstrukcyjne i inwentaryzacje budowlane,

e) wykonaé¢ dokumentacje projektowo-kosztowa i uzyskaé wymagane pozwolenia,

f) wykonac zaprojektowany zakres prac, w tym rozruch zainstalowanych

urzadzen i szkolenie uzytkownikow wskazanych przez inwestora,

g) uzyskat odbiér przedmiotu umowy i jego dopuszczenie do uzytkowania przez upowaznione jednostki,



h) przekazac przedmiot zamobwienia zamawiajacemu protokolem zdawczo-odbiorczym,
i) wykona¢ dokumentacje powykonawcza,

j) wykonaé audyt energetyczny

-na rzecz Inwestora i na warunkach okreslonych w zlozonej ofercie,

specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (zwanej dalej SIWZ), oraz programie funkcjonalno-uzytkowym dla (...)
w L..

Umowa przewidywala rozpoczecie prac 15 lipca 2011 roku, a zakonczenie 16 wrze$nia 2011 roku i przekazanie
inwestorowi w tym dniu przedmiotu umowy .

W § 4 strony ustalily nastepujace rodzaje odbioréw robot:
a) odbiér roboét zanikajacych i ulegajacych zakryciu,

b) odbidr czesciowy,

c¢) odbioér koncowy.

Umowa stanowila, ze z czynno$ci odbioréow zostana sporzadzone protokoly (§wiadectwa odbioru robét), ktore
zawiera¢ beda wszystkie ustalenia, zalecenia poczynione w trakcie odbioru.

Strony ustalily, ze przedmiotem odbioru koncowego jest bezusterkowe wykonanie przedmiotu umowy objetego
niniejsza umowa potwierdzone protokolem odbioru koncowego ($wiadectwo odbioru robét). Data podpisania
protokolu odbioru konicowego przez inwestora bedzie data zakonczenia realizacji przedmiotu umowy.

Ustalono réwniez, ze odbiorom beda podlegaly roboty zanikajace i ulegajace zakryciu, z tym ze odbior tych robot przez
inwestora nastapi w terminie bezzwlocznym po zgloszeniu przez wykonawce, nie dluzszym jednak niz 4 dni. Jezeli
wykonawca nie zglosi inwestorowi odbioru robot cze$ciowych zostanie obciazony kosztami ponownego ich odkrycia,
a nastepnie przywrocenia do stanu pierwotnego.

Dostawy oraz roboty budowlane i montazowe, dla ktorych strony ustalg odbiory cze$ciowe wykonawca kazdorazowo
miat zglosi

wpisem do dziennika budowy, a inwestor dokona

ich odbioru bezzwlocznie, tak aby nie spowodowaé przerw w realizacji przedmiotu umowy. Dla dokonania odbioru
cze$ciowego wykonawca mial przedlozy

inspektorowi nadzoru inwestorskiego niezbedne dokumenty, a w szczegdlnosci $wiadectwa jakosci, certyfikaty,
$wiadectwa wykonanych proéb i atesty, dotyczace odbieranego elementu robot.

Zgodnie z umowa, inwestor mial powota
specjalng komisje w celu dokonania odbioru koncowego. Rozpoczecie czynnos$ci odbioru mialo nastapi

w terminie 7 dni, liczac od daty zgloszenia przez wykonawce gotowoSci do odbioru. Zakonczenie czynnosci odbioru
winno nastapi¢ niezwlocznie nie p6zniej jednak niz do 21 dnia, liczac od dnia ich rozpoczecia.

W umowie ustalono, ze w czynno$ciach odbioru konncowego powinni uczestniczyé rowniez przedstawiciele wykonawcy
oraz jednostek, ktorych udzial nakazujg odrebne przepisy. Nieobecno$¢ wykonawcy lub upowaznionego pisemnie



pelnomocnika nie wstrzymywala czynnosci odbioru. Wykonawca tracil jednak w tym przypadku prawo do zglaszania
swoich zastrzezen w stosunku do wyniku odbioru.

Na co najmniej 5 dni przed dniem odbioru koncowego wykonawca mial przedlozy

inwestorowi wszystkie dokumenty pozwalajace na ocene prawidlowosci wykonania przedmiotu odbioru, a w
szczegolno$ci dziennik budowy, dokumentacje powykonawcza, $wiadectwa jakoSci, certyfikaty oraz Swiadectwa
wykonanych préb i atesty. Zapisano, ze jezeli odbiory nie zostana dokonane w ustalonych terminach z winy inwestora
pomimo zgloszenia gotowos$ci odbioru, wykonawca nie pozostaje w zwloce ze spelnieniem zobowigzania wynikajacego
Z UIMOWY.

Z dniem protokolarnego odbioru koncowego miato przejs¢ na inwestora ryzyko utraty lub uszkodzenia przedmiotu
umowy.

Ustalono, ze jezeli w toku poszczeg6lnych czynnos$ci odbioréw zostanie stwierdzone, ze przedmiot odbioru nie osiagnat
gotowosci do odbioru z powodu niezakonczenia robot lub jego wadliwego wykonania, inwestor odméwi odbioru z
przyczyn, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi wykonawca.

Jezeli w toku czynnoSci odbioru koncowego zadania zostang stwierdzone wady:

a) nadajace sie do usuniecia, inwestor moze zazada¢ usuniecia wad, wyznaczajac odpowiedni termin; fakt usuniecia
wad zostanie stwierdzony protokolarnie, a terminem odbioru w takich sytuacjach bedzie termin usuniecia wad
okreslony w protokole usuniecia wad,

b) nie nadajace sie do usuniecia, inwestor moze:

1) jezeli wady umozliwiaja uzytkowanie obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, obnizy¢ wynagrodzenie wykonawcy
odpowiednio do utraconej wartoSci uzytkowej, estetycznej lub technicznej,

2) jezeli wady uniemozliwiajg uzytkowanie obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, odstgpi¢ od umowy z przyczyn za
ktore odpowiedzialnoé¢ ponosi Wykonawca.

Jezeli w trakcie realizacji rob6t inwestor zazada badan, ktore nie byly przewidziane niniejsza umowa, wykonawca
zobowiazany jest przeprowadzié te badania. Jezeli w rezultacie przeprowadzenia tych badan okaze sie, ze zastosowane
materialy badZz wykonanie roboét jest niezgodne z umowa, koszty badan dodatkowych obcigzaja wykonawce. W
przeciwnym wypadku koszty tych badan obciazaja inwestora.

Jesli chodzi o platnoéci (§ 5 umowy) ustalono, ze ostateczna, calkowita wartos¢ prac objetych umowa wynosi:
1.209.000 zl netto, podatek VAT 23%: 278.070 zl, za$ cena brutto: 1. 487. 070 zl . Warto$é rob6t okre§lona w § 5
pkt. 1 umowy wyrazona w PLN jest stalg ceng ryczaltowa i nie moze by¢ aneksowana. Platno$ci mialy by¢ realizowane
czesciowo po dokonaniu odbioru danego etapu robot o ktérym mowa w § 1 ust. 2 pkt a i zatwierdzeniu wystawionej
przez wykonawce faktury, w terminie do 30 dni od daty dostarczenia jej inwestorowi, a wykonywane na rachunek
bankowy podany na fakturze. Rozliczenie konicowe robdt mialo nastapi¢ po odbiorze konicowym i zatwierdzeniu
wystawionej przez wykonawce faktury, w terminie do 30 dni od daty dostarczenia jej inwestorowi. Inwestor mial
prawo korekty warto$ci przedmiotu umowy w przypadku ograniczenia lub rezygnacji z umownego zakresu robot.

Strony postanowily , ze obowigzujaca forma odszkodowania stanowig kary umowne. Ustalono, ze wykonawca zaplaci
inwestorowi kare umowna:

a) w wypadku odstapienia od umowy przez inwestora z przyczyn, za ktore ponosi odpowiedzialno§¢ wykonawca, w
wysokoSci 10 % wynagrodzenia umownego za przedmiot umowy,



b) za zwloke w oddaniu okre§lonego w umowie przedmiotu odbioru, w wysokosci 0,5% wynagrodzenia umownego
za przedmiot odbioru za kazdy dzien zwloki,

¢) za zwloke w usunieciu wad stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie rekojmi, w wysoko$ci 0,2% wynagrodzenia
umownego za przedmiot odbioru, za kazdy dzien zwloki liczony od dnia wyznaczonego na usuniecie wad.

Inwestor zaptaci wykonawcy kare umowna:

a) w wypadku odstgpienia od umowy przez wykonawce z przyczyn, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi inwestor, w
wysokoSci 5% wynagrodzenia umownego,

b) za zwloke w przeprowadzeniu odbioru koncowego, w wysokoéci

1, 2% wynagrodzenia umownego, za kazdy dzien zwloki liczac od dnia nastepnego po terminie, w ktérym odbior miat
by¢ zakonczony.

Strony zastrzegly sobie prawo do odszkodowania uzupelniajacego, precyzujacego wysokos¢ kar umownych do
wysoko$ci faktycznie poniesionej szkody (dowod: umowa k. 10-21 akt).

W dniu 5 sierpnia 2011r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy Nr (...) z dnia 30 czerwca 2011r.
Dzialajgc na podstawie § 5 pkt 4 tej umowy i przedstawionego przez wykonawce harmonogramu
rzeczowo-finansowego wprowadzono nastepujqce zmiany do umowy:

- dotychczasowy zapis § 5 pkt. 1 umowy zastgpiono zapisem ,ostateczna, calkowita warto$¢ prac objetych niniejsza
umowa wynosi: cena netto: 1.194000 zl, podatek VAT 23%: 274 620,00 zl cena brutto: 1.468 620 z1. W §2 zapisano,
Ze pomniejszenie ww. kwoty wartodci prac objetych umowa nastapilo w zwiazku z rezygnacja przez inwestora z
dostawy i montazu przez wykonawce czterech ekranéw wielkoformatowych w salach operacyjnych (...). Pozostale
postanowienia umowy nie ulegly zmianie (dowdd: aneks nr (...) k. 52-53 akt).

W dniu 13 wrzesnia 2011r. zawarto aneks nr (...) do umowy Nr (...) z dnia 30 czerwca 201lr. Strony wprowadzily
zmiany do zestawienia niezbednego wyposazenia (...) bedacego integralna cze$cia programu funkcjonalno-
uzytkowego. W zamian tych elementéw wykonawca zobowigzal sie dostarczy¢ i uruchomié nastepujace elementy
infrastruktury technicznej i oprogramowania (wykorzystanie pelnej funkcjonalnoéci oferowanych elementow) :

-dodatkowe licencje (...)20szt.

-dodatkowe licencje C. C. M. 8.0-28 szt.

- (...) do switch’a C. (...)-1 szt.

-dodatkow3 radiostacje nasobng analogowo-cyfrowa-1 szt.
zgodna z systemem (...).

- urzadzenie wielofunkcyjne wyzszej klasy z dodatkowym- 1 szt.
wyposazeniem K. (...)

-oprogramowanie pulpitu dyspozytorskiego - licencja 1 szt.

W82 umowy zapisano, ze warto§¢ umowy nie ulega zmianie. Pozostale postanowienia umowy nie ulegly zmianie
(dowdd: aneks nr (...) k. 54-55 akt).

Umowa nie byla jedynym dokumentem okreslajgcym zakres obowiqzkéow powoda jako
wykonawcy, gdyz prace mialy by¢ wykonane na warunkach okre$lonych w zlozonej przez powoda ofercie,



SIWZ /specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia /okre§lonych przez pozwanego, PFU /programie funkcjonalno
- uzytkowym/ dla (...) opracowanym na zlecenie pozwanego oraz z uwzglednieniem uwarunkowan wynikajacych z
powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa.

Specyfikacja istotnych warunkéw zamoéwienia (SIWZ), ani umowa nie opisuja szczegélowo wykonania przylacza,
odsylajac w tym zakresie do PFU.

Specyfikacja istotnych warunkéw zamowienia zostala opracowana przez pozwanego w dniu 27 maja 2011r. Jako
przedmiot zaméwienia wskazano ,,Roboty budowlane i adaptacyjne pomieszczen przeznaczonych na Wojewodzkie
Centrum (...) w k. oraz zakup niezbednego wyposazenia na potrzeby funkcjonowania (...). Termin wykonania
zamoOwienia okreslono do dnia 16 wrze$nia 2011r. W specyfikacji zawarto miedzy innymi: warunki udzialu w
postepowaniu oraz opis sposobu oceny spelienia tych warunkéw, wykaz o§wiadczen i dokumentow, ktore nalezalo
zlozy¢, wymagania dotyczgce wadium, termin zwigzania ofertg, opis sposobu przygotowania ofert, opis sposobu
obliczania ceny (cena ryczaltowa), kryteria, ktérymi bedzie kierowal sie zamawiajacy przy wyborze ceny (dowo6d: SIWZ
k. 204-218 akt).

Zalacznikiem nr 1 do SIWZ byl program funkcjonalno- uzytkowy dla (...) w L., zamobéwiony przez Komende
Wojewodzka Panstwowej Strazy Pozarnej w L. , a wykonany przez (...) Spolke z o.0. w E. w dniu 20 maja 2011r.
(dowdd: program funkcjonalno-uzytkowy k. 219- 260 akt, zeznania Swiadka K. C. k. 427-428 akt ).

Firma (...) Spolka z o0.0. w L. jak autor PFU musiala uzgadnia¢ z pozwanym jako zamawiajgcym ten program, istotne
szczegobly inwestycji.

Celem opracowania byla koncepcja funkcjonalno- uzytkowa dla realizacji budowy Wojewddzkiego Centrum (...)
dla miasta L.. Nadrzednym celem budowy (...) bylo uruchomienie mozliwoéci prowadzenia wspolnych dzialan
poszczego6lnych stuzb ustawowo powolanych do niesienia pomocy oraz skrocenie reakeji na zdarzenia wszystkich stuzb
ratowniczych i porzadkowych przy wykorzystaniu nowoczesnych technologii teleinformatycznych. W szczeg6lnoéci
mialo to ulatwi¢ koordynowanie dzialan ratowniczych. Wdrozenie projektu mialo umozliwi¢ pelne monitorowanie
zdarzen i gromadzenie w jednym miejscu danych niezbednych do analizy sytuacji, podejmowania szybkich
decyzji i uruchamiania stosownych procedur reagowania. Poprawienie tym samym efektywno$é obstugi zgloszen
wymagajacych interwencji stluzb ustawowo powolanych do niesienia pomocy, zwlaszcza w przypadkach zagrozenia
zycia i zdrowia. Funkcjonowanie (...) miato umozliwi

szybsza i efektywniejsza pomoc w przypadkach naglych - niezaleznie od wybranego numeru alarmowego, dzieki
usprawnieniu obiegu informacji i natychmiastowemu powiadamianiu wszystkich stuzb ratowniczych i porzadkowych
o wystepujacych zagrozeniach.

Wprowadzenie zaawansowanych rozwigzan informatycznych radykalnie mialo poprawi¢ obstuge zdarzen
wplywajacych do Panhstwowej Strazy Pozarnej i Pogotowia Ratunkowego oraz posrednio Policji, ktéra mial
wspoélpracowac z pozostalymi shuzbami ratunkowymi, ale zlokalizowana miala by¢ poza budynkiem (...). Sprawne
zarzadzanie informacja mialo wyeliminowaé mozliwosé kierowania nadmiernych sit do jednego zdarzenia oraz
pozwoli¢ na uproszczenie procedur zwigzanych z obsluga zdarzen, w tym nadzwyczajnych. Tym samym, w
sposéb wymierny, realizacja budowy (...) mila przelozy¢ sie na obnizenie ponoszonych kosztéw prowadzonych
dzialan oraz zwiekszenie ich efektywnosci. Istotng zaleta funkcjonujacego calodobowo (...), wyposazonego w
najnowsze rozwiazania techniczne i organizacyjne, miala by¢ réwniez poprawa poczucia bezpieczenstwa mieszkancow
wojewodztwa.

Dla (...) planowana byla adaptacja pomieszczen parteru budynku koszarowego nr (...) Oddziatow (...)ul. (...) w E..

Koncepcja funkcjonalno-uzytkowa zakladala zbudowanie w pelni funkcjonujacego (...) dla woj. (...) w celu wykonania
ustawowych zadan systemu powiadamiania ratunkowego w my$l ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie



przeciwpozarowe] zabezpieczajacego koordynacje dzialan Panstwowej Strazy Pozarnej, Pogotowia (...) (dowod:
program funkcjonalno-uzytkowy k. 219- 260 akt, zeznania M. K. (1) k. 310 akt).

W programie wskazano, ze budowa programu funkcjonalno-uzytkowego dla (...), realizowana jest w oparciu o
nastepujace akty prawne:

-ustawe z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz.U. z 2009 r. Nr 178, poz. 1380);
-ustawe z dnia 24 lipca 2004 r. - Prawo telekomunikacyjne (Dz.U. nr 171 poz. 1800 z péZn. zmianami);

-ustawe z dnia 8 wrzeSnia 2006 r. o Paiistwowym Ratownictwie Medycznym (Dz.U. nr 191 poz. 1410 z pdzn.
zmianami);

-ustawe z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie i administracji rzagdowej w wojewodztwie (Dz.U. Nr 31, poz. 206);

-rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2009 r. w sprawie organizacji i
funkcjonowania centréw powiadamiania ratunkowego i wojewodzkich centréw powiadamiania ratunkowego (Dz.U.
Nr 130, poz. 1073);

-rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrze$nia 2004r w sprawie szczegélowego zakresu i formy
dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru rob6t budowlanych oraz programu
funkcjonalno-uzytkowego (Dz.U. Nr 19, poz. 177, Nr 96, poz.959, Nr 116, poz.1207 i Nr 145, poz.1537) - (dowdd:
program funkcjonalno-uzytkowy k. 219- 260 akt, zeznania M. K. (1) k. 310 akt).

W opisie wymaganego stanu docelowego (str 5 programu pkt 1.2) ponownie zaznaczono, ze lokalizacja (...) planowana
jest wbudynku w skazanym przez Wojewode (...) w czeéci parterowej budynku (...)ul. (...) w E.. Dostosowanie budynku
do potrzeb (...) okresli projekt przebudowy zawierajacy nastepujace elementy:

-minimalne powierzchnie, kubatury,
-instalacje techniczne (np. klimatyzacja),
-instalacje teleinformatyczne,

-instalacje elektryczne,

-awaryjne zasilanie,

-zaplecze socjalne,

-wydzielenie strefy zamknietej,

-sala dyspozytorska,

-pomieszczenie do wypoczynku,
-sanitariaty.

W dziale ,Technologia w obiekcie (...) str 5 programu zamieszczono zapisy:

-instalacja urzadzen sieciowych aktywnych, pasywnych w pomieszczeniach technicznych juz istniejacego (...)
instalacja sprzetu w szafach Rack,



- budowa lgcza kablowego (Swiattowodowego) pomiedzy (...) w L. a budynkiem ZUS w L. celem wykorzystania
istniejacego masztu antenowego , zapewniajac tym samym $rodki laczno$ci umozliwiajace komunikacje z centrum
powiadamiania ratunkowego i pomiedzy jednostkami systemu Panstwowego Ratownictwa Medycznego,

- instalacja o$§wietlenia zapasowego - o$wietlenie awaryjne calego obiektu,
-instalacja polgczenia z rozglo$nig miejska i telewizja kablowa,

-przygotowanie przylgcza -elektrycznego (polozenie przewodow elektrycznych za stacji
transformatorowej do obiektu, odleglosé okolo 500 m),

-instalacja systemu klimatyzacji w wybranych pomieszczeniach,

-instalacja zapasowego zasilania obiektu - podlgczenie do gléwnej rozdzielni elektrycznej
budynku,

-instalacja zasilania napieciem gwarantowanym - system (...),
-zabezpieczenie obiektu i wybranych pomieszczen (...) (autoryzacja dostepu oraz C.,
-instalacja p.poz, hydrantowa itp. (jesli wymagana przepisami).

Na stronie 40 w dziale ,,System zasilania gwarantowanego” autorzy programu okreélili, ze system zasilania
gwarantowanego budynku (...) powinien by¢ wyposazony w niezawodne Zrdédla zasilania pragdem przemiennym o
niezmiennej czestotliwosci i napieciu, powinien by¢ zbudowany z nastepujacych elementow:

1. zasilania dwustronnego, z sieci energetycznej - zasilania z dwoch niezaleznych punktow zasilajgcych,

2) zasilaczy (...) wyposazonych w uklady samoczynnego zalaczania obwodéw elektrycznych (pojemno$¢ baterii
akumulatoréw dobrana z uwzglednieniem bilansu mocy),

3) agregatu pradotworczego, stalego lub ruchomego, zapewniajacego ciaglo$¢ dostaw energii nawet podczas
dlugotrwalych zanikéw zasilania elektrycznego z sieci energetycznej, z zapasem paliwa na 24 godzinng prace z
mozliwo$cig jego tankowania podczas pracy,

4) przylacza do zespolow spalinowo - elektrycznych przewoznych, przeno$nych.

Przy projektowaniu systemu zasilania gwarantowanego nalezy zwro6cié uwage na zabezpieczenie prawidlowego
zasilania urzadzen klimatyzacyjnych, ktorych praca jest nieodzowna dla wlaéciwego dziatania urzadzen technicznych.

W sytuacji zaistnienia krotkotrwalych awarii zasilania system (...)/ (...) bedzie podtrzymywany przez akumulatorowe
urzadzenia (...). Moc wyj$ciowa zapasowych Zrodel zasilania powinna byé zaprojektowana tak, by pokry¢ czas awarii
do 15 minut przy pelnym obciazeniu serwerdw i stacji dyspozytorskich. Agregat bedzie uruchamiany automatycznie w
momencie zaniku pradu dluzszym niz 1 minuta. Agregat powinien posiada¢ wlasne zrédlo pradu, przy maksymalnym
obcigzeniu powinien podtrzymywac zasilanie minimalnie przez okres 4 godz. bez dodatkowego uzupeliania zbiornika
paliwa. Agregat powinien mie¢ funkcje autotestowania wraz z raportowaniem stanu zuzycia, i pracy urzadzenia
(dowod: program funkcjonalno-uzytkowy k. 219- 260 akt).

Program funkcjonalno-uzytkowy byl jedynie koncepcja. Autorzy projektu wyraznie zaznaczyli w nim, ze
zastilanie energetyczne ma byé dwustronne, jednak nalezy wykorzystaé istniejqgce juz przylacze. O
tym, ze nalezy wykorzystac juz istniejace przylacze wiedzieli z informacji przekazanych przez pozwanego orazz faktu, iz
zistniejacego przytacza korzystal caly budynek prewencji policji, ktory miescil sie tam do tej pory. Inicjatywe dotyczaca
przylaczy autorzy projektu pozostawili zamawiajacemu. Wzieli pod uwage, ze zaklad energetyczny dofinansowuje
pierwsze przylacze w 80%, kolejnych juz nie finansuje. Zatem, to zamawiajacy powinien decydowac, ile przylaczy



energetycznych ma by¢ utworzonych. W kwestiach agregatu- PFU nie okreslat dokladnie jego parametrow, dlatego
niezbedne byly p6Zniejsze uzgodnienia. Autorzy programu uznali, ze konfiguracja wylgcznikdw ppoz. w ten sposdb, ze
jednoczeénie wylaczajg (...) / (...) jest jak najbardziej prawidlowa (dowdd: zeznania §wiadka M. Z. k. 287v-288 akt).

W czasie postepowania przetargowego nikt z oferentéw nie zwracat sie do (...) Spolki z 0.0. w L. z pytaniami co do
zapisOw w tym programie (dowdd: zeznania §wiadka K. C.k. 427-428 akt czas 00:19:42).

W programie funkcjonalno -uzytkowym jego autorzy nie zawarli zapisu, ze ma byé wykonane
przez inwestora zasilanie gléowne. Autorzy programu nie konsultowali z wykonawca wykonania przylacza
energetycznego (dowdd: zeznania §wiadka T. Z. k. 430 czas 00:56:56).

W momencie podpisywania umowy z powodem tj. 30.06.2011 roku pozwany nie dysponowal ani warunkami
przylaczenia, ani nie posiadal podpisanej umowy na przylacze. Nie zatrudnil tez w tej fazie inwestycji fachowca
z zakresu energetyki, ktory moglby zweryfikowaé zapisy umowy i programu funkcjonalno-uzytkowego w zakresie
zasilania energetycznego (dowdd: okoliczno$c bezsporna).

Powodd podpisujac umowe z pozwanym , tak zinterpretowatl jej zapisy lacznie z zapisami programu funkcjonalno-
uzytkowego i (...), ze beda dwa przylacza podstawowe i rezerwowe, ale bedzie mogl skorzystaé z istniejacego juz
przytacza energetycznego. Powod jako wykonawca nie mial wiedzy, ze nie bedzie mogl wykorzystywaé istniejacego
juz przylacza. Dla powoda zapisy umowy, programu funkcjonalno-uzytkowego byly jasne - do wykonania bylo
jednostronne zasilanie rezerwowe. Do 2 listopada 2011r. nie bylo miedzy stronami w tej kwestii zadnych narad,
spotkan, zadnych watpliwo$ci, co potwierdza notatka z lipca 2011r. (dowdd: zeznania prezesa powodowej spdiki (...)
k. 488 czas 01:49:38, 01:52:06).

Zasilanie dwustronne sktada sie z zasilania podstawowego i rezerwowego, przy czym zasilaniem gléwnym mialo by¢
toz (...). Powoda w takiej interpretacji dodatkowo utwierdzily warunki przylaczenia wydane przez (...) wlipcu 2011r.
(dowod: zeznania prezesa powodowej spolki (...) k. 489 czas 01:57:59, 01:58:57).

Jesli inwestor wystapil do zakladu energetycznego o zgode na jedno przylacze i taka zgode uzyskal, to oznacza,
ze wybral koncepcje jednego przylacza przy jednoczesnym wykorzystaniu tego, co juz bylo. Do inwestora nalezy
uzyskanie warunkéw przylgczeniowych i uzyskanie zezwolenia, oraz podpisanie umowy na przylacze z zakladem
energetycznym. Te obowigzki nalezalyby do powoda, gdyby pozwany zlecilby je powodowi na podstawie odrebnej
umowy (dowdd: zeznania $§wiadka M. Z. k. 287v-288 akt).

Ze strony pozwanej zastepca komendanta wojewddzkiego (...) M. K. (1) po konsultacji z dyr. R. zatwierdzil zalozenia
do koncepcji funkcjonalno- uzytkowej. Pozwany zwracal uwage, ze musi by¢ zasilanie dwustronne, jednak wydawalo
mu sie, ze jest do wykorzystania juz istniejace przylacze energetyczne (dowod: zeznania M. K. (1) k. 310 akt, zeznania
$wiadka K. C.k. 427-428 akt czas 00:38:46).

Pozwany uzyskal z (...) Zakladu (...) w L. warunki przylaczenia na zasilanie jednostronne nr (...) zdnia 6 lipca
2011 roku, do ktorych podpisal umowe nr (...) z dnia 10 sierpnia 2011 roku. Uzyskane przez pozwanego
warunki przylaczenia wykluczaly wykonanie na ich podstawie projektu przylacza innego anizeli zostal wykonany, a
takze wykonania innego przylacza anizeli wynikalo z zatwierdzonego przez zaklad energetyczny projektu (dowdd:
zeznania Swiadka J. L. k. 345-346 akt, zeznania Swiadka K. C.k. 427-428 akt czas 00:46:43.

We wniosku z maja 2011r., ktéry byt zlozony przez powoda do zakladu energetycznego jako pierwszy, w tytule w
ogoble nie wpisano (...), a tylko parter budynku. Z tego wniosku mozna bylo odczytaé sugestie , ze klient chce mie¢
dwa zasilania. Nie do konica wniosek byl jednak jasny dla pracownikéw zakladu energetycznego. Wniosek nie byt tez
kompletny. We wniosku wpisano zapotrzebowanie mocy na zasilanie podstawowe i rezerwowe. Nie zaznaczono jednak
wymagan dotyczacych parametréw energii, choc nie jest to obligatoryjne (wielko$ci elektryczne i pewno$¢ zasilania).
W parametrach ruchowych, musi by¢ wpisane we wniosku, ze chodzi o zasilanie rezerwowe, a tego u powoda nie



bylo. Nie bylo tez daty przylaczenia i dlatego zaklad energetyczny na ten wniosek nie odpowiedzial (dowdd: zeznania
Swiadka A. K. k. 483-484 czas 00:42:16 ).

Do (...) Zakladu (...) sklada sie osobno wniosek o zasilanie podstawowe i osobno wniosek o zasilanie rezerwowe -
inwestor powinien zna¢ w tym zakresie przepisy (dowod: zeznania §wiadka A. K. k. 483-484 czas 00:39:42, zeznania
$wiadka J. W. k. 484 czas 00:57:28, 00:58:01).

Pozwany ocenil, ze (...) nie rozpoznajac wniosku z maja 2011r., popenil blad. W ocenie pozwanego, wniosek byt
wlasciwy. Liczyl réwniez, ze (...) w razie watpliwosci co do tresci wniosku dokona odpowiednich pouczen i wskaze,
jak poprawi¢ dokumenty (dowdd: zeznania przedstawiciela pozwanego M. K. (1) k. 490 czas 02:20:05, 02:21:13).

Zgodnie z warunkami przylaczenia nr (...) do sieci dystrybucyjnej o napieciu znamionowym 0,4 KV, stanowigcymi
zalacznik do umowy o przylaczenie do sieci dystrybucyjnej z dnia 6 lipca 2011 r. , miejscem przylaczenia byla
jednostka transformatora po stronie nN, w stacji nr (...), miejscem dostarczania energii elektrycznej stanowigcym
jednocze$nie miejsce rozgraniczenia wlasnosci sieci dystrybucyjnej (...) S.A. i instalacji podmiotu przylaczanego:
zaciski pradowe transformatora po stronie nN, w stacji nr (...), na odejéciu w kierunku instalacji odbiorczej. Moc
przylaczeniowa wynosila 105 kW - zasilanie podstawowe, rodzaj przylacza: kablowe. Zakres niezbednych zmian w
sieci zwigzanych z przylaczeniem -wykorzystanie istniejacego zasilania - do miejsca dostarczania energii elektryczne;j.
Wymagania w zakresie budowy instalacji odbiorcy: z zaciskow pradowych transformatora po stronie nN, w stacji nr
(...), wyprowadzi¢ (...) (przekrdj wg obliczen) do wnioskowanego obiektu (dowod: warunki przylaczenia z 6.07.2011
r. k. 125-126 akt).

W dniu 12 lipca 2011 r. strony odbyly narade koordynacyjna, ktéorej celem bylo omoéwienie biezacych spraw
dotyczacych wykonania przedmiotu umowy i stopnia zawansowania robét.

W trakcie przedmiotowej narady :

- jednomyslnie uznano, ze priorytetem przy rozpoczeciu inwestycji jest budowa oddzielnego przylacza energetycznego
na potrzeby (...). Zastepca (...) Komendanta Wojewodzkiego (...) w L. poinformowal, ze (...) w L. wystapila do zakladu
energetycznego z wnioskiem o wydanie warunkéw przylaczenia pomieszezen (...) do sieci dystrybucyjnej o napieciu
znamionowym 0,4 KV. Warunki takie uzyskano w dniu 6 lipca 2011 r. i na naradzie przekazano kopie z potwierdzeniem
zgodnoSci z oryginalem przedstawicielowi wykonawcy,

- uzgodniono, ze w dniu 15 lipca 2011r. 0 godz. 11°° inwestor przekaze wykonawcy teren budowy - cze$¢ przeznaczong
pod (...),

- w zwiazku z faktem, ze (...) bedzie korzystal z niektorych (...) i stanowié bedzie jednolita strukture techniczna,
wykonawca zasygnalizowal konieczno$é dostepu do dokumentacji powykonawczej (...) i niektorych jego pomieszczen,
w zwigzku z powyzszym, inwestor mial zwréci

sie do (...) w E. (Inwestora (...)) z pro$ba o przekazanie kopii ww. dokumentacji z potwierdzeniem zgodno$ci
z oryginalem celem przekazania ich wykonawcy na potrzeby projektowania (...). Inwestor mial przekaza¢c ww.
dokumentacje wykonawcy w dniu przekazania terenu budowy. Dostep do pomieszczen (...) miat by¢ mozliwy dopiero
po oficjalnym przekazaniu i odbiorze (...) przez (...) w L.,

- po przekazaniu terenu pod budowe wykonawca mial dokona

niezbednych odkrywek w pomieszczeniach przeznaczonych pod (...) celem zapoznania sie z rzeczywistym stanem
technicznym pomieszczen i konstrukeji budynku, i prawidlowego zaprojektowania pomieszczen;

- wykonawca kazdorazowo mial zglasza



inwestorowi potrzebe uzyskania niezbednych w procesie uzgodnien i projektu upowaznien umozliwiajacych
wystepowanie do wlasciwych urzedéw z mocy inwestora,

- wykonawca mial kazdorazowo informowa

inwestora o fakcie i dacie zlozenia dokumentéw w odpowiednim urzedzie niezbednych w procesie projektowania i
budowy. Inwestor mial dotozy

wszelkich staran zmierzajacych do ewentualnego przyspieszenia proceséw administracyjnych i uzyskania przez
wykonawce odpowiednich pozwolen i dokumentéw, w jak najkrdotszym czasie,

- wykonawca mial kazdorazowo zglasza

do inwestora liste imienng pracownikéw i pojazdow (z podaniem nr pesel i nr rejestracyjnych) swoich i firm
podwykonawczych, ktérzy beda pracowaé przy budowie (...). Inwestor mial przekazywa

listy do Wydzialu Inwestycji i Remontéw KWP w L. celem poinformowania stuzb dyzurnych Policji przy ul. (...) w L.
i umozliwienia wejécia i/lub wjazdu na teren przy ul. (...) administrowany przez KWP w L.,

- inwestor mial podejmowaé wszelkie niezbedne dzialania celem zatrudnienia inspektora nadzoru budowlanego, do
dnia przekazania terenu budowy wykonawcy,

- miejsce posadowienia agregatu pradotworczego do zasilania awaryjnego

(...) mialo zosta¢ uzgodnione przez wykonawce z inwestorem w porozumieniu z KWP w L. (dowdd: protokét z narady
koordynacyjnej z 12.07.2011 r. k. 158-159 akt).

W dniu 8 i 12 sierpnia 2011r. odbyly sie miedzy stronami kolejne narady koordynacyjne.

Notatke koordynacyjna z dnia 8 sierpnia 2011 roku podpisal Komendant (...). Na tym spotkaniu powod przedstawil
koncepcje projektowe. Zlozenia projektowanych rozwigzan technicznych zostaly takze przedstawione inspektorowi
nadzoru. Notatka koordynacyjna z dnia 12 sierpnia 2011 roku informuje o zatwierdzeniu projektowanych rozwigzan
technicznych i obejmuje zapis ,,akceptuje” podpisany przez Z-ce Komendanta (...) p. M. K. (1). (dowdd: okolicznoéc
przyznana przez pozwanego).

W dniu 10 sierpnia 2011r. pomiedzy (...) S.A. a Komenda Wojewo6dzka Strazy Pozarnej w L. w L. zostala zawarta
umowa o przylaczenie do sieci dystrybucyjnej obiektu — (...) polozonego przy ul. (...) w L., zwanego w umowie
podmiotem przylaczanym.

Przedmiotem umowy bylo przylaczenie do sieci dystrybucyjnej (...) S.A. instalacji odbiorczej podmiotu przylaczanego,
zakwalifikowanego do IV grupy przylaczeniowej, o mocy przylaczeniowej 105,00 kW, zgodnie z warunkami
przylaczenia nr (...) z dnia 06-07-2011, stanowigcymi zalgcznik nr 1 do umowy.

Podmiot przytaczany okreslit planowana ilo$¢ pobieranej energii elektrycznej w wysoko$ci 92.000 MWh rocznie.

Strony ustalily miejsce dostarczania energii elektrycznej: zaciski pradowe transformatora po stronie nN, w stacji nr
(...), na odejSciu w kierunku instalacji odbiorczej. Miejsce dostarczania energii elektrycznej stanowilo jednocze$nie
miejsce rozgraniczenia wlasnosci sieci dystrybucyjnej (...) S.A.iinstalacji podmiotu przytgczanego. Uklad pomiarowo
- rozliczeniowy mial by¢ zainstalowany w zlaczu pomiarowym na zewnatrz obiektu, w miejscu dostepnym dla
pracownikow energetyki. Strony ustalily termin przylaczenia do dnia 30.10.2011 r.

W przedmiotowej umowie (...) S.A. zobowiazal sie do: wystawienia faktury oplaty za przylaczenie, podania napiecia
do miejsca dostarczania energii elektrycznej i zakupu i zainstalowania ukladu pomiarowo - rozliczeniowego.



Natomiast podmiot przylaczany zobowiazat sie do :

- zrealizowania wlasnym kosztem i staraniem zadan okre§lonych w warunkach przytaczenia od miejsca dostarczania
energii elektrycznej, zgodnie z obowiazujacymi przepisami i normami, w terminie do dnia przylaczenia,

- niezwlocznego powiadomienia (...) S.A. o wszelkich zmianach dotyczacych tytulu prawnego do obiektu bedacego
przedmiotem przylaczenia,

- zgloszenia do dnia przylaczenia gotowosSci do wykonania przylaczenia. Do zgloszenia nalezalo dolaczy¢ oSwiadczenie
o wykonaniu instalacji odbiorczej zgodnie z obowigzujacymi przepisami, podpisane przez wykonawce instalacji i
podmiot przytaczany,

- zawarcia umowy obejmujacej swoim zakresem Swiadczenie ustugi dystrybucji i sprzedazy energii elektrycznej
(umowy kompleksowej) albo umowy o Swiadczenie ustugi dystrybucji energii elektrycznej oraz umowy sprzedazy
energii elektrycznej, najpdzniej w terminie 14 dni od daty okreslonej w § 1 ust. 5 (dow6d: umowa o przylgczenie do
sieci dystrybucyjnej z 10.08.2011 k. 127-129).

Powdd zaczal wykonywaé prace na terenie inwestycji w dniu 15 lipca 2011r. Pozwolenie na budowe zostalo wydane
na 7 dni przed umownym terminem zakonczenia inwestycji. Dziennik budowy zostal wydany w dniu 9 wrzeénia
2011r. - na siedem dni przed umownym terminem zakonczenia budowy. W dzienniku nie ma wpisanego inspektora
nadzoru robot elektrycznych, nie ma tez wpisanego kierownika robot elektrycznych. Ze strony inwestora -pozwanego
nikt nie ustosunkowywal sie do zapisow w dzienniku budowy kierownika budowy. W dniu 24 wrze$nia 2011r.
kierownik budowy wpisat zakonczenie prac i zglosil je do odbioru. Do tego zapisu inspektor T. F. (1) ustosunkowatl sie
dopiero w dniu 31 paZzdziernika 2011r. Nie ma w dzienniku budowy zadnych zapis6w o wstrzymaniu prac z powodu
zle wykonanego przylacza energetycznego. W dzienniku nie ma zapiséw o odbiorach roboét zanikowych, ani tez o
powolaniu komisji odbiorowej (dowdd: opinia bieglego k. 287,286, 288 zalaczonych akt sprawy III Co 73/12 Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi, opinia ustna k. 485-487 czas 00:59:05-01:41:56) .

Pozwany dopiero w dniu 25 listopada 2011 roku podpisal dodatkowa umowe nr (...) na zasilanie rezerwowe
na bazie nowo uzyskanych warunkéw nr (...) z dnia 8 listopada 2011 roku. Na bazie nowo uzyskanych warunkow
i nowej umowy nie zlecil powodowi zadnych dodatkowych prac. Powdd zadeklarowal wykonanie prac dodatkowych
zgodnie z nowa umowa po kosztach wlasnych bez marzy. Pozwany na te propozycje nie odpowiadal , podobnie nie
wyrazal zgody na aneksowanie terminu zakonczenia inwestycji , mimo ze mial op6Znienia w zalatwianiu pozwolen na
przylacze energetyczne (dowod: faktura ZE w L. z dnia 2.12.2011 1. , pismo autora (...) Sp. z 0.0. z dnia 1 grudnia 2011
roku k. 156-157, umowa z ZE z dnia 25.11.2011 roku nr (...) k. 193-192 i warunki przylgczenia nr (...) z dnia 8.11.2011
roku k. 193 zeznania powoda k. 489 czas 02:00:04, 02:02:48 akt).

W sierpniu 2011r. zostal opracowany przez (...). (...) Spblka jawna- projektanta inz. W. G. i asystenta projektanta
W. O. projekt wykonawczy - czesé II dedykowana sieé elektryczna dla sieci komputerowej (dowdd:
projekt wykonawczy k. 102-120 akt).

W projekcie wykonawczym w czesci ,,Zasilanie w energie elektrycznq” -5.1. Rozdzielnia RG1=
zapisano, ze projektuje sie nowq rozdzielnie elektryczng RG1 (przyscienng) zlokalizowanqg obok
istniejqcej rozdzielni RG w pomieszczeniu 1.7 na poziomie parteru. Nalezy zastosowaé wylgcznik
glowny pragdu FR 63A, natomiast dla zasilania poszczegolnych obwodoéw zastosowaé, wylgezniki
nadmiarowo-prgdowe oraz wylgczniki réznicowo-pradowe z czlonem nadpradowym o pradzie
réznicowym 0,03 A.

Zasilanie rozdzielni RG1 z RG zrealizowaé nalezy za pomocq kabla YKY 5x16mm(( 2D Widok
rozdzielni RG1 przedstawia rysunek: E-03 Widok rozdzielni RG1, schemat rozdzielni RG1
przedstawial rysunek: E-04 Schemat rozdzielni RG1.



W czesci projektu pt. ,,Rozdzielnia komputerowa TK” zapisano, ze projektuje sie rozbudowe
istniejqcej rozdzielni komputerowej TK zlokalizowanej w pomieszczeniu numer 1.7 na poziomie
parteru. Jest to rozdzielnica przyscienna firmy (...) (polozona obok rozdzielni glownej RG).
Elementy wyposazenia rozdzielnicy pokazano na rysunku widoku rozdzielnicy TK. Dla zasilania
nowo projektowanych obwodoéw miano zastosowaé wylgezniki réznicowo-prqgdowe z czlionem
nadprgdowym o prqdzie réznicowym 0,03A.

W rozdziale 5.4 pt ,Zasilanie awaryjne instalacji odbiorczej gniazd wtykowych” wskazano, ze dla zabezpieczenia
instalacji gniazd wtykowych DATA projektuje sie¢ akumulatorowe (...) o mocy 60 kVA, ktore spelnia
warunki podtrzymania napiecia istniejacych oraz przewidzianego wzrostu mocy o dodatkowe obwody z gniazdami
dotykowymi. Dla zasilania awaryjnego gniazd ogolnych zaprojektowano agregat pradotwdrczy uruchamiany
automatycznie w momencie zaniku pradu dluzszym niz 1 minuta. Agregat mial posiadac¢ Zrodlo zasilania oraz przy
maksymalnym obciazeniu ma podtrzyma¢ zasilanie minimalnie przez okres 4 godzin bez dodatkowego uzupelniania
zbiornika paliwa. Agregat mial posiadaé takze funkcje autotestowania wraz z raportowaniem stanu zuzycia i pracy
urzadzenia (dowdd: projekt wykonawcezy k. 102-120 akt).

Projekt ten zostal odebrany przez zamawiajacego protokolem odbioru cze$ciowego z dnia 22 grudnia 2011 roku jako
prawidlowy i jako taki jest przywolany w protokole odbioru koncowego w pkt 1. poz. a. W protokole kohicowym nie
ma zadnych zastrzezen do (...) (dowod: protokédt odbioru czeSciowego z dnia 22 grudnia 2011r. k. 121 akt, protokot
odbioru koncowego k. 22-26, 77-81 akt).

W dniu 21 pazdziernika 2011r. strony podpisaly protokél zdawczo-odbiorczy przekazania przez powoda
przedstawicielowi (...) w L. urzadzen - zgodnie z zawarta umowg (dowod: protokét zdawcezo- odbiorezy k. 75-76 akt).

W dniu 28 pazdziernika 2011 r. odbyla sie jedenasta narada koordynacyjna, podczas ktorej prezes firmy (...) Sp. z
0.0. zapytany o termin zakonczenia inwestycji nie byt w stanie okresli¢ jednoznacznie ostatecznego terminu wskazujac,
ze problem tkwi w odtwarzaniu dokumentacji, ktora nie istniala dla obiektu (...)/ (...) oraz ze wzgledu na przedluzajace
sie uzgodnienia realizowane przez (...) dot. opinii na temat projektu przytacza energetycznego.

Inspektor nadzoru wykazal bledy w przekazanej 24 pazdziernika 2011r. niepelnej dokumentacji dot. energetyki
w czeSci poSwieconej systemowi gwarantowanego zasilania. Wedlug inspektora, system przygotowany byt z
uwzglednieniem tylko jednego (...)( (...)) polaczonego z agregatem pradowtworczym, a w PFU/ SIWZ istnieje zapis
wskazujacy na system, ktéry musi zosta¢ zbudowany w oparciu o zasilanie dwustronne wraz z agregatem w celu
stworzenia prawidlowo funkcjonujacego systemu gwarantowanego zasilania.

Dodatkowo inspektor wskazal na brak stworzenia przylacza do podzespoléw spalinowo - elektrycznych (przewoznych,
przeno$nych) jako dodatkowego zrédlo zasilania w energie- wymaganych w PFU/SIWZ w czeéci poSwieconej
systemowi zasilania gwarantowanego (dowod: protokol z narady koordynacyjnej z 28.10.2011 1. k. 161-163 akt).

W dniu 31 pazdziernika 2011r. Miejski O$rodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w L. wydal opinie
nr (...) uzgodnienia dokumentacji projektowej lokalizacji obiektu w postaci przylacza kablowego eNN. Projekt swoim

zakresem obejmowal: zlacze kablowo pomiarowe (...), linie kablowa 1 KV zasilajaca — (...) 4x240mm? wyprowadzong
ze stacji transformatorowej , wewnetrzna linie zasilajaca — kablem 1 kV — 8x( (...) ) od w/w projektowanego zlacza
kablowego (...) do rozdzielnicy gtéwnej RG obiektu (...).

Gléownym zrodlem zasilania dla obiektu (...) byla stacja transformatorowo-rozdzielcza 15/0 , 4 kV nr
(...) zlokalizowana przy ul. (...). Miejscem dostarczeni energii elektrycznej stanowiacym jednocze$nie miejsce
rozgraniczenia wlasnos$ci sieci dystrybucyjnej (...) SA i instalacji podmiotu przylaczanego byly zaciski pradowe
transformatora po stornie nn w stacji (...) nr (...) na odejSciu w kierunku instalacji odbiorczej (dowod: opinia nr (...)
uzgodnienia dokumentacji projektowej z 31.10.2011 k. 134-154)



Zastrzezenia pozwanego do przylacza pojawily sie dopiero po 2 listopada 2011 roku. Prace wykonywane przez
powoda byly juz w koncowej fazie. Pozwany dopiero w tym czasie zorientowal sie, ze uzyskat od ZE warunki na zasilanie
jednostronne i takie przedstawil powodowi wraz z umowa, ktoéra podpisal z ZE (dowod: zeznania M. K. (1) k. 310v akt,
zeznania powoda k. 489,czas 01:59:26 ).

W dniu 2 listopada 2011 r. miala miejsce dwunasta narada koordynacyjna. W dniu 2 listopada 2011 roku
inspektor nadzoru J. B. podni6s} zastrzezenia co do projektu. Inspektor nadzoru w zakresie branzy elektrycznej
zostal zatrudniony przez pozwanego w procesie inwestycyjnym dopiero w tym okresie (dowo6d: protokoét z narady
koordynacyjnej z 2.11.2011 r. k. 164-165 akt, zeznania M. K. (1) k. 310v akt).

W trakcie narady ustalono, ze Wydzial Techniczny (...) w L. uzgodni z (...) postepowanie w sprawie wydania przez
(...) w L. warunkéw przylgczeniowych dla (...) bez uwzglednienia zasilania rezerwowego, pomimo wniosku inwestora
z dnia 18 maja 2011 r. uwzgledniajacego w zapotrzebowaniu na moc i energie zaréwno zasilanie podstawowe, jak i
awaryjne.

W zwiqzku ze stanowiskiem inspektora nadzoru w specjalizacji energetycznej dotyczqcego
rozbieznosci w sprawie wykonania systemu zasilania gwarantowanego (...), bryg. M. K. (1) - Z-
ca (...) Komendanta Wojewoddzkiego stwierdzil, ze w tej sprawie inwestor zwroci sie z prosba do
Dyrektora (...) MSWiA w W. o udzielenie informagcji w kwestii, czy przedstawiony w zalgczeniu
schemat zasilania energetycznego (...) spelni wymogi systemu zasilania gwarantowanego dla tego
typu obiektow.

Prezes firmy (...) z o.0. celem niegenerowania kolejnych opézinien przy realizacji inwestycji
zaproponowal kontynuowanie prac budowlanych zwiqzanych z wykonaniem przylqcza
energetycznego w obecnie zaprojektowanym stanie (podlgczenie przylacza tylko do jednego (...)
zastilanie podstawowe zgodne z przyznanymi warunkami), natomiast podlgczenie do drugiego (...)
(zasilanie rezerwowe) uznal za mozliwe do zrealizowania w terminie pozniejszym po uzyskaniu
przez inwestora nowych warunkéw przylqgczeniowych i odpowiedniej modyfikacji projektu

przylagcza.

Ponadto poinformowal, ze wykop pod kabel do zasilania (...) zostal juz zakonczony, konczq sie
prace przy przyciskach, prawdopodobnie nastepnego dnia zostanie rozpoczete ukladanie kabla
w wykopie, przylacze do zespolow spalinowo-elektrycznych przewoznych lub przenosnych w
budynku (...) zostanie zrealizowane.

Inspektor nadzoru dokonal wpiséow w dzienniku budowy dotyczqcych wykonania prac
wyznaczonych do I czesci odbioru czesciowego. Dziennik zostal przekazany wykonawcy celem
zapoznania kierownika budowy z wpisami dokonanymi przez inspektora nadzoru.

Z-ca Naczelnik Wydzialu (...) w L. wniést uwagi do dokumentacji projektowo-kosztowej przedstawionej przez
wykonawce. W zwiazku z powyzszym, Wydzial Techniczny (...) w E. mial wystosowaé do wykonawcy pismo, w ktérym
mialo zosta

szczegblowo okreslone co nalezy jeszcze uzupelié w zlozonej dokumentacji celem umozliwienia przystapienia
inwestora do odbioréw cze$ciowych (dowdd: protokdt z narady koordynacyjnej z 2.11.2011 1. k. 164-165 akt, zeznania
M. K. (1) k. 310v akt).

W okresie od lipca 2001r. do listopada 2011r. nie bylo miedzy stronami rozméw na temat uzyskanych warunkéw
przylaczenia (dowod: zeznania przedstawiciela pozwanego M. K. (1) k. 491 czas 02:28:53, 02:21:13).

W dniu 25 listopada 2011 r. pomiedzy pozwanym a (...) S.A. zostala zawarta umowa o przylaczenie do sieci
dystrybucyjnej Wojewodzkiego Centrum (...) — zasilanie rezerwowe .



Przedmiotem umowy bylo przylaczenie do sieci dystrybucyjnej (...) S.A. instalacji odbiorczej podmiotu przylaczanego,
zakwalifikowanego do IV grupy przylaczeniowej, o mocy przylaczeniowej 105,00 kW, zgodnie z warunkami
przylaczenia nr (...) z dnia 08-11-2011, stanowigcymi zalacznik nr 1 do umowy. Podmiot przylaczany okreslil
planowang ilo$¢ pobieranej energii elektrycznej w wysokos$ci 92,000 MW.h rocznie. Strony ustalily miejsce
dostarczania energii elektrycznej: zaciski pradowe transformatora po stronie nN, w stacji nr (...), na odejéciu
w kierunku instalacji odbiorczej. Miejsce dostarczania energii elektrycznej stanowilo jednoczeénie miejsce
rozgraniczenia wlasnoéci sieci dystrybucyjnej (...) S.A. i instalacji podmiotu przylaczanego. Uklad pomiarowo
- rozliczeniowy mial by¢ zainstalowany w zlaczu pomiarowym na zewnatrz obiektu, w miejscu dostepnym dla
pracownikéw energetyki. Strony ustalily termin przylaczenia do dnia 20.12.2011r. (dowdd: umowa o przylaczenie
do sieci dystrybucyjnej z 25.11.2011 r. k. 190-192, warunki przylaczenia z 8.11.2011 r. k. 193 akt, zeznania Swiadka A.
K. k. 483-484 czas 00:32:00 ).

W odpowiedzi na pismo strony powodowej o uszczeg6lowienie zapisu w programie funkcjonalno- uzytkowym
obejmujacym zadanie pt. ,,Prace budowlane i adaptacyjne pomieszczen przeznaczonych na Wojewddzkie Centrum
(...) w L. oraz zakup niezbednego wyposazenia na potrzeby funkcjonowania (...)" dla (...) w L., rozdzial 4 ,Wymagania
technologiczne", podpunkt ,System zasilania gwarantowanego", a w szczegélno$ci zapisu, cyt.:,System powinien
by¢ zbudowany z nastepujacych elementéw: 1) zasilania dwustronnego z sieci energetycznej - zasilania z dwoch
niezaleznych punktéw zasilajacych,(...)",

w piSmie z dnia 1 grudnia 2011 r. (...) Sp. z o.0. w L. wyjasnila, ze zasilanie dwustronne z sieci energetycznej -
to zasilanie realizowane z dwoch niezaleznych (...) (gléwnych punktéw zasilajacych) doprowadzonych do rozdzielni
gléwnej obiektu ( rozp. Min. Lacznosci z 21 kwietnia 1995r. §3 pkt. 3; (...) str. 39 pkt.l).

W przypadku polaczonych obiektow (...)/ (...) rozdzielnia gléwna jest rozdzielnia znajdujaca sie w budynku stacji
transformatorowej nalezacej do KWP.

Zadaniem wykonawcy w trakcie realizacji obiektu (...) winno byé¢ zaprojektowanie i wykonanie
przylacza zapasowego [str.6 pkt g (...)] i ulozenie przewodow elektrycznych [ str. 6 pkte (...)] do
budynku (...). Przy projektowaniu nalezy pamieta¢ jednak, ze w przyszlo$ci obiekty (...)i (...) zostana polaczone w
zwiazku z tym nalezy przewidzie¢ mozliwo$¢ podlaczenia obiektu (...) do projektowanego przylacza.

Obiekt (...) wyposazony jest w przylacze energetyczne, o czym informuje (...) [ str. 25 pkt 1.6
(...)]. Integracja obiektéw (...) i (...) spowoduje uzyskanie dwustronnego zasilania. W zwigzku z
tym, wszelkie instalacje wewnetrzne obiektu (...), a w szczegblnoSci, elektryczne powinny wykorzystywac istniejace
pomieszczenia rozdzielni elektrycznej, serwerowni i pomieszczenia (...) znajdujace sie na powierzchni (...).

Dlugoséc przylacza energetycznego - okreslona bylta na okolo 500, mb [ str.6 pkt. e PFU]. Moc wyj$ciowa zapasowych
urzadzen zasilania (...) powinna by¢ dobrana z uwzglednieniem wszystkich urzadzen wymagajacych rezerwowania
( gléwnie serweréw i stacji dyspozytorskich) oraz dodatkowo instalacji klimatyzacji w pomieszczeniu (...) na
powierzchni (...).

Wyjasniono réwniez, ze w sytuacji zaistnienia krotkotrwalych awarii zasilania system (...)/ (...) ma by¢
podtrzymywany przez akumulatorowe urzadzenia (...). Moc wyjéciowa zapasowych Zrodel zasilania powinna byc
zaprojektowana tak, by pokry¢ czas awarii 15 minut przy pelnym obcigzeniu serwerdw i stacji dyspozytorskich. W
trakcie tworzenia koncepcji i PFU dla (...) w L., przy uwzglednieniu zapotrzebowania na moc obiektu (...)/ (...) , moc
omawianego (...) byla uzgodniona na okolo 40 kW.

Moc wyjéciowa zapasowych urzadzen zasilania agregatu - w przypadku awarii o dluzszym okresie czasu w dostawie
pradu, zostanie uruchomione zasilanie awaryjne (agregat). Agregat ma by¢ uruchamiany automatycznie. Powinien
posiada¢ wlasne zrédlo pradu, przy maksymalnym obciazeniu ma podtrzymywa¢ zasilanie minimalnie przez okres 4
godz. bez dodatkowego uzupelniania zbiornika paliwa. Agregat nalezy podlaczy¢ do projektowanego przytacza poprzez



automatyczny uklad (...). W trakcie tworzenia koncepcji i PFU dla (...) w L., przy uwzglednieniu zapotrzebowania na
moc obiektu (...) , moc omawianego agregatu byla uzgodniona na okoto 60 kW (dowod: pismo z firmy (...) Sp. z o.0.
do powoda k. 156-157 akt, zeznania $§wiadka T. Z. k. 430 czas 00:56:56).

W listopadzie 2011r. po uzyskaniu warunkéw drugiego przylacza powdd zaproponowal pozwanemu wykonanie tych
prac bez marzy, po kosztach. Pozwany jednak nie zawar} aneksu do umowy i nie zlecil tych prac (dowdd: zeznania
prezesa powodowej spoiki (...) k. 489 czas 02:00:56).

Zapoznajac sie z dokumentacja powykonawcza strony powodowej w ramach nadzoru inwestorskiego , inspektor T. F.
(2) stwierdzil, ze w zakresie instalacji elektrycznej brak jest schematu blokowego ukladu zasilania, polaczenia miedzy
rozdzielnicami, (...)em itd.,

-w dokumentacji powykonawczej brak typu oraz parametréow (...) moc, czas itd (np. zalacznik z karty katalogowej),
- w dokumentacji pomiarowej nalezy powolywa¢ sie na normy obowiazujace tj. PN- (...) -6-2008,

-brak pomiaréw (...)ow,

-brak deklaracji zgodnoSci na materialy,

-rozdzielnie RG1 i TK1 -system kontroli dostepu -puszki podlogowe -osprzet instalacyjny - (...),

-oprawy o$wietleniowe,

-oprawy o$wietleniowe z modulem AW (certyfikat (...)),

-kotyta siatkowe . Swoje uwagi skierowal do (...) w piémie z dnia 1 grudnia 2011r. (dowod: pismo z dnia 1 grudnia
2011r. k. 284 akt).

W dniu 16 stycznia 2012r. zostal sporzadzony protokét odbioru koncowego zadania inwestycyjnego ,Roboty
budowlane i adaptacyjne pomieszczen przeznaczonych na Wojewddzkie Centrum (...) w L. oraz zakup niezbednego
wyposazenia na potrzeby funkcjonowania (...).”

Wykonawca byt reprezentowany przez Prezes (...) Sp. z 0.0. J. S. i Kierownik Projektu (...) Sp. z0.0. M. G.. Z ramienia
inwestora (...) w L. byli :

-Z. L. - przewodniczacy komisji odbiorowej,

-S. n. - czlonek komisji odbiorowej,

-M. K. (2) - czlonek komisji odbiorowej,

-T. F. (2) - inspektor nadzoru,

-J. B.- inspektor nadzoru (energetyka)- (dowod: protokol odbioru koficowego k. 22-26 akt).

Podczas czynnosci odbiorowych ustalono, ze nastepujace prace wymienione w harmonogramie rzeczowo-finansowym
zostaly odebrane podczas wczeéniejszych odbioréw cze$ciowych:

- wykonanie projektu budowlanego,
-roboty rozbiérkowe,

- roboty murarskie,



- roboty betonowe,

- roboty izolacyjne,

- stolarka okienna i drzwiowa,

- roboty wykoniczeniowe,

- roboty zewnetrzne,

- montaz instalacji wentylacyjnej,

- montaz instalacji klimatyzacyjnej,

- montaz instalacji wodno-kanalizacyjnej,

- wyposazenie (meble biurowe, kuchenne),

- sprzet komputerowy (dowdd: protokoly odbioréw czesciowych k. 56 -74 akt).
Odbiorowi w dniu 16 stycznia 2012 r. podlegaly nw. prace wymienione w harmonogramie rzeczowo-finansowym:
a) montaz instalacji elektrycznej, C., KD,

W uwagach i nieprawidlowo$ciach zapisano - brak zamontowania pojedynczego przeciwpozarowego wylacznika
pradu, niekompletna dokumentacja powykonawcza,

b) projekt przylacza energetycznego,

W uwagi i nieprawidlowos$ciach zapisano - projekt opracowany niezgodnie z SIWZ (brak uwzglednienia dwustronnego
zasilania),

¢) przylacze energetyczne,

W uwagi i nieprawidlowos$ciach zapisano - przylacze wykonane niezgodnie z SIWZ (brak uwzglednienia dwustronnego
zasilania),

d) agregat/ (...),

W uwagi i nieprawidlowo$ciach zapisano - dobdr agregatu jest policzony na zasilanie obwodéw rozdzielnic TK i
TK1 w pkt. 9.4. dokumentacji powykonawczej, warunek bedzie spelniony po zainstalowaniu baterii kondensatoréw
35,0 kVAr, instalacja wewnetrzna przystosowana jest do rezerwowania 100% mocy obiektu, nie przewidziano
automatycznych uktadéw zrzutu mocy.

Podczas czynnosci odbiorowych wykonawca przedstawil i przekazal inwestorowi:

-o$wiadczenie projektanta instalacji elektrycznej w sprawie zastosowania dwoch przeciwpozarowych wylacznikow
pradu, ktore stanowilo zalacznik do protokotu,

-obliczenia dot. doboru agregatu w wersji elektronicznej - bez podpisu projektanta,
-protokoét rozruchu agregatu z dnia 9 grudnia 2011 .,

-dokumentacje powykonawcza przylacza energetycznego wraz z geodezyjna mapa inwentaryzacyjna ulozenia kabla
(dokumentacje przekazano inspektorowi nadzoru do zapoznania).



(...) Komendant Wojewddzki (...) w L. wyznaczyl termin usuniecia usterek i nieprawidlowoSci wymienionych w
protokole.

Wykonawca-pow6d w ramach swojego stanowiska zgodzil sie z zapisem dotyczacym punktu pierwszego protokolu
odbioru koficowego. Natomiast nie zgodzil sie z zapisami dotyczacymi punktu drugiego protokotu odbioru koncowego.
Odnoénie pozycji:

- ,a)” stwierdzil prawidlowe wykonanie instalacji elektrycznej, C., KD zgodnie z projektem i przekazana dokumentacja
powykonawcza. Zamontowany pozarowy wylacznik pradu zostal wykonany zgodnie z projektem i przekazang
dokumentacja powykonawczg. Stanowisko zamawiajacego/inwestora dotyczace dokumentacji powykonawczej nie
precyzuje co znaczy niekompletna dokumentacja powykonawcza. W zwigzku z tym niemozliwe jest uzupelnienie
dokumentacji.

-,b)” wykonawca stwierdzil, Ze projekt przylacza energetycznego wykonany zostal zgodnie z umowa nr (...) i
przekazanymi przez zamawiajacego/inwestora warunkami przylaczeniowymi nr (...) z dnia 06.07.2011r i umowa
przylaczeniowa nr (...) dnia 10.08.2011r. Wykonanie projektu przylgcza energetycznego w oparciu o
przekazane i wyzej wymienione dokumenty jako zasilanie dwustronne bylo i jest niemozliwe, gdyz
przekazane przez zamawiajgcego/inwestora dokumenty nie przewidujq takiej mozliwosci.

- ,,¢)” wykonawca stwierdzil, ze przylacze energetyczne zostalo wykonane zgodnie z umowa nr (...) i przekazanymi
przez zamawiajacego/inwestora warunkami przylaczeniowymi nr (...) zdnia 06.07.2011r i umowg przylaczeniowa nr
(...) zdnia 10.08.2011r i wykonanym na podstawie tych dokumentow projektem przylacza energetycznego. Wykonane
przytacze energetyczne zostalo podlaczone do sieci energetycznej (...) dystrybucja SA. Wykonawca podkreslit w
protokole, ze do dnia 16.01.2012r. nie zostala podpisana umowa na dostawe energii elektrycznej przez zamawiajacego/
inwestora, w zwigzku z tymi nie mozliwe jest zainstalowanie licznika energii elektryczne;j.

-»,d)” wykonawca podal, ze agregat pradotworczy zostal dobrany zgodnie z umowa nr (...) i zaméwiony jako agregat
zewnetrzny, gdyz ustawiony mial byé przy budynku (...). Zmiana posadowienia agregatu i umieszczenie
urzqdzenia w pomieszczeniu agregatorni nastgpila na prosbe zamawiajgcego/inwestora. Agregat
zostal sprawdzony i uruchomiony, protokoét z rozruchu agregatu przekazany zostal zamawiajacemu/inwestorowi. (...)
zostat dobrany zgodnie z umowa nr (...) i zainstalowany w pomieszczeniu znajdujacym sie na powierzchni (...) oraz
podlgczony do istniejacej instalacji elektrycznej (...). (...) zostal sprawdzony i uruchomiony, protokét z rozruchu (...)
przekazany zostal zamawiajacemu/inwestorowi.

W zwiazku z powyzszym, wykonawca-powod stwierdzil, zadanie inwestycyjne pt. ,, Roboty budowlane i adaptacyjne
pomieszczen przeznaczonych na Wojewodzkie Centrum (...) w L. oraz zakup niezbednego wyposazenia na potrzeby
funkcjonowania (...) zostalo wykonane poprawnie i zgodnie z umowa nr (...). Obie strony podpisaly protokol.

Protokoél zakonczono zapisem ,w zwiqzku z powyzszym stwierdza si¢ co nastepuje: zadanie
inwestycyjne pod tytulem roboty adaptacyjne i budowlane pomieszczen przeznaczonych na
Wojewoddzkie Centrum (...) w L. oraz zakup niezbednego wyposazenia na potrzeby funkcjonowania
(...) zostaly wykonane poprawnie i zgodnie z umowa numer (...). Na tym protokol zakornczono i
podpisano w dwéch jednobrzmiqcych egzemplarzach po jednym dla kazdej ze stron”.

(dowdd: protokét odbioru koncowego k. 22-26, 77-81 akt).
W dniu 16 stycznia 2012r. powéd wystawil fakture VAT nr (...)”

na kwote 641.691 zl z terminem platnosci do 15 lutego 2012 r. tytulem wynagrodzenia za wykonanie zadania
inwestycyjnego pt. ,Roboty budowlane i adaptacyjne pomieszczen przeznaczonych na Wojewddzkie Centrum (...) w
L. oraz zakup niezbednego wyposazenia na potrzeby funkcjonowania (...) (dowod: faktura VAT k. 27 akt).



W dniu 20 stycznia 2012r. pozwany zwrocil powodowi fakture VAT nr (...)r. z dnia 16 stycznia 2012r. z uwagi na
niewykonanie przez powoda zadania inwestycyjnego (dowdd: pismo pozwanego z dnia 20 stycznia 2012r. k. 89 akt).

W dniu 6 lutego 2012r. pozwany zawiadomil powoda, ze jako zamawiajacy stosownie do zapiséw § 4 pkt 3 umowy
z dnia 30 czerwca 2011r. nr WL-2370/3/11 nie mogt dokonaé odbioru koncowego funkcjonowania (...)" w dniu
16 2012r. z uwagi na usterki, ktore zostaly wymienione w protokdle odbioru koncowego. Zamawiajacy stwierdzil,
ze zamoOwienie nie odpowiada warunkom opisanym zar6wno w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia,
jak i programie funkcjonalno- uzytkowym. W zwigzku z zaistnialymi wadami zamowienia, zamawiajacy, pod
rygorem odstgpienia od umowy, wezwal do przystgpienia do prac majacych na celu usuniecie usterek wciggu 7
dni od dnia otrzymania niniejszego pisma. Przed przystapieniem do wykonywania robo6t zazadal przedstawienia
zamawiajacemu harmonogramu prac i rob6t i przeprowadzania ich zgodnie z harmonogramem. Pozwany wyznaczyl
termin zakonczenia wszystkich prac i zgloszenia inwestycji do odbioru konicowego do dnia 05 kwietnia 2012 r.
Wskazal, Ze poprawne wykonanie prac zgodnie z PFU i SIWZ wymaga wykonania m.in. nastepujacych czynno$ci:

-dokumentacji zasilania dwustronnego wraz z doborem agregatu, uzgodnieniem pomiaru rezerwowego zasilania,
uzgodnieniem miejsca posadowienia agregatu w (...), oraz skoordynowana z dokumentacja instalacji wewnetrznych
(to jest na co agregat pracuje) jezeli na obwody gwarantowane, to nalezy uwzgledni¢ moc na klimatyzacje w
pomieszczeniach 3 ups i serwer6w i zaprojektowaé uklad automatycznego zrzutu mocy obwoddw niegwarantowanych;
jezeli ma rezerwowac 100 % mocy to zrzut jest niepotrzebny, natomiast musi mie¢ odpowiednio wieksza moc, ktora
dobiera projektant,

-wykonania zasilania rezerwowego z sieci elektroenergetycznej wraz z automatycznym uktadem przelaczajacym nr 1;
-wykonania fundamentu agregatu w poblizu budynku (...),

-montazu agregatu na fundamencie wraz z automatycznym ukladem przelaczajacym nr 2 (agregat zgodny z zapisami
punktu ,,System zasilania gwarantowanego” w PFU),

-wykonania uktadéw automatycznych zrzutow mocy obwoddw nierezerwowanych (w przypadku nierezerwowania 100
% mocy obiektu (...)/ (...)),

-proby i uruchomienia. Po ustaniu awarii zasilania uklad miat samoczynnie powracaé¢ do stanu normalnej pracy.

Jednocze$nie dzialajac w oparciu § 5 pkt 3d pozwany wskazal, ze zamawiajacy nie ma podstaw do rozliczenia
zamoOwienia, ktore nastgpi po usunieciu usterek.

W przypadku nieprzystgpienia w terminie 7 dni usuniecia usterek lub tez przystagpienia do prac,
ale ich wykonywania niezgodnie z przedstawionym harmonogramem, zamawiajqcy mial podjqgé
czynnosci zmierzajagce do odstgpienia umowy, oraz obcigzenia wykonawcy karami umownymi
(dowobd: wezwanie do usuniecia usterek k. 85-86 akt).

Pismem z dnia 5 kwietnia 2012r. pozwany dzialajac na podstawie art. 491 § 1 k.c., zlozyl powodowi o§wiadczenie
o odstapieniu od umowy zawartej w dniu 30 czerwca 2012 r. umowy nr (...) na realizacje zadania inwestycyjnego
pn. ,Roboty budowlane i adaptacyjne pomieszczen przeznaczonych na inewddzkie Centrum Powiadamiania
Ratunkowego w L. oraz zakup niezbednego wyposazenia na potrzeby funkcjonowania (...).”

Pozwany wskazal, ze powoéd w uméwionym terminie do dnia 16 wrze$nia 2012 r. nie wykonal wszystkich prac. Zakres
wad i usterek zostal wymieniony w protokole odbioru koficowego z dnia 16 stycznia 2012r. oraz w wezwaniu do
usuniecia wad i usterek z dnia 6 lutego 2012 r. W wezwaniu do usuniecia wad i usterek zamowienia doreczonym
powodowi w dniu 2 marca 2012 r. zostal zakre$lony 7 dniowy termin przystgpienia do prac budowlanych, majacych
na celu usuniecie usterek, pod rygorem odstapienia od umowy. Zamawiajacy wyznaczyt ostateczny termin wykonania
robot do dnia 5 kwietnia 2012r. Wykonawca nie przystapil do prac majacych na celu usuniecie wad i usterek



zamoOwienia, ani w wyznaczonym terminie nie wykonat koniecznych rob6t budowlanych zwiazku z czym, w ocenie
pozwanego, zaistnialy przestanki, o ktérych mowa w art. 491 § 1 k.c. do odstapienia od umowy.

Jednocze$nie na dzien 16 kwietnia 2012 r. pozwany wyznaczyl termin protokolarnego przekazania terenu budowy
(dowdd: pismo z dnia 5 kwietnia 2012r. k. 82 akt).

W dniu 15 maja 2012r. pozwany odmoéwil zaplaty kwoty z faktury VAT nr (...)r. z dnia 16 stycznia 2012r. z uwagi
na niewykonanie przez powoda zadania inwestycyjnego (dowod: pismo pozwanego z dnia 15 maja 2012r. k. 88 akt).

Analiza przedlozonych przez strony dokumentéw prowadzi do wniosku, ze umowa zawarta pomiedzy stronami w
§ 1 punkt 1 przewidywala budowe linii kablowej (nie wspomina o dwustronnym zasilaniu) zasilajacej (...) wraz z
agregatem pradotwoérczym na potrzeby funkcjonowania (...). W dokumencie tym nie ma mowy o dwdch przylaczach .
O drugim zasilaniu (zapasowym) jest dopiero mowa w programie funkcjonalno —uzytkowym.

W dacie zawarcia umowy nie bylo jeszcze warunkéw przytaczeniowych, pojawily sie w dniu 6 lipca 2011 r. i nie
przewidywaly zasilania rezerwowego.

Umowa zawarta pomiedzy stronami w dniu 30 czerwca 2011 r. podawala tylko calkowita warto$¢ wszystkich robot i
nie wydzielala kwoty na przylacze energetyczne. Rzeczywiste koszty wykonania przylacza kablowego wyniosly okoto
226.220,63 71, a koszty wykonania projektu przylacza — okolo 6.154 zl.

Program funkcjonalno -uzytkowy przewidywat ,przygotowanie przylacza energetycznego (polozenie przewodow
elektrycznych ze stacji transformatorowej do obiektu, odlegloé¢ okolo 500m)”. W tym samym dokumencie w punkcie
3.1 (1.6) jest napisane, ze ,do wykorzystania jest istniejace przylacze wodne, kanalizacyjne, kanalizacji deszczowej i
energetyczne ”. Dalej dokument ten wyspecyfikowal:

System zasilania gwarantowanego powinien by¢ zbudowany z nastepujqgcych elementow:

- zasilania dwustronnego z sieci energetycznej — zasilanie z dwéch niezaleznych punktow
zasilajqgcych,

-- zasilaczy (...) wyposazonych w uklady samoczynnego zalgczania obwodéw elekitrycznych
(pojemnosé baterii akumulatorow dobrana z uwzglednieniem bilansu mocy),

- agregatu prqadotworczego, stalego lub ruchomego, zapewniajagcego ciqgglosé dostaw energii nawet
podczas dlugotrwatych zanikoéw zasilania elektrycznego z sieci energetycznej z zapasem paliwa na
24 godzinna prace z mozliwosciq jego tankowania podczas pracy,

-- przylgcza do zespoléw spalinowo - elektrycznych przewoznych, przenosnych.

Jak wynika z powyzszego, program funkcjonalno-uzytkowy nie brzmiatl jednoznaczne dla branzy elektrycznej w
temacie wykonania zasilania obiektu w energie elektryczna.

Zapis w poz. 1.2 PFU lit. G ,instalacja zapasowa obiektu” to opis wymaganego stanu docelowego”. Lit g) dotyczy
stechnologii w obiekcie (...) i brzmi ,instalacja zapasowego zasilania obiektu —podlaczenie do gléwnej rozdzielni
elektrycznej budynku”.

Zapis ten nie jest do konca zrozumialy i jednoznaczny. W sformulowaniu uzyto terminologii nieelektrycznej i nie
podano szczegdtow. By moze autorowi opracowania chodzilo o to, ze do budynku ma byé doprowadzone zasilanie
rezerwowe.

Istotnym dla sprawy dokumentem jest wniosek z dnia 19 maja 2011 roku, w ktérym Komenda Wojewodzka (...)
zwraca sie do (...) o okresSlenie warunkow przylaczeniowych do parteru budynku przy ul. (...). Okreslona jest w nim
moc zapotrzebowana 105kW dla zasilania podstawkowego i 105kW dla zasilania rezerwowego. Wniosek przewidywat



zatem dwa przylacza (zasilania). Innym waznym dokumentem sg warunki przylaczenia nr (...). Dokument z dnia 6
lipca 2011 roku wydany przez (...) dla zasilania (...). Okresla on parametry techniczne i spos6b wykonania zasilania.
Dokument nie przewiduje zasilania podstawowego i rezerwowego. Przewiduje jedna linie zasilajaca. Wyprowadzenie
linii kablowej ma sie odbywa¢ z zaciskow pradowych transformatora po stronie nn ze stacji nr (...). Nie podano z
zaciskow, ktorego transformatora ma zostaé wyprowadzona linia zasilajaca (stacja ma 2 transformatory). Pomimo
iz wystapiono o dwa zasilania z nieznanych powodéow (...) wydata warunki tylko dla jednego przylacza. (...) wydala
tez drugie warunki przylaczenia nr (...). Dokument z dnia 8 listopada 2011 roku wydany jest dla zasilania (...).
Okresla on parametry techniczne i spos6b wykonania zasilania rezerwowego. Warunki sg analogiczne jak te opisane
w punkcie 2. Nie ma informacji, czy przylacze energetyczne ma charakter rezerwowego zasilania w stosunku do
przylacza z poprzednich warunkéw. W obu przypadkach linie zasilajace maja by¢ podlaczone do zaciskow pradowych
transformatora w tej samej stacji.

Projekt budowlany z pazdziernika 2011 roku pt. ,Budowa przylacza kablowego nn-0,4kv zasilajacego obiekt (...) w
E. ul. (...)” przewidywal i zawieral:

- formalne zgody na wykonanie przylacza energetycznego, nie powolywat sie jednak na zadne pozwolenie na budowe;
- wykonany byl w oparciu o jedne warunki przytaczeniowe nr (...), nie posiadat zasilania rezerwowego;
- projekt zostal przekazany w dniu 16 listopada 2011 roku (8 dni po

uzyskaniu drugich warunkéw przylaczeniowych) inwestorowi. Odebral go Zastepca (...) Komendanta Wojewodzkiego
(...) bryg. mgr inz. M. K. (1).

Jak wynika z przedstawionych powyzej dokumentéw, nie bylo jednoznaczno$ci jak ma wygladaé zasilanie obiektu w
energie elektryczna.

Z technicznego punktu widzenia mozliwe byloby wykonanie zasilania rezerwowego obiektu (...) juz na etapie
realizowania umowy. Konieczne jednak bylo porozumienie stron w tym zakresie. W porozumieniu powinny by¢
zawarte ustalenia co do przyjetej metody i co do ewentualnych kosztow.

Istnieje kilka sposobow rozwiqzania problemu wykonania zasilania rezerwowego dla obiektu (...).
Wariant 1 — najbardziej niezawodny :

Zasilanie podstawowe powinno mieé zrédlo na zaciskach pierwszego z transformatoréw (po stronie niskiego napiecia)
i dochodzi¢ do ukladu pomiarowego energii zasilania podstawowego.

Zasilanie rezerwowe powinno mieé zrédlo na zaciskach drugiego z transformatoréw (po stronie niskiego napiecia) i
dochodzi¢ do ukladu pomiarowego energii zasilania rezerwowego.

Z obu ukladéw pomiarowych zasilanie powinno dochodzié¢ do uktadu (...). Zaréwno oba uklady pomiarowe, jak i uktad
samoczynnego zalaczania rezerwy nr 1 zainstalowane mogly by by¢ na terenie budynku stacji, lub w pomieszczeniu
generatora.

Z ukladu (...) do budynku (...) nalezaloby potozy¢ dodatkowy kabel (rownolegle z juz polozonym kablem) do okolic
ztacza ZK3 lub do budynku.

Z generatora do budynku nalezaloby polozy¢ jeszcze jeden kabel sterujacy o maltym przekroju. Mogliby on by¢ ulozony
jednoczeénie z dodatkowym kablem zasilajacym. Juz polozony kabel nalezaloby podlaczy¢ do istniejacego generatora
i zostawié jego trase bez zmian. W budynku (...) nalezaloby zainstalowa¢ drugi uklad (...) do ktérego nalezaloby
podpia¢ oba kable (juz istniejgcy i nowo polozony). Wyijécie z ukladu (...) stanowiloby juz podstawe do zasilania obu
obiektow ( (...)i (...)).



Powyzej przedstawiony uklad bylby najbardziej niezawodny i nie naruszalby miejsca zainstalowania generatora. Dla
jego wykonania nalezaloby zrealizowaé nastepujace inwestycje:

- nowy projekt i uzgodnienia formalno - prawne,

- ulozenie dodatkowego kabla zasilajacego o dtugosci okolo 600m,

- dolozenie jeszcze jednego ukladu (...) (samoczynne zalaczanie rezerwy),
- dotozenie drugiego uktadu pomiarowego,

- zasilenie rozdzielni RG.

Wariant 2 polegalby na przeniesieniu agregatu pradotwoérczego w poblize budynku (...). Dla wykonania tego zadania
nalezaloby zrealizowac nastepujgce inwestycje:

- nowy projekt i uzgodnienia formalno - prawne,

- dolozenie jeszcze jednego uktadu (...) (samoczynne zalaczanie rezerwy),

- dolozenie drugiego ukladu pomiarowego,

- przeniesienie agregatu w inne miejsce w poblize budynku (...),

- przerdbka istniejacego ukladu polaczenia kabla zasilajacego « Zasilenie rozdzielni RG.
- powyzej przedstawiony uklad bylby tak samo niezawodny jak w wariancie 1.

Wariant 3 polegalby na: pozostawieniu istniejacej linii kablowej i przerobieniu w rozdzielnicach obiektowych
niektérych obwodéw i doprowadzenie do tzw. ,zrzutu mocy”. Dla wykonania tego zadania nalezaloby zrealizowaé
nastepujace inwestycje:

- nowy projekt i uzgodnienia formalno - prawne,

- dolozZenie jeszcze jednego ukladu (...) (samoczynne zalgczanie rezerwy) i - umieszczenie go w pomieszczeniu
agregatu, lub wykonanie, lub wykonanie jednego uktadu (...) dla trzech linii zasilajacych i jednej odpltywowej,

- dolozenie drugiego ukladu pomiarowego,
- przerobka w istniejacych rozdzielniach,
- zasilenie rozdzielni RG.

Powyzej przedstawiony uklad bylby nieco bardziej zawodny od wariantu 1 i 2, lecz nadal dopuszczalny. Stabym jego
elementem bylaby awaria kabla zasilajacego od stacji do obiektu. Naprawienie takiej awarii mogloby trwac przy pelnej
mobilizacji co najmniej 1 dzien.

Wariant 4: poniewaz ulozony kabel to 2xYAKY300mm (s3 to jakby dwie linie kablowe o przekroju 3oomm? Al.),
to mozna by jeden ,cigg” uznac za linie zasilania podstawowego, a drugi za rezerwowego. Wymagaloby to jednak
skrupulatnych nowych wyliczen (mogloby sie okazaé, ze jest to niewykonalne). W szacunkowym odczuciu mozna by
jednak tak zrobié. Dla wykonania tego zadania nalezaloby zrealizowaé nastepujace inwestycje:

- nowy projekt i uzgodnienia formalno - prawne,

- dolozenie jeszcze jednego uktadu (...) (samoczynne zalaczanie rezerwy),



- dolozenie drugiego uktadu pomiarowego,
- przerobka istniejacego ukladu polaczenia kabla zasilajacego,
- zasilenie rozdzielni RG.

Powyzej przedstawiony uklad bylby tak samo niezawodny jak w wariancie 1. Mozliwe jednak (male
prawdopodobienstwo), ze po dokonaniu odpowiednich obliczen nie spelialby on warunkéw technicznych
wymaganych dla takiego zasilania.

Wariant 5 bylby polaczeniem wariantu 3 i 4. Stosujac odpowiednie rozwigzania automatyki mozna doprowadzi¢ do

tego, ze przy normalnym zasilaniu caly uklad zasilany bylby kablem o pelnym przekroju (2x 300mm?), a przy awarii
jednego z ,ciagdw” zasilanie przejelyby nie uszkodzone pozostate zyly. Jednocze$nie z tym nastepowalby ,,zrzut mocy”.
Do czasu naprawienia uszkodzonej zyty kabla Centrum pracowaloby w sposdb ciagly, lecz pod mniejszym obcigzeniem.
Dla wykonania tego zadania nalezaloby zrealizowa¢ nastepujace inwestycje:

- nowy projekt i uzgodnienia formalno - prawne,

- zamiast ukladu (...) wykonanie odpowiedniej szafy automatyki,
- dolozenie drugiego uktadu pomiarowego,

-przerobka istniejacego uktadu polaczenia kabla zasilajacego,

- przerobka w istniejacych rozdzielnicach,

- zasilenie rozdzielni RG.

Powyzej przedstawiony uklad bylby tak samo niezawodny jak w wariancie 1. Mialby jednak te niedogodno$¢, ze
przy awarii jakiej$ z zyl kabla, az do czasu naprawy Centrum pracowaloby pod mniejszym obciazeniem (trzeba by
zrezygnowac z niektorych odbiorow).

Szacunkowe koszty wykonania zasilania rezerwowego w zalezno$ci od przyjetego rozwigzania ksztaltowalyby sie na
nastepujacym poziomie:

- wariant 1 — 252.500 zl,
- wariant 2 — 41.500 zl,
- wariant 3 — 30.500 zl,
- wariant 4 — 23.500 zl,
- wariant - 39.500 zt

(dowod: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu instalacji elektrycznych P. G. k. 380-397, pisemna opinia
uzupekiajgca z zakresu instalacji elektrycznych P. G. k. 447-461 akt).

Obecnie, obiekt (...) posiada zar6wno zasilanie podstawowe, jak i rezerwowe, Koszty pracy zwiazanych z przebudowa
ukladu zasilania (wraz z kosztami nowego projektu) wyniosly okoto 41.000 zl . Wykonany uklad nie jest jednak zgodny
ze sposobem funkcjonowania przewidywanym w opisie. Przy braku zasilania z obu transformatoréw znajdujacych sie
w stacji, automatycznie uruchamia sie agregat pradotworczy. Poniewaz jego moc nie pokrywa calego przewidywanego
n zapotrzebowania, powinno nastapi¢ samoczynne wylaczenie czeéci odbioréw (zrzut mocy). Ta funkcja obecnie nie



jest realizowana (dowdd: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu instalacji elektrycznych P. G. k. 380-397,
pisemna opinia uzupelniajaca z zakresu instalacji elektrycznych P. G. k. 447-461 akt).

Od strony technicznej branzy elektrycznej istotne dla sprawy sq nastepujgce ustalenia-w
kontekscie zapiséow programu funkcjonalo-uzytkowego :

Dostosowanie budynku do potrzeb (...) mial okresli¢ projekt budowlany zawierajacy miedzy innymi: instalacje
teleinformatyczne, instalacje elektryczne, awaryjne zasilanie.

Budynek (...) nalezalo wyposazy¢ w instalacje kontroli dostepu dla wybranych pomieszczen. Instalacje kontroli
dostepu nalezalo wykona¢, wykorzystujac zamki elektromagnetyczne w drzwiach. Instalacja powinna zawierac
urzadzenie domofonowe. System powinien by¢ obstugiwany przez czytniki kart magnetycznych.

Technologia w obiekcie (...) powinna zawieraé:

- instalacje urzadzen aktywnych, pasywnych w pomieszczeniach technicznych juz istniejacego (...) instalacja sprzetu
w szafach R.,

- budowe lacza kablowego (Swiattowodowego) pomiedzy (...) w L. a budynkiem ZUS w L. celem wykorzystania
istniejacego masztu antenowego zapewniajac $rodki lacznosci umozliwiajace komunikacje z centrum powiadamiania
ratunkowego i pomiedzy jednostkami systemu Panstwowego Ratownictwa Medycznego,

- instalacje o$wietlenia zapasowego - o§wietlenie awaryjne calego obiektu,
- instalacje polaczenia z rozglo$nig miejska i telewizja kablowa,

- przygotowanie przylacza elektrycznego (polozenie przewoddw elektrycznych ze stacji transformatorowej do obiektu,
odleglosé okolo 500m),

- instalacje systemu klimatyzacji w wybranych pomieszczeniach,

- instalacje zapasowego zasilania obiektu - podlaczenie do gtéwnej rozdzielni budynku,

- instalacje zasilania napieciem gwarantowanym - wykorzystanie zasilaczy centralnych (...),

- zabezpieczenie obiektu i wybranych pomieszczen (...) (autoryzacja dostepu oraz C.),
Komunikacja w obiekcie, to:

- instalacja elementoéw aktywnych sieci (...) w pomieszczeniach technicznych juz powstalego (...),
- faczno$¢ bezprzewodowa (...),

- laczno$é przewodowa oparta o sieé strukturalna.

Na potrzeby wojewodzkiego centrum nalezalo zapewni¢- zgodnie z analizowanym programem- w szczeg6lnoéci
zaplecze techniczne wyposazone w urzadzenia zasilania awaryjnego dla urzadzen teleinformatycznych i innych
urzadzen elektrycznych.

W programie funkcjonalno-uzytkowym na stronie 25 punkt 3.1 wpisano zalecenie 1.6 ,...do wykorzystania jest
istniejace przylacze energetyczne....”

Na terenie obiektu mial by¢ zainstalowany system naglo$nienia dla celéw formacyjno — alarmowych. Na stronie 34
wyspecyfikowane zostato niezbedne wyposazenie (...) w sprzet komputerowy i lacznos$ci.



Punkt 4.1. programu opisuje szczeg6lowo sie¢ (...) i system zasilania gwarantowanego.
Jak wynika z zapisow, system zasilania gwarantowanego powinien by¢é zbudowany z nastepujacych elementow:
« zasilania dwustronnego z sieci energetycznej - zasilanie z dwoch niezaleznych punktéw zasilajacych ,

« zasilaczy (...) wyposazonych w uklady samoczynnego zalaczania obwoddéw elektrycznych (pojemno$é baterii
akumulatoréw dobrana z uwzglednieniem bilansu mocy),

» agregatu pradotworczego, stalego lub ruchomego, zapewniajacego cigglos¢ dostaw energii nawet podczas
dlugotrwalych zanikéw zasilania elektrycznego z sieci energetycznej z zapasem paliwa na 24 godzinng prace z
mozliwo$cia jego tankowania podczas pracy,

 przylacza do zespoltow spalinowo - elektrycznych przewoznych, przeno$nych.
(...) ma zapewnic prace przez 15 minut przy pelnym obcigzeniu serwerdw i stacji dyspozytorskich.

Wykonawca robét, to jest firma (...), mial podstawy, aby wykonaé¢ jedno przylacze energetyczne. Program
funkcjonalno - uzytkowy w tym zakresie nie byl precyzyjny. Moéwil on co prawda o zasilaniu rezerwowym, lecz
jednoczeénie informowal, ze do wykorzystania jest istniejgce przylacze energetyczne. Mozna to zrozumiedé, ze jedno,
nowe przylacze bedzie wykorzystywane jako podstawowe, a istniejace jako rezerwowe (lub odwrotnie). Za takim
rozwigzaniem przemawialy tez warunki przylaczeniowe z dnia 6 lipca 2011 roku, jakie od inwestora otrzymal
wykonawca. Warunki te méwily wyraznie o wykonaniu jednego przylacza. Rozbiezno$ci w interpretacji PFU powstaly
dopiero w listopadzie 2011r, gdy w naradach koordynacyjnych wzial udzial inspektor branzy elektrycznej. Weze$niej
nikt nie podnosil tego tematu. Roboty budowlane zwigzane z budowa przylacza nie zostaly nigdy przerwane.
Inspektor branzy elektrycznej nie byl wpisany do dziennika budowy. W dzienniku budowy nie ma zadnego zapisu
powstrzymujacego lub przerywajacego wykonywanie przylacza energetycznego (dowdd: pisemna opinia biegltego
sadowego z zakresu instalacji elektrycznych P. G. k. 380-397, pisemna opinia uzupelniajaca z zakresu instalacji
elektrycznych P. G. k. 447-461 akt).

W programie funkcjonalno-uzytkowym jest mowa, ze agregat pradotworczy ma zapewnié cigglto$é dostaw energii do
budynku (...). Nie wiadomo , jak zinterpretowa

ten zapis i czy oznacza on, Ze agregat ma “obslugiwa¢” oba obiekty. W umowie § 1 ust. 1 jest zapis tylko o zasilaniu
(-..), nic nie méwi o zasilaniu (...). Dobrany agregat wystarczy dla rezerwowania pomieszczen (...). W obecnym
ukladzie zasilania nie wystarczy dla zasilania obu obiektéw, tj. (...)i (...) jednoczeénie. Gdyby agregat pradotworczy
umieszczony byl w poblizu budynku, a nie w pomieszczeniu agregatorowi odlegltym o 600 m, to mozna by przerobic
uklad zasilajacy tak, aby nastepowal “zrzut mocy” (pojecie nie elektryczne). Polega to na tym, Ze tylko wybrane
odbiorniki moga by¢ zasilane z agregatu. Wtedy moc agregatu pradotworczego bylaby wystarczajaca. W obecnej
sytuacji takiego rozwigzania nie da sie zrobic¢ tanim kosztem. Wymagaloby to ulozenia dodatkowego kabla zasilajacego
lub sterujacego od agregatu do budynku. Na posadowienie agregatu w poblizu budynku nie wyrazila zgody Komenda
Wojewoddzka Policji.

Wykonawca rob6t mial narzucone rozwigzania (notatka z narady) i nie mogt w pelni w okreslonych kosztach wywigzaé
sie z zadania. W dzienniku budowy nie ma zadnego zapisu dotyczacego lokalizacji i mocy agregatu. Na zadnym etapie
nie powstrzymano wykonywania prac.

W programie funkcjonalno- uzytkowym jest mowa, ze (...) ma zapewnié ciaglos¢ dostaw energii do budynku (...).
Powstaje problem z interpretacja tego zapisu- czy oznacza on, ze (...) ma ,obslugiwaé” oba obiekty ? W umowie
nie zadnych zapiséw dotyczacych (...)a. Obecny sposob zainstalowania (...)a daje mozliwo$é podtrzymania zasilania
wszystkich obwodéw dedykowanych (komputery, monitory, facznosé) zaréwno w (...) jaki (...). Wedlug informacji
uzyskanych od firmy (...) sp. z 0.0. zainstalowana na obiekcie bateria akumulatoréw zapewnia 15 minutowg prace



uktadu przy pelnym obcigzeniu (...)a. Wedlug bilansu mocy, urzadzenie zapewni warunki zasilania dla wszystkich
obwodow dedykowanych zaréwno dla (...) jaki (...). W przedstawionych obliczeniach nie ma bledé6w. Mozna wiec
stwierdzi¢, ze urzadzenia (...) sa dobrane prawidlowo.

Wrylaczniki p-poz. sg zainstalowane na obiekcie. Program funkcjonalno — uzytkowy nie podaje szczegolow dotyczacych
tego elementu. Obecny uklad zainstalowanych wylgcznikow zostal zaakceptowany przez Rzeczoznawce Do spraw
Zabezpieczen Przeciwpozarowych mgr W. K.. Uwage zwraca sposob opisu wylacznikow. Nalezy mie¢ Swiadomosé , ze
wylgczniki wylaczaja tylko zasilanie obiektow (...)1i (...) na parterze. Nie wylaczajg pomieszczen na pietrze.

Daje sie zauwazy¢ wiele nieprawidlowosci w prowadzeniu ,,Dziennika budowy”. Brak w nim zgloszen i odbioréw robét
zanikajacych. Nie ma w nim zapisu o istotnych zdarzeniach na budowie. Jezeli inwestor widzial nieprawidlowosci
wykonania inwestycji, to powinien poprzez swojego inspektora dokona¢ wpiséw powstrzymujacych prace.

Koszty wykonania projektu przylacza energetycznego w wysokosci 22. 500 zt (netto), sa zawyzone. Powinny sie
one ksztaltowaé na poziomie okolo 6150 zl. Podobny wniosek mozna wyciggnac¢ poréwnujac koszty wykonania
projektu budowlanego (32 000,00 z}) z projektem samego przylacza. Naklad pracy potrzebny na wykonanie catego
projektu budowlanego jest kilkakrotnie wiekszy niz naklad pracy potrzebny do wykonania projektu samego przylacza,
natomiast cena jest wieksza tylko o okolo 42%.

Koszty projektu przylacza energetycznego byly zawyzone, koszty budowy przylacza energetycznego byly bardzo
niedoszacowane, koszty agregatu i urzadzenia (...) byly prawidlowo dobrane.

Z powyzszego wynika, ze wykonawca nie przewidywal budowy drugiej linii kablowej zasilania rezerwowego juz na
etapie ofertowania. W przeciwnym razie najprawdopodobniej podalby duzo wyzszg cene za ten element robot.

(dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu instalacji elektrycznych P. G. wydana w dniu 2 kwietnia 2013 r. w trybie
zabezpieczenia dowodu w sprawie ITI Co 73/12 Sadu Rejonowrgo dla Lodzi-Srédmiescia w E. — k. 259-316 zalaczonych
akt sprawy III Co 73/12 Sadu Rejonowego dla Lodzi- Srédmieécia w Lodzi, opinia ustna k. 342-345, opinia ustna k.
485-487 czas 00:59:05-01:41:56) .

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodow.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy nalezy podnie$é, ze zasadnicza cze$¢ ustalen faktycznych zostala
dokonana na podstawie dokumentéw prywatnych przedlozonych przez obie strony procesu. Strony nie kwestionowaly
wiarygodno$ci tych dokumentow.

Zadna ze stron nie zakwestionowala réwniez wnioskéw zawartych w opinii bieglego z zakresu instalacji elektrycznych
P. G., ktbre to wnioski Sad uznat za logiczne i przekonywujace.

Zeznania M. K. (1) (k. 310 akt) zlozone na rozprawie 28 pazdziernika 2013r. o tresci:

»..wydawalo sie, ze do wykorzystania jest istniejace przylacze energetyczne, ale jakby ostateczna decyzje , w jaki
sposob to zasilanie dwustronne-podstawowe i rezerwowe gwarantujace bezpieczenstwo energetyczne ma wygladac,
mial podjaé inspektor nadzoru budowlanego. Inspektor jest pomocny przy wykonaniu umowy. On pehil role nadzoru
projektu i wykonania.”

wyraznie wskazuja, ze pozwany sam do konca nie wiedzial, jak powinno funkcjonowac zasilanie dwustronne, nie
potrafil w umowie, podobnie jak i w programie funkcjonalno-uzytkowym jasno i precyzyjnie okreéli¢, podstawowych
kwestii co do zasilania podstawowego i rezerwowego. Nie miat Zadnych wiadomoSci specjalistycznych w tym zakresie,
sam podejmowal nietrafne decyzje, a inspektora nadzoru branzy elektrycznej zatrudnit dopiero w listopadzie 2011r.
Pozwany uzyskujgc warunki na zasilanie jednostronne, nawet nie zorientowal sie, jakie popekil bledy w zakresie
regulacji umownych i programu funkcjonalno-uzytkowego. Gdyby pozwany analizujac oferte powoda i zawierajac
umowe korzystal z pomocy inspektora nadzoru branzy elektrycznej, to juz po kalkulacji kosztéw zorientowalby sie,



ze ma by¢ wykonane jedno przylacze. Bledy pozwanego, niejasno$ci interpretacyjne, ktére powstaly dla pozwanego-
nie przeciez dla powoda, nie moga obciaza¢ wykonawcy. Powod jako wykonawca nie moze rowniez przejmowaé w
procesie inwestycyjnym obowigzkéw inwestora.

Znamiennym dowodem dos¢ niefrasobliwego podejScia do realizacji postanowient umowy byta decyzja o przesunieciu
agregatu, co generowalo dodatkowe koszty i konsekwencje. O przesunieciu zadecydowal Komendant KWP i jak wynika
z opinii bieglego k. 343 ,nie zdawal sobie w ogble sprawy z tego co robi”. Okoliczno$¢ ta ostatecznie okazat sie niesporna
miedzy stronami.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo okazalo sie w pelni zasadne.

Miedzy stronami procesu zostala zwarta umowa okreélona jako,, Roboty budowlane i adaptacyjne pomieszczen
przeznaczonych na Wojewddzkie Centrum (...) w L. oraz zakup niezbednego wyposazenia na potrzeby funkcjonowania

(...

Zatem stosunek cywilnoprawny powinien by¢ kwalifikowany w oparciu o przepisy kodeksu cywilnego regulujace ten
rodzaj umowy. Podstawowa regulacje prawna omawianej umowy stanowig przepisy art. 647-658 k.c., a ponadto - na
podstawie odeslania z art. 656 k.c. - przepisy art. 635, 636, 637, 638 1 644 k.c.; wreszcie, zgodnie z dalszym odestaniem
z art. 638 k.c., takze art. 556 i n. k.c. w zakresie dotyczacym odpowiednio rekojmi za budynek.

W umowie o roboty budowlane wykonawca zobowigzuje sie do oddania inwestorowi obiektu powstalego w
wyniku wykonania ustalonego zakresu roboét, a inwestor do dokonania czynno$ci zwigzanych z przygotowaniem i
prowadzeniem robét oraz do odebrania zbudowanego obiektu i do zaplaty uméwionego wynagrodzenia.

Umowa o roboty budowlane wskazywana jest takze w praktyce za pomoca innych okreslen, w szczegdlnosci jako
umowa o realizacje inwestycji budowlanej, umowa o wykonanie budynku, umowa o wykonanie remontu budynku
(por. art. 658 k.c.). Od umowy o roboty budowlane nalezy odr6znic inna, poprzedzajacg ja zwykle umowe o wykonanie
projektu budynku (obiektu), ktéra inwestor zawiera z projektantem.

Na tre$¢ umowy o roboty budowlane skladaja sie prawa i obowiazki o charakterze cywilnoprawnym, ktére wynikaja
bezposrednio z przepisow kodeksu cywilnego. Trzeba jednak wskazac i inne elementy sytuacji prawnej stron, ktore
wynikajg z szeroko pojetego prawa budowlanego.

W umowie nalezy wskaza¢ projekt budowlany, stanowiacy jej integralng cze$é¢, terminy przekazania dokumentacji,
terminy wykonania rob6t oraz terminy ich odbioru, okresli¢ wynagrodzenie lub sposob jego kalkulacji, a takze
termin i sposéb jego zaplaty (por. szczegdtowe wyliczenie obowiazkéw stron umowy: J. Strzepka (w:) System prawa
prywatnego, t. 7, 2001, s. 306-307).

Umowa o roboty budowlane ma charakter konsensualny, odplatny i jest umowa rezultatu. Stanowi umowe pochodng
od umowy o dzielo, od ktdrej wyodrebnila sie w procesie swojego rozwoju historycznego jako osobna umowa nazwana.

Obowiqzki inwestora podzieli¢c mozna w mysl przepisu art. 647 k.c. na trzy grupy, a mianowicie: na
obowiazki zwigzane z przygotowaniem robot budowlanych, z ich wykonaniem oraz z zapltata wynagrodzenia. Przepis
ten precyzuje obowigzki inwestora, odsytajac wprost do szeroko rozumianego prawa budowlanego, okreélajacych
czynnoSci zwigzane z przygotowaniem robét - w szczego6lnoéci do przekazania terenu budowy i dostarczenia projektu
- a w koncu do odebrania obiektu i zaplaty uméwionego wynagrodzenia.

Inwestor ma takze obowigzek wspoldzialania z innymi uczestnikami procesu budowlanego, a w szczegélnosci
podejmowania decyzji w sprawach od niego zaleznych.



Obowiazki inwestora obejmuja przygotowanie finansowe i organizacyjne robdt budowlanych, a w szczegolno$ci
uzyskanie projektow (kupno gotowego projektu, zlecenie opracowania oryginalnego projektu).

CzynnoSci przygotowawcze poprzedzaja wykonanie inwestycji i objete sg obowigzkiem inwestora. Niewykonanie
czynno$ci przygotowawczych powoduje niemozno$¢ wykonania umowy. Czynno$ci przygotowawcze obejmuja:
po pierwsze uzyskanie lokalizacji inwestycji (por. art. 39 ustawy z 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, Dz. U. Nr 80, poz. 717 z p6zn. zm.). Po drugie opracowanie dokumentacji
projektowej (zwlaszcza projektu budowlanego) potrzebnej do rozpoczecia i prowadzenia robét budowlanych, a po
trzecie uzyskanie pozwolenia na budowe (art. 28 pr. bud.). Pozwolenie to uzyskuje inwestor po przedstawieniu
projektu budowlanego i tytutu wlasnosci gruntu albo innego prawa do dysponowania gruntem (art. 32 i 33 pr. bud.).
Czwarta czynno$¢ przygotowawcza stanowi zapewnienie nadzoru inwestorskiego i autorskiego.

Czynno$ci przygotowawcze lub czynnosci zwigzane z realizacja inwestycji wymagaja z zasady zawarcia
dodatkowych umoéw z podmiotami dokonujgcymi tych czynnosci (umowa o wykonywanie prac projektowych,
umowa o pelnienie nadzoru inwestorskiego, umowa o prace projektowe w budownictwie, umowa o wykonywanie
nadzoru autorskiego).

Dodatkowe umowy zawiera inwestor majgcy dokumentacje i pozwolenie na budowe z osobami majacymi odpowiednie
kwalifikacje do prowadzenia rob6t (kierownik budowy) i ich nadzoru (inspektor nadzoru inwestorskiego, projektant
sprawujacy nadzor autorski) oraz dokonywania odbioru technicznego budowli.

Obowiqzki wykonawcy polegaja przede wszystkim na wykonaniu obiektu zgodnie z umowa i normami prawa
budowlanego, zabezpieczeniu placu budowy oraz na oddaniu zdatnego do uzytku wybudowanego obiektu
budowlanego.

W mysél przepisu art. 658 k.c. regulacje prawna dotyczaca omawianej umowy stosuje sie odpowiednio do umowy o
wykonanie remontu budynku lub budowli .

W razie watpliwoéci co do zakresu robdt, w mysl art. 649 k.c. istnieje domniemanie, iz wykonawca podjal
sie wszystkich robo6t objetych projektem, ktéry stanowi cze$é skladowa umowy. W razie opieszalosci oraz
niestarannego dzialania wykonawcy, inwestor moze bez wyznaczenia terminu dodatkowego odstagpic
od umowy jeszcze przed uplywem terminu do wykonania budynku na podstawie art. 656 k.c.w zw. z art. 635 k.c.

Jezeli wykonawca prowadzi roboty w sposob wadliwy albo sprzeczny z umowa, inwestor po uplywie terminu
dodatkowego moze od umowy odstapi¢ oraz moze powierzyc poprawienie lub dalsze wykonanie budynku innej osobie,
na koszt i ryzyko wykonawcy - art. 656 w zw. z art. 636 § 1 k.c.

Swiadczeniem wzajemnym inwestora jest wynagrodzenie wykonawcy, ktore, co do zasady, zawieraé powinno w
sobie zwrot wszystkich kosztow, jakie ponosi wykonawca, oraz jego ogélnie rozumiany zysk. Poniewaz umowa o roboty
budowlane jest zawsze umowa wzajemna i odplatng, niedopuszczalne byloby pozbawienie przyjmujacego zamo6wienie
tego zysku. Zysk stanowi ekonomiczngq przestanke zawarcia omawianej umowy i ten charakter umowy sprawia,
ze jezeli przeprowadzone roboty nie doprowadza do wykonania obiektu budowlanego, z przyczyn lezacych po stronie
inwestora, nie moze on pozbawi¢ wykonawcy zysku wynikajacego z zawarcia umowy. Wynagrodzenie wykonawcy
musi by¢ dokladnie ustalone w umowie albo jako wynagrodzenie ryczaltowe, w postaci z gory ustalonej kwoty,
albo wynagrodzenie kosztorysowe, przez wskazanie podstaw i regul jego ustalenia, i ktérego wysoko$¢ zostanie
obliczona po ukonczeniu robét, wedtug ustalonych w umowie zasad. Koniecznoé¢ $cislego okredlenia wynagrodzenia
wynika z istoty umowy o roboty budowlane, ktéra wyklucza pominiecie tej kwestii w umowie zawartej przez strony.
Przepisy dotyczace umowy o roboty budowlane nie zawieraja w konsekwencji regulacji problematyki wynagrodzenia,
poniewaz profesjonalny wykonawca z zasady powinien zadbac o to, aby szczegbélowo okreéli¢ te materie w umowie.
Nietrafny w tej mierze wydaje sie wiec poglad o istnieniu luki w prawie i koniecznoéci stosowania przepisow
odnoszacych sie do umowy o dzielo (art. 630-632 k.c.; tak SN w wyroku z 15 czerwca 2007 r., V CSK 63/07, Biul. SN



2007, nr 12, s. 11, wskazujac, ze art. 632 k.c. moze by¢ stosowany w drodze analogii do umowy o roboty budowlane;
W. Bialonczyk, glosa do wyroku SN z 6 maja 2004 r., II CK 315/03, OSP 2005, z. 5, poz. 60; por. takze orzeczenie SN
z 29 wrze$nia 2009 r., III CZP 41/09, Biul. SN 2009, nr 9, s. 8).

Natomiast podzieli¢ nalezy poglad SA w Warszawie zawarty w wyroku z 17 lutego 2005 r. (VI ACa 680/04, niepubl.),
ze brak regulacji wynagrodzenia ryczalttowego w przepisach dotyczacych umowy o roboty budowlane nie oznacza, ze
strony w ramach swobody uméw nie moga uzgodnié takiego wlasnie wynagrodzenia.

Wynagrodzenie ryczaltowe jest okre$lone nominalnie, stanowiac dokladna co do wysokosci, absolutng kwote
pieniezng. Wynagrodzenie to nie podlega juz zwiekszeniu, poniewaz do umowy o roboty budowlane nie stosuje sie tych
przepisoéw art. 630-632 k.c., dotyczacych umowy o dzielo, ktére pozwalaja wyjatkowo na podwyzszenie wynagrodzenia
ryczattowego.

W zwigzku z wykonywaniem robéot budowlanych za fundusze pochodzace ze srodkéw publicznych, inwestor musi
z zasady wyloni¢ wykonawce w wyniku przeprowadzenia obowigzkowego przetargu, ktérego warunki wskazuja
wysoko$é kwoty ryczaltowej, jaka uzyska wykonawca za wybudowanie obiektu. Wynagrodzenie ustalone w wyniku
przetargu stanowi inng warto$é niz warto$¢ zamowienia okre$lona na podstawie art. 33 ustawy z 29 stycznia 2004
r. - Prawo zamoéwien publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759). Wykonawca, akceptujac
warunki przetargu i ustalone ostatecznie w jego wyniku wynagrodzenie, godzi sie na poniesienie ryzyka zwigzanego z
konieczno$cig zrealizowania umoéwionego zakresu rob6t budowlanych w zamian za to z gory okre§lone wynagrodzenie.
Zagadnienie dopuszczalnoSci i zakresu ewentualnej zmiany (aneksowania) takich umoéw okreslaja przepisy szczegblne
(art. 144 prawa zamo6wien publicznych).

Obliczenie wynagrodzenia jest zagadnieniem odrebnym od sposobu dochodzenia tego wynagrodzenia przed sadem, a
zaplata wynagrodzenia ma charakter swiadczenia jednorazowego, takze gdy jest spelniana w cze$ciach;
dopuszczalne jest rowniez rozdrobnienie roszczenia o to wynagrodzenie i dochodzenie cze$ci roszczenia w odrebnych
pozwach (uchwala SN z 5 lipca 1995 r., III CZP 81/95, OSNC 1995, nr 11, poz. 159). W doktrynie podkreslono, ze jezeli
roszczenie materialnoprawne jest z istoty swojej podzielne, to "moze byé¢ dzielone zar6wno poza procesem, jak i w
procesie”" (W. Broniewicz, glosa do uchwaly SN z 5 lipca 1995 r., ITII CZP 81/95, OSP 1996, z. 5, poz. 86).

Nalezy podnie$¢, ze art. 647 k.c. formuluje definicje umowy o roboty budowlane, a art. 649 k.c. stanowi, iz w razie
watpliwo$ci poczytuje sie, iz wykonawca podjal sie wszystkich robét objetych projektem stanowiacym czeé¢ sktadowa
umowy, czyli wprowadza domniemane rozszerzenie (rozwiniecie) obowigzkéw wykonawcy. Przy uwzglednieniu
charakteru i ogélnych cech umowy, konkretny zakres praw i obowigzkéw stron jest okre§lany przez tre$¢ danej umowy
(por. I CKN 728/98 -wyrok SN z dnia 2000-05-17, LEX nr 50836).

Odnoszac powyzsze rozwazania do przedmiotowej sprawy nalezy podniesé, ze:

- umowa zawarta pomiedzy stronami w § 1 punkt 1 przewidywala budowe linii kablowej (nie wspomina o dwustronnym
zasilaniu) zasilajacej (...) wraz z agregatem pradotwoérczym na potrzeby funkcjonowania (...),

- zapis PFU ze strony 25 dziat 3.1. i poz. 1.6 wyraznie mowi, ze do wykorzystania jest istniejace przylacze energetyczne,

- pozwany jako inwestor opracowat projekt umowy o roboty budowlane, specyfikacje istotnych warunkéw zamoéwienia
oraz zlecil wykonanie (...) Spolce z 0.0. w L. programu funkcjonalno- uzytkowego,

-pozwany nie zglosit zadnych zastrzezen co do rozwigzan przyjetych w tym programie, uzytego nazewnictwa,
zleceniodawca i zleceniobiorca omawiali zalozenia do projektu,

-jak wynika z zebranego materialu dowodowego , Spoélka (...) po uzgodnieniach z pozwanym przyjela w
programie funkcjonalno-uzytkowym, iz zadaniem wykonawcy, czyli powoda w trakcie realizacji
obiektu (...) winno byé zaprojektowanie i wykonanie przylqcza zapasowego [str.6 pkt g PFU]J i



ulozenie przewodow elektrycznych [ str. 6 pkt e PFU] do budynku (...). W przyszlo$ci obiekty (...)i (...)
mialy zosta

polaczone w zwigzku z tym nalezalo przewidzie¢ mozliwo$¢ podlaczenia obiektu (...) do projektowanego przylacza.
Ustalono, ze obiekt (...) wyposazony jest w przylqcze energetyczne [ str. 25 pkt 1.6 PFU]. Integracja
obiektow (...)1 (...) miala spowodowaé uzyskanie dwustronnego zasilania. W zwigzku z tym wszelkie
instalacje wewnetrzne obiektu (...), a w szczegblnoSci, elektryczne powinny wykorzystywac istniejace pomieszczenia
rozdzielni elektrycznej, serwerowni i pomieszczenia (...) znajdujgce sie na powierzchni (...),

- powdd zapoznajac sie z projektem umowy o roboty budowlane, specyfikacja istotnych warunkéw zamoéwienia oraz
programem funkcjonalno- uzytkowym nie mial Zadnej watpliwosci , ze zasilanie dwustronne sklada sie z zasilania
podstawowego i rezerwowego, przy czym zasilaniem gléwnym mialo by¢ to z (...). Powoda w takiej interpretacji
dodatkowo utwierdzily warunki przylaczenia wydane przez (...) w lipcu 2011r.,

- pozwany uzyskal z (...) Zakladu (...) warunki przylaczenia na zasilanie jednostronne nr (...) z dnia 6 lipca
2011 roku, do ktorych podpisal umowe nr (...) z dnia 10 sierpnia 2011 roku,

-powod wykonal prace zgodnie z uzyskanymi warunki przylaczenia na zasilanie jednostronne nr (...)
z dnia 6 lipca 2011 roku,

-w notatce urzedowej z dnia 12 lipca 2011 r. - jednomys$lnie uznano, ze priorytetem przy rozpoczeciu inwestycji jest
budowa oddzielnego przylacza energetycznego na potrzeby (...),

-w dacie zawarcia umowy miedzy stronami o roboty budowlane pozwany nie dysponowal
warunkami przylqgczenia,

-powod skalkulowal koszt prac w odniesieniu do wybudowania jednego przylacza, co réwniez wskazuje na
interpretacje zapisobw umowy co do przedmiotu i zakresu $§wiadczenia,

-zeznania pozwanego zlozone na rozprawie rowniez wskazuja, ze poczatkowo myslal, ze bedzie mozliwe wykorzystanie
istniejacego przylacza,

-pozwany nie zatrudnit przygotowujac projekt umowy, projekt funkcjonalno-uzytkowy, ani te (...) zadnego inspektora
z zakresu branzy elektrycznej, dopiero w listopadzie 2011r. w procesie inwestycyjnym pojawil sie inspektor nadzoru
z branzy elektrycznej z ramienia pozwanego.

W $wietle w ustalonych okolicznoéci sprawy, w konteksécie przestanek z art. 65 k.c. powo6d dokonal poprawnej
interpretacji umowy, iz jego zadaniem jako wykonawcy, w trakcie realizacji obiektu (...) winno by¢ zaprojektowanie
i wykonanie przylgcza zapasowego.

Prace wymienione w harmonogramie rzeczowo-finansowym zostaly odebrane podczas wcze$niejszych odbiorow
czeSciowych: i tak wykonanie projektu budowlanego, roboty rozbiérkowe, roboty murarskie, roboty betonowe, roboty
izolacyjne, stolarka okienna i drzwiowa, roboty wykonczeniowe, roboty zewnetrzne, montaz instalacji wentylacyjnej,
montaz instalacji klimatyzacyjnej, montaz instalacji wodno-kanalizacyjnej, wyposazenie (meble biurowe, kuchenne),
sprzet komputerowy i pozwany nie mial do ich zadnych zastrzezen.

W dzienniku budowy juz w dniu 24 wrze$nia 2011r. kierownik budowy wpisal zakonczenie prac i zglosil je
do odbioru. Do tego zapisu inspektor T. F. (1) ustosunkowal sie dopiero w dniu 31 pazdziernika 2011r. Po
wrzeéniu 2011r. miedzy stronami powstal spér co do zakresu i przedmiotu umowy. Op6Znienie w zakonczeniu calej
inwestycji wynikalo z okoliczno$ci nie obciazajacych powoda, a wynikajacych z bledéw pozwanego w przygotowaniu
dokumentacji potrzebnej w realizacji inwestycji- uzyskiwania warunkéw przylaczenia na zasilanie dwustronne.
Dopiero w listopadzie 2011r. pozwany uzyskal warunki na zasilanie rezerwowe. Problem tkwil takze, jak wynika z



ustalonego stanu faktycznego, w odtwarzaniu dokumentacji, ktéra nie istniala dla obiektu (...)/ (...) oraz ze wzgledu
na przedluzajace sie uzgodnienia realizowane przez (...) dot. opinii na temat projektu przylacza energetycznego.

Obie strony podpisaly protokdl odbioru koncowego w dniu 16 stycznia 2012r., potwierdzal on - w ocenie Sadu-
wykonanie przez powoda $wiadczenia zgodnego z przedmiotem umowy. Zreszta odbioér tych prac mogl nastgpié¢ we
wrzesniu 2011r. W art. 647 k.c. akcentowany jest obowiazek odbioru obiektu (robdt) przez inwestora, ktéry - co wynika
z treSci tego przepisu - uwarunkowany jest jego oddaniem przez wykonawce (zgloszeniem roboét do odbioru). W
takim dzialaniu wykonawcy mie$ci sie bowiem deklaracja nie tylko co do tego, iz roboty zostaly wykonane, ale takze,
Ze nastgpilo to zgodnie z umowa (por. I ACa 1900/05 wyrok s. apel. 2006-03-30 w Katowicach LEX nr 217197).

W art. 471 k.c. zawarte jest domniemanie, ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowiazana nastapilo na
skutek okolicznosci, za ktore dtuznik ponosi odpowiedzialnosé.

Wierzyciel, dla ktérego zastrzezona zostala kara umowna nie ma obowigzku wykazywac faktu poniesienia szkody. Dla
realizacji przystugujacego mu roszczenia o zaplate kary umownej musi jednak wykazaé istnienie i tres¢ zobowigzania
laczacego go z dluznikiem, a takze fakt niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania (por. V CK 869/04
wyrok SN z 2005-07-07 LEX nr 150649 ).

Powodd w toku postepowania dowodowego obalil domniemanie z art. 471 k.c. i wykazal, ze swoje Swiadczenie wykonatl
zgodnie z umow3 i nie moze odpowiadac za uchybienie terminowi zakonczenia calo$ci prac budowlanych. Nie mozna
przeoczy¢, ze pozwany zdawal sobie sprawe, kiedy zalatwil pozwolenie na budowe i kiedy wydano dziennik budowy
ijakie z tymi terminami wiaza sie konsekwencje.

Podobnie jak w przypadku umowy o dzielo, tak i przy umowie o roboty budowlane, decydujace znaczenie dla powstania
obowiagzku zaplaty wynagrodzenia ma odbi6r robét i cho¢ regula jest prowadzenie odbioru w formie pisemnej
w postaci tzw. protokotu odbioru, skuteczne moze by¢ rowniez dokonanie faktycznego odbioru bez sporzadzania
formalnego protokotu (por. I ACa 222/05 wyrok s. apel. 2005-09-14 w Szczecinie, OSA 2006/11/38 ).

Pozwany w toku procesu zupelnie bezzasadnie staral sie wykazaé, ze nie doszlo we wrze$niu 2011r. do odbioru prac,
bowiem powdd nie wykonal swoich obowigzkéw umownych. Dalsze prace powoda- bez ankesowania umowy co do
wykonania kolejnego przylacza- nie znajduja uzasadnienia w ustalonym stanie faktycznym sprawy.

Umowa o roboty budowlane charakteryzuje sie zobowiazaniem osiggniecia materialnego rezultatu w postaci
konicowego efektu przewidzianego w umowie. Zgodnie z jej treScia wykonawca zobowigzany jest do wykonania
okre§lonych umowa robét, za§ inwestor do ich odbioru i zaplaty umoéwionego wynagrodzenia (art. 647 k.c.).
Niewatpliwie wynikajace z tej umowy roszczenie wykonawcy o zaplate wynagrodzenia powstaje z chwilg zrealizowania
przedmiotu umowy oddania go, a zatem wykonania obcigzajacego go zobowigzania niepienieznego, rodzacego po
stronie inwestora obowiazek odebrania wykonanych robé6t. Zasada powigzania przy tego typu umowie warunku
powstania obowigzku zaplaty wynagrodzenia z przyjmowaniem wykonanych robo6t wynika z art. 6471 654 k.c.

W umowie o roboty budowlane strony moga okresli¢c wynagrodzenie za wykonane roboty budowlane (podstawa i
dodatkowe) w postaci wynagrodzenia ryczaltowego przy mozliwej modyfikacji tego wynagrodzenia w zaleznos$ci od
konieczno$ci wystgpienia rob6t dodatkowych lub zmniejszenia zakresu robot podstawowych. Odbioér cze$ciowy i
zaplata cze$ci wynagrodzenia za roboty budowlane nie rozlicza stron umowy tej czeSci robot ze skutkiem wygasniecia
w tej czeSci ich zobowigzan i nie pozbawia mozliwosci calo$ciowego rozliczenia robdt po oddaniu calosci obiektu
przez wykonawece i przyjeciu przez inwestora. Przyjecie w umowie okres§lonego w art. 654 k.c. sposobu czeSciowego
rozliczenia rob6t nie powoduje zmiany zobowiazan stron tej umowy, przedmiotem zobowigzania wykonawcy jest
nadal oddanie caloSci obiektu, a nie jego poszczegdlnych czesci. Natomiast przedmiotem zobowigzania inwestora
(generalnego wykonawcy) jest odebranie calego obiektu, jego caloSciowe rozliczenie i zaplata calego umodéwionego
wynagrodzenia. Koncowe (po wykonaniu czeSciowym i etapowym) rozliczenie rob6t budowlanych moze obejmowac



juz odebrane i rozliczone prace, a inwestor oraz wykonawca moga przy tym rozliczeniu korygowaé swoje stanowisko
co do juz dokonanych rozliczen czeSciowych (por. III CSK 366/06 wyrok SN 2007-04-26 LEX nr 274211).

Jak wynika z powyzszego, powod ze wzgledu na prawidlowe wykonanie umowy, uchybienie terminowi oddania
calo$ci inwestycji z powodu okoliczno$ci, ktére go nie obcigzajg, powinien uzyskaé stosowne wynagrodzenie zgodnie
z przedlozona faktura opisana w pozwie.

Brak jest podstaw do przyjecia w tych okoliczno$ciach do odstapienia przez pozwanego od umowy po jej prawidlowym
wykonaniu (art. 4918 k.c.). przez powoda. Skorzystanie przez pozwanego z uprawnienia zastrzezonego w tym przepisie
bylo niezasadne.

Nie moze sie ostac tez zarzut potracenia zgloszony przez pozwanego z tytulu naliczania kar umownych. Kara umowna
jest zryczaltowanym odszkodowaniem ex contractu, co ma ten skutek, ze przestanki jej wymagalno$ci okreslaja ogblne
przestanki kontraktowej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Ta ogolna regulacja ma charakter dyspozytywny (art.
361 § 211 472 i nast. k.c.), co uzasadnia uznanie, ze dopuszczalne jest w oparciu o art. 473 § 1 k.c. i w granicach art.
473 § 2 k.c., modyfikowanie odpowiedzialno$ci dluznika przez okreslenie przestanek naprawienia szkody w sposéb
odmienny, niz wynika to z art. 472 i 474 k.c. Poza wynikajacym a contrario z art. 483 § 1 k.c. wylaczeniem mozliwos$ci
ustanowienia kary umownej w zwigzku z zobowigzaniem pienieznym ustawa nie ogranicza dyspozycyjno$ci stron (por.
II CSK 84/12 wyrok SN 2012-09-26, LEX nr 1232233).

Powod wykonal swoje zobowigzanie zgodnie z umowa i w dniu 24 wrze$nia 2011r. kierownik budowy wpisal
zakonczenie prac oraz zglosil je do odbioru. Pozwany na to w ogole nie zareagowal, a w kolejnych miesigcach
bezzasadnie zadal wykonania obowigzkéw nie ujetych w umowie. Zwazywszy , ze w dacie zawarcia umowy pozwany
nie mial warunkow przylaczeniowych (wniosek z maja 201r. zawieral bledy i nie zostat rozpatrzony ), pozwolenie na
budowe zostalo wydane na siedem dni przed terminem zakonczenia inwestycji, kilkudniowe opdznienie we wrze$niu
2011r. nie moze, w ocenie Sadu, obcigzaé¢ powoda.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uwzglednil w calo$ci zadnie pozwu na podstawie art. 647 k.c. w zw. z art. 471 k.c. O
odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. obciazajac nimi pozwanego jako przegrywajacego spor.

Na koszty procesu nalezne powodowi zlozyly sie: oplata od pozwu 8.022z}, oplata od pelnomocnictwa 17z, koszty
zastepstwa procesowego 7200z}, wydatki na opinie bieglych 4.727,12z}, Yacznie 19.966,12z}.



