Sygn. akt IT C 1570/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Lodzi, w II Wydziale Cywilnym,

w skladzie: Przewodniczacy: SSO Mariola Kazmierak
Protokolant: sekr. sad. Dorota Jankiewicz

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2015 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa P. P.

przeciwko B. P.

0 100.000 zlotych

1.zasadza od B. P. na rzecz P. P. kwote 34.812,50 zt (trzydziesci cztery tysiace osiemset dwanascie zlotych, pieédziesiat
groszy) wraz ustawowymi odsetkami od dnia 14 lipca 2012 r do dnia zaplaty;

2. umarza postepowanie w zakresie kwoty 65.000 zl (sze$c¢dziesiat piec tysiecy zlotych);
3. oddala powddztwo w pozostalej czeSci;

4. nie obcigza powoda kosztami procesu;

5. odstepuje od obciazenia stron kosztami sadowymi.

Sygn. akt II C 1570/12

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 16 pazdziernika 2012 roku skierowanym przeciwko B. P., P. P. wniosl o zasgdzenie od pozwanej
tytulem naleznego zachowku kwoty 100.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac zadanie zaplaty zachowku powod podal, ze jest synem J. P. (1), ktéra w dacie Smierci pozostawila po
sobie dwoch synéw: powoda oraz S. P. (1). Z kolei prawomocnym postanowieniem z dnia 29 grudnia 2009 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi stwierdzil, ze spadek po J. P. (1) na podstawie testamentu ustnego
sporzadzonego w dniu 5 lutego 1995 roku nabyla pozwana. Natomiast w sktad masy spadkowej wchodzil udziat
w wysokoSci ¥4 w nieruchomo$ci polozonej w L. przy ulicy (...). Powod podal, ze obecnie wartosé potowy udzialu
spadkowego, ktory przypadlaby mu z ustawy, tj. udzialu w wysokosci 1/8 w/w nieruchomo$ci, wynosi 100.000 zl.

/pozew k. 2-4/

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych. B. P. podala, ze po dacie otwarcia spadku po J. P. (1) wykonala na nieruchomosci szereg
prac budowlanych, remontowych oraz konserwacyjnych na swoj koszt, oplacala réwniez wszelkie podatki od
nieruchomo$ci i ponosita wszelkie koszty utrzymania nieruchomogci. Pozwana nie kwestionowala, ze w sklad spadku



po J. P. (1) wchodzi udzial we wspotwlasnosci nieruchomosci polozonej przy ulicy (...) w L., jednakze zakwestionowala
wysoko$¢ dochodzonego przez powoda zachowku.

Pozwana podniosta zarzut naduzycia prawa podmiotowego przez powoda, uzasadniajac to tym, ze nie wywiazywat sie
on w sposob nalezyty z obowigzkéw rodzinnych wobec spadkodawezyni J. P. (1). Caly ciezar opieki i utrzymania matki
powoda w ostatnich latach spoczywat na pozwane;.

/odpowiedz na pozew k. 39-43/

Na rozprawie w dniu 30 stycznia 2013 roku pelnomocnik powoda sprostowal pomylke zawarta w pozwie w ten sposoéb,
ze nalezny P. P. zachowek powinien wynosi¢ 1/16 warto$ci nieruchomogci.

/protokoét rozprawy k. 7ov/

W pi$mie z dnia 10 kwietnia 2013 roku pozwana wskazala szereg prac dokonanych na przedmiotowej nieruchomosci
po dniu 9 lutego 1945 roku: remont dachu w budynku mieszkalnym, gospodarczym, docieplenie §cian zewnetrznych
styropianem, osuszanie $cian zewnetrznych, malowanie $ciany poludniowej, wschodniej i zachodniej, wykonanie
tynkdéw wewnetrznych, naprawa chodoéw, stropéw i podlogi, wymiana stolarki okiennej i drzwiowej, wymiana
instalacji elektrycznej, wodno — kanalizacyjnej, orurowanie instalacji c.o. na I pietrze oraz instalacji gazowej
na zewnatrz budynku, zalozenia grzejnikobw c.o. i pieca gazowego, remont budynku gospodarczego, muru
ogrodzeniowego, wykonanie chodnika z plyt chodnikowych, budowa dwoch garazy.

Natomiast prace, jakie pozwana wykonala przed 9 lutego 1995 roku, to remont pokoju J. P. (1) na II pietrze,
tj. malowanie $cian, tapetowanie, naprawianie podlég, opalanie i malowanie okien oraz wymiana furtki i bramy
wjazdowej na podworzu.

/pismo k. 269-275/

W pi$mie z dnia 17 lutego 2014 roku powod podnidst zarzut przedawnienia roszczenia pozwanej o zwrot poniesionych
nakladéw na nieruchomosci polozonej w L. przy ulicy (...).

Powdd jednocze$nie zmodyfikowat powddztwo w ten sposéb, ze wnidst o zasadzenie od strony pozwanej na jego rzecz
kwoty 100.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13 lipca 2012 roku, tj. dnia wskazanego w wezwaniu do
zaplaty odebranego przez pozwana w dniu 10 lipca 2012 roku.

/pismo k. 454-460, 461-463/

Na rozprawie w dniu 19 stycznia 2015 roku pelnomocnik powoda zmodyfikowal powddztwo w ten sposob, ze wnibst o
zasadzenie od pozwanej kwoty 35.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 14 lipca 2012 roku do dnia zaplaty, cofajac
powdbdztwo w pozostalym zakresie. Ponadto wnibst o nieobcigzanie powoda kosztami procesu oraz zasadzenie od
pozwanej na jego rzecz kosztow postepowania.

Pelnomocnik pozwanej wyrazil zgode na cofniecie powbddztwa, zakwestionowal zZadania zasadzenia odsetek od dnia
wezwania do zaplaty. Wniost o oddalenie powddztwa, a na wypadek jego uwzglednienia o obnizenie naleznego
powodowi zachowku co najmniej o polowe. Ponadto pelnomocnik pozwanej wniost zasadzenie od powoda kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej wedtug norm przepisanych.

/protokoél rozprawy z 19.01.2015 r. - k. 767v, 779v-770 — adnotacje: 00:02:57, 00:04:30, 01:32:41, 01:37:40, pismo
k. 761-762/

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Powdd i S. P. (1) sa synami J. P. (1) zmarlej w dniu 9 lutego 1995 roku.



/odpisy skrécone aktu zgonu k. 5-6 zalaczonych akt o sygn. IT Ns 1038/06, odpis skrocony aktu urodzenia k. 9
zalaczonych akt o sygn. IT Ns 1038/06/

Postanowieniem czeéciowym z dnia 26 lipca 2007 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Sroédmiescia w Lodzi w sprawie o
sygn. akt I Ns 1038/06 stwierdzil, ze:

1. spadek po I. P., zmarlym w dniu 25 pazdziernika 1984 roku, na podstawie ustawy nabyt syn Z. P. w calosci,

2. spadek po Z. P. zmarlym w dniu 20 czerwca 1964 roku na podstawie ustawy nabyli jego synowie P. P.i S. P. (1) po
3/8 czesci kazdy z nich oraz zona J. P. (1) w ¥4 czeSci w wylaczeniem udzialu Z. P. w majatku objetym wspoélnoécia
ustawowa malzenska, ktory to udzial nabyli synowie P. P. i S. P. (1) po V2 czesci kazdy z nich,

3. spadek po S. P. (1) zmarlym w dniu 17 grudnia 1999 roku na podstawie ustawy nabyli jego zZona B. P. oraz dzieci
I. K. (1) iJ. P. (2) — po 1/3 czeSci kazde z nich.

/postanowienie czesciowe k. 140-141 zalaczonych akt o sygn. IT Ns 1038/06/

Prawomocnym postanowieniem koficowym z dnia 20 grudnia 2009 roku Sad Rejonowy dla Eodzi — Srédmiescia
w Lodzi w sprawie o sygn. akt IT Ns 1038/06 stwierdzil, ze spadek po J. P. (1) na podstawie testamentu ustnego
sporzadzonego w dniu 5 lutego 1995 roku nabyla B. P. w calo$ci.

/postanowienie koncowe k. 319 zalaczonych akt o sygn. IT Ns 1038/06, postanowienie k. 352 zalagczonych akt o sygn.
ITI Ns 1038/06/

W sktad masy spadkowej po J. P. (1) wszedl udzial w wysokoéci V4 czeSci w zabudowanej nieruchomoéci polozonej w
L. przy ulicy (...), dla ktorej Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

/postanowienie czeéciowe k. 140-141 zalaczonych akt o sygn. II Ns 1038/06, odpis z ksiegi wieczystej k. 10-21,
za$wiadczenie k. 11 zalgczonych akt o sygn. IT Ns 2357/10, wypis z rejestru gruntdéw k. 12 zalaczonych akt o sygn. 11

Ns 2357/10/

Budynek polozony przy ulicy (...) w L. wybudowany zostal w latach 30- tych i byl wlasnoscia rodzicéw powoda i meza
pozwane;.

/niesporne /
Kamienica sklada sie z dwoch pieter, trzech kondygnacji, w podworku znajduje sie przybudéwka.

W chwili $§mierci J. P. (1) na terenie posesji na parterze znajdowaly sie trzy mieszkania, polaczone w dwa lokale, na
I pietrze, gdzie mieszkala pozwana z rodzina, byly trzy mieszkania potaczone w jeden lokal, natomiast na II pietrze,
gdzie znajdowaly sie cztery mieszkania, przebywal jeden lokator. J. P. (1) mieszkala w lokalu nr (...) na II pietrze.

Na parterze miescila sie hurtownia papieroséw prowadzona przez strony.

/zeznania §wiadkow: W. W. k. 71v — 73, J. P. (2) k. 73-74, . K. (1) k. 75-76, S. G. k. 76v-77, Z. L. k. 77v-78, zeznania
powoda protokoél rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 767v-769 — adnotacja 00:09:22/

Pozwana wprowadzila sie do kamienicy w 1994 roku, a jej maz S. P. (1) w 1995 roku. Od 1994 roku do wrze$nia 2002
roku w budynku mieszkala wraz z mezem corka pozwanej. B. P. wraz z rodzina zajela cale I pietro.

/zeznania $wiadkow: W. W. k. 71v — 73, J. P. (2) k. 73-74, L. K. (1) k. 75, zeznania powoda protoké6l rozprawy z
19.01.2015 1. — k. 767v-769 — adnotacja 00:09:22, zeznania pozwanej protokol rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 769 —
adnotacja 00:47:57/



Przed $miercig spadkodawczyni wykonana zostala instalacja wodno — kanalizacyjna, instalacja elektryczna oraz
instalacja gazowa, oprocz lokalu nr (...) na II pietrze, wymieniono podlogi na I pietrze.

/zeznania $wiadkow: W. W. k. 71v — 73, J. P. (2) k. 73-74, I. K. (1) k. 75-76/

Po $mierci J. P. (1) synowa wraz mezem przystapila do naprawy posesji. W pomieszczeniach, gdzie mieszkali,
wymieniona zostala instalacja gazowa oraz podlogi. W lokalach zajmowanych przez cérke pozwanej wymieniono sze§é
okien na plastikowe. W budynku na II pietrze wymieniono okna na drewniane, a na I pietrze na plastikowe. Tynk
zewnetrzny na kamienicy polozony zostal po 1999 roku. Ocieplono Sciane péinocng, wschodnig i cze$¢ zachodnie;j.
Tynki wewnetrzne byly robione na klatce schodowej, na I1iII pietrze, cze$ciowo na paterze w hurtowni i w mieszkaniu
lokatora. Na calym I pietrze wymieniono podlogi, u lokatora i w hurtowni na parterze prace tego rodzaju byly
wykonywane po 1999 roku do 2005 roku. W latach 2000 usuwano ubytki w schodach. Wewnetrzne schody na I pietrze
zostaly wymienione w latach 1995 — 1996. W 2004 roku polozono nowa pape i oblachowanie na gléwnym budynku
oraz wybudowano nowe kominy. Na posesji byly wymienione brama wjazdowa i drzwi wejSciowe. W 2002-2003 roku
w budynku gospodarczym przylegajacym do domu przeprowadzono generalny remont, wymiane stolarki okiennej,
drzewnej. Po raz drugi odwilgacano budynek. W latach 2003-2004 postawiono mur zewnetrzny W 2005-2006 roku
wybudowane zostaly dwa garaze z blachy. Dokota budynku potozono plyte chodnikowa.

/zeznania §wiadkow: W. W. k. 71v — 73, J. P. (2) k. 73-74, I. K. (1) k. 75-76, S. G. k. 76v-77, Z. L. k. 77v-78, W. W. k.
71v — 73, zeznania pozwanej protokdl rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 769 — adnotacja 01:07:39/

Powyzsze remonty byly wykonywane ze Srodkéw biezacych pozwanej i jej meza przy wsparciu finansowym dzieci. Syn
przekazywal kwoty od 100 zl do 2.000 zl, natomiast corka 1.500 zl miesiecznie. Synowa i syn spadkodawczyni nie
zaciagneli kredytu na przeprowadzenie remontu.

Opisywane prace byly wykonywane osobiécie przez pozwana, jej meza, ich syna, ziecia, a czasami przez osoby
zajmujace sie pracami remontowymi.

/zeznania Swiadkow: J. P. (2) k. 73-74, I. K. (1) k. 75-76, S. G. k. 76v-77, Z. L. k. 77v-78, zeznania pozwanej protoko6t
rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 769 — adnotacje 01:12:48, 01:22:58/

Dokonywane remonty nie byly konsultowane z powodem i byly przeprowadzane bez jego zgody. Pozwana nie widziala
potrzeby ich konsultowania.

/zeznania §wiadkow: J. P. (2) k. 73-74, L. K. (1) k. 75-76, zeznania pozwanej protokol rozprawy z 19.01.2015 r. — k.
769 — adnotacja 00:53:24/

Maz pozwanej pobieral czynsz od lokatorow.

Po $mierci meza pozwana na miejscu starych komérek wybudowala wiaty, za uzytkowanie ktorych pobierata
pieniadze.

/zeznania powoda protokol rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 767v-769 — adnotacja 00:31:46, zeznania pozwanej protokot
rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 769 — adnotacja 00:53:25/

0d 1996 roku do 2005 roku powdd nie przyjezdzal na teren posesji. W 2005 roku wprowadzil sie do mieszkania nr
(...) na IT pietrze, ktore wyremontowal i wymienil w nim kanalizacje. P. P. otrzymal do uzytkowani takze lokal nr (...).

/zeznania $wiadkow: W. W. k. 71v — 73, J. P. (2) k. 73-74, L. K. (1) k. 75-76, zeznania powoda protokd} rozprawy z
19.01.2015 r. — k. 767v-769 — adnotacje 00:15:38, 00:33:31/

Oprocz wyremontowania lokalu nr (...) powdd nie wykonywat zadnych prac na posesji.



/zeznania powoda protokdl rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 767v-769 — adnotacja 00:42:03/
P. P. nie placil podatku od nieruchomosé.
/zeznania pozwanej protokdl rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 769 — adnotacja 00:53:24/

Powyzsza posesje sprzata pozwana. Przez kilka lat pomagala jej przy tym osoba bezrobotna w zamian za pieniadze
lub jedzenie.

/zeznania pozwanej protokol rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 769 — adnotacje 01:19:00/

J. P. (1) przez 20 lat cierpiala na cukrzyce, astme oskrzelowa, choroby kobiece, niedokrwienno$¢ serca, nadciénienie.
Przez 2-3 miesiace przed $miercia nie wstawala z 16zka. W ostatnich latach zycia spadkodawczynia opiekowatla sie
jej synowa — B. P. i wnuki. Wozili ja do lekarza, kupowali leki, Pozwana sprzatala, gotowala, prala, myla i ubierala
teSciowa, wykonywala zastrzyki z insuliny.

Kiedy pozwana wraz z rodzing nie mieszkala w budynku przy ulicy (...) w L., gotowala dla J. P. (1) obiad. W tym okresie
spadkodawczyni przyjezdzala do domu pozwane;j.

/zeznania $wiadkéw: W. W. k. 71v — 73, I. K. (1) k. 75-76, Z. L. k. 77v-78, zeznania pozwanej protokol rozprawy z
19.01.2015 r. — k. 769 — adnotacje 00:47:57, 01:12:48/

Powod w ostatnich latach zycia spadkodawczyni nie przywozil jej positkow, lekow. Widywal sie jednak z matka czesto.
/zeznania $wiadkoéw: W. W. k. 71v — 73, I. K. (1) k. 75-76/

J. P. (1) nie byla skonfliktowana z synami.

/zeznania pozwanej protokdl rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 769 — adnotacja 00:56:59/

Pomiedzy stronami od 1996 roku istnieje konflikt na tle finansowym, ktéry powstal w trakcie prowadzenia przez nich
hurtowni papierosow. Powod po dzien dzisiejszy splaca zadluzenie wobec Polskiego Tytoniu.

/zeznania S$wiadkéw: W. W. k. 71v — 73, L. K. (1) k. 75-76, S. G. k. 76v-77, Z. L. k. 77v-78, zeznania powoda protoko6t
rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 767v-769 — adnotacja 00:18:32, zeznania pozwanej protokoél rozprawy z 19.01.2015 r.
— k. 769 — adnotacja 00:56:59/

Po $mierci teSciowej pozwana nie pomaga powodowi.
/zeznania pozwanej protokdl rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 769 — adnotacja 01:19:00/

P. P. ma 65 lat. Pracuje w cukierni (...) jako kierowca za wynagrodzeniem 1.300 zl netto. Z uwagi na operacje tekotki
do konca lutego 2015 roku przebywa na zwolnieniu lekarskim. W zwigzku ze wstrzymaniem powodowi wyplaty zasitku
chorobowego, nie otrzymuje on zadnego dochodu. Powod jest osobg samotng, nie ma dzieci, ani zadnego majatku.

/zeznania powoda protokol rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 767v-769 — adnotacje 00:22:50, 00:30:30/

B. P. ma 72 lata. Mieszka obecnie z c6rka i wnuczka, z ktérymi prowadzi wspo6lne gospodarstwo domowe. Pozwana
od 22 lat przebywa na rencie i z tego tytulu otrzymuje Swiadczenie w wysoko$ci 740 zl miesiecznie. Przedmiotowa
nieruchomo$c stanowi jej jedyny majatek. Miesieczne oplaty za nieruchomos$é wynosza 1.500 zt — 1.600 zl miesiecznie.

Dzieci pozwanej pomagaja jej finansowo, dokladaja matce pienigdze na zakup lekarstw.

/zeznania pozwanej protokdl rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 769 — adnotacje 01:02:52, 01:04:52, 01:22:58, 01:26:13/



Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srodmiescia w Lodzi z dnia 4 lutego 2008 roku P. P. zostal uznany za
winnego tego, ze w dniu 1 stycznia 2007 roku grodzit I. K. (2) i B. P. pozbawieniem zycia, wzbudzajac w zagrozonych
uzasadniong obawe spelienia grozby, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. i za to na tej podstawie
wymierzyl mu kare 1 miesigca ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin dziennie.

/wyrok k. 51/

Warto$¢ nieruchomosci zabudowanej usytuowanej przy ulicy (...) w L. wedlug stanu technicznego na dzien 9 lutego
1995 roku i cen rynkowych na dzien 30 czerwca 2013 roku ksztaltuje sie w wysoko$ci 557.000 ztk.

Na w/w warto$¢ skladaja sie:

1. warto$¢ gruntowa: 160.000 zl,

2. budynek mieszkalny: 382.000 zl,
3. budynek gospodarczy: 15.000 zl.

W cenie przedmiotowej nieruchomosci w wysokosci 557.000 zl nie jest zawarta warto$¢ nakladow w wysokoSci
108.250 zl.

/pisemna opinia bieglego sadowego rzeczoznawcy majatkowego E. M. (1) k. 631-646 wraz z ustng opinia uzupelniajaca
protokol rozprawy z 22.10.2014 r. — k. 722-723 — adnotacja 00:02:20/

Warto$é rob6t budowlanych dokonanych przez pozwana przed 9 lutego 1995 roku wynosi o zl.
/pisemna opinia bieglego rzeczoznawcy majatkowego E. M. (1) k. 235/

W dniu 15 czerwca 2012 roku, przed notariuszem W. F. zostala zawarta umowa sprzedazy pomiedzy powodem a
malzonkami K. M. i E. M. (2) , moca ktorej powdd zbyl malzonkom swoj udzial w spornej nieruchomosci wynoszacy
3/8 za cene 63.000 zt.

/akt notarialny k- 729-734/

Cena za udzial odpowiadala wysokosSci dlugu jaki posiadal powdd wobec malzonkéw. Mimo sprzedazy nabywcy
pozwolili powodowi nadal zamieszkiwaé na terenie nieruchomo$ci.

/zeznania powoda protokol rozprawy z 19.01.2015 r. — k. 767v-769 — adnotacje 00:22:50, 00:30:30/

Pismem z dnia 7 lipca 2012 roku pelnomocnik P. P. wezwal pozwang do zaplaty 120.000 z} z tytulu naleznego
powodowi zachowku w terminie 3 dni od otrzymania wezwania.

/wezwanie do zaplaty k. 22/
Powyzsze wezwanie pozwana odebrala w dniu 10 lipca 2012 roku.
/potwierdzenie odbioru k. 465/

Dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad oparl sie na powolanych dowodach z dokumentéw, zeznan
Swiadkow i stron oraz opinii bieglego sadowego rzeczoznawcy majatkowego E. M. (1) opracowanej 30 czerwca
2014 roku. W opinii tej biegly przyjal do poréwnania inne niz kwestionowane przez strony nieruchomosci w
poprzednio wydanej przez niego opinii. Warto$¢ nieruchomosci gruntowej zostala oszacowana poprzez poréwnanie
do transakcji rynkowych w Dzielnicy B., biorac pod uwage nieruchomosci gruntowe o powierzchni mniejszej od 400



m®. Opracowang opinie, po dokonanej korekcie, jako rzetelng i fachowa nalezalo uzna¢ za w pelni przydatna dla celow
dowodowych. Wszelkie pozostale, zglaszane przez strony watpliwo$ci i zarzuty zostaly przez bieglego wyjasnione w
ustnej opinii uzupekniajacej. Biegly ustalil stan przedmiotowej nieruchomosci z daty otwarcia spadku i wedlug cen
rynkowych z wylaczeniem nakladéw dokonanych po dacie otwarcia spadku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo uwzglednieniu jedynie w czesci.

Zgodnie z art. 991 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku z ustawy,
naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni - dwie
trzecie wartoS$ci udzialu spadkowego, ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych zas wypadkach
- polowa warto$ci tego udzialu (zachowek). Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badZ w postaci
uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania do spadku, badz w postaci zapisu, przysluguje
mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego
uzupekienia.

Z kolei na podstawie 931 § 1 k.c. w pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego
malzonek; dziedzicza oni w cze$ciach rownych. Jednakze cze$é przypadajaca malzonkowi nie moze byé mniejsza niz
jedna czwarta catosci spadku.

Warunkiem zasadnosci roszczenia o zachowane jest takze brak ktorejkolwiek z przestanek negatywnych.

Prawo do zachowku nie stuzy bowiem spadkobiercy, ktory zostal uznany za niegodnego (art. 928 § 2 k.c.), malzonkowi
wylaczonemu od dziedziczenia na podstawie art. 940 k.c., spadkobiercy, ktory zrzekl sie dziedziczenia (art. 1049 § 2
k.c.) lub ktéry odrzucit spadek (art.1020 k.c.).

Osobie wydziedziczonej takze nie przysluguje prawo do zachowku, przy czym to prawo zachowuja zstepni
wydziedziczonego. (art. 1008 k.c. i 1011 k.c.).

Zachowek moze przy tym by¢ pokryty w r6zny sposob - badz przez powotanie do spadku, zapis, darowizne lub tez
przez zaptate okres$lonej kwoty.

Prawo do zachowku i roszczenie o zachowek przystuguja przy tym niezaleznie od tego czy spadkodawca pozostawit
testament, czy tez nastepuje dziedziczenie ustawowe.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, nalezy wskazaé, ze spadkodawczyni J. P. (1) w chwili
Smierci byla wdowa. Pozostawila po sobie dwoch syné6w — powoda oraz niezyjacego juz obecnie S. P. (2) — meza
pozwane;j.

Bezspornie spadkobierczynia testamentowa w rozpoznawanej sprawie byla pozwana B. P., ktéra w calo$ci nabyta
spadek po J. P. (1), za§ w przypadku dziedziczenia ustawowego powolani do spadku byliby powdd i S. P. (1), ktorzy
dziedziczyliby w czeSciach rownych (po 1/2 cze$ci udzialu spadkowego) — art. 931 § 1 k.c.

Powod nie otrzymal naleznego mu zachowku ani w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, ani w postaci
powolania do spadku, badz zapisu.

P. P. ma 65 lat i nie jest trwale niezdolny do pracy.

Natomiast w sklad masy spadkowej po J. P. (1) wchodzit udzial w ¥4 cze$ci nieruchomosci polozonej w L. przy ulicy
(...), dla ktorej Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

Ulamek stanowigcy podstawe do obliczania zachowku w przypadku powoda wynosi zatem 1/16.



Przy obliczaniu wysokoSci zachowku nalezy ustali¢ czysta warto$¢ spadku. Warto$é ta to réznica miedzy wysoko$cia
aktywow wchodzacych w sklad spadku, a wysoko$cia dlugéw spadkowych. Punktem odniesienia przy ustalaniu stanu
czynnego spadku dla potrzeb obliczenia wysoko$ci naleznego zachowku jest chwila otwarcia spadku bedgca chwilg
Smierci spadkodawcy (art. 922 § 1, art. 924 i 925 k.c.). Spadkobiercy nabywaja spadek w stanie istniejagcym w chwili
jego otwarcia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1997 roku, sygn. akt I CKU 30/97). Natomiast
obliczenie zachowku nastepuje na podstawie warto$ci spadku ustalonej wedlug cen z daty orzekania o roszczeniach z
tego tytulu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2012 roku, III CSK 699/11).

Nie bylo przez strony kwestionowane, iz w sktad spadku po zmarlej wszedt udzial w %4 czeSci nieruchomosci polozonej
w L. przy ulicy (...). Konieczne bylo zatem ustalenie wartosci tej nieruchomosci.

Sad nie uwzglednit wniosku pozwanej o pomniejszenie ustalonej wartoéci nieruchomosci o naklady poczynione przez
nig na nieruchomosé.

Naklady poczynione przez pozwang sprzed daty zgonu spadkodawczyni nie zostaly wziete pod uwage z dwdoch
powoddw. Po pierwsze pelnomocnik pozwanej w odpowiedzi na pozew wnosil o rozliczenie nakladéw poczynionych
przez nia po 1995 roku, a po drugie po przedstawieniu przez B. P. wykazu prac dokonanych za zycia J. P. (1) roku,
tj. remontu pokoju spadkodawczyni oraz wymiany furtki i bramy wjazdowej na podworzu, biegly wycenil je na
0 zL. Powyzszego wyliczenia strony nie kwestionowaly. Podnie$¢ rowniez nalezy, ze zeznania pozwanej w zakresie
wykonanych prac sprzed daty zgonu sa sprzeczne z zeznaniami przestuchanych w sprawie swiadkow oraz wykazem
przedstawionym przez pozwang (k. 275). Z zeznan §wiadkéw W. W., J. P. (2), I. K. (1) wynika bowiem, ze przed Smiercig
spadkodawczyni w budynku wymieniono podlogi na I pietrze, wykonana zostala instalacja wodno — kanalizacyjna,
instalacja elektryczna oraz instalacja gazowa, oprocz lokalu nr (...) na II pietrze. Natomiast w oparciu o wykaz
przedstawiony przez pozwana w/w prace zostaly wykonane po dniu 9 lutego 1995 roku. Ponadto nawet gdyby przyjac,
ze cze$¢ robot byta wykonana przed $miercia J. P. (1) to dotyczyly one przede wszystkim remontu pokoju zmarlej na
IT pietrze i tym samym przystosowania dla wlasnych potrzeb przez rodzine pozwanej, w ktérym mieli zamieszkadé i
ostatecznie zamieszkali. M3z pozwanej jako spadkobierca udzialu spadkowego po ojcu byl rowniez wspdlwlascicielem
przedmiotowej nieruchomosci i lozyl na nig w ramach wlasnego udziatu, dla wlasnych potrzeb.

Nalezy rowniez uwzglednié¢ fakt, iz udziat w wysokosci %4 czeéci nieruchomosci, ktory wszedl w sklad masy spadkowe;j
J. P. (1), stal sie wlasnoScia pozwanej po dniu otwarcia spadku. A zatem naklady poczynione przez pozwana po
9 lutego 1995 roku byly czynione na majatek stanowigcy wlasnoéé B. P.. Takze powdd, remontujac mieszkanie nr
(...), do ktdrego sie przeprowadzil w 2005 roku, rowniez poczynil naklady w stosunku do wlasnego lokalu. Wobec
powyzszego naklady poczynione przez pozwana nie powinny byé rozliczane w przedmiotowym postepowaniu ze
wzgledu na ich charakter oraz okoliczno$é, iz moglyby by¢ czynione jedynie na cze$¢ nieruchomoéci, ktora w wyniku
podzialu quod usum przypadla stronie pozwanej. Zgodnie z przyjetym orzecznictwem roszczenie o zwrot wartosci
nakladéw poczynionych przez jednego ze wspotwlaseicieli na nieruchomosé wspdlna ma charakter obligacyjny i
przystuguje przeciwko osobom, ktore byly wspdlwlascicielami w czasie dokonywania tych nakladéw (por. uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2006 roku, sygn. akt III CZP 11/06).

W stosunkach pomiedzy spadkobiercami (wspdlwlascicielami) na gruncie prawa do korzystania z rzeczy wspolnej ma
zastosowanie art. 207 k.c., ktory zapewnia kazdemu spadkobiercy (wspotwlascicielowi) prawo do udzialu w pozytkach
i innych przychodach w stosunku do wielko$ci posiadanego udzialu, w takim samym stosunku wspolwlasciciele
ponosza wydatki i ciezary zwiazane z rzeczg wspolng. Przepis art. 207 k.c. okre$lajacy sposob rozliczenia pozytkow i
innych przychodéw z rzeczy wspoélnej oraz wydatkow i ciezaré6w zwiazanych z ta rzecza - z uwagi na jago charakter
dyspozytywny - ma zastosowanie wtedy, gdy wspolwlaSciciele w umowie nie postanowili inaczej (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2011 roku, sygn. akt IV CSK 496/10).

W rozpoznawanej sprawie wszystkie prace remontowo — budowlane przeprowadzane przez pozwana w nieruchomosé
potozonej w L. przy ulicy (...) byly dokonywane bez uzyskania zgody powoda i dotyczyly przede wszystkim czeéci
nieruchomodci, z ktérej ona korzystala. Nie ulega watpliwo$ci, ze pozwana czerpala korzys$ci z nieruchomoéci. B. P.



przyznala, Ze jej maz pobieral czynsz od lokatoréw, a po jego $mierci na miejscu starych komoérek wybudowala wiaty,
za uzytkowanie ktérych takze pobierala pienigdze. Z tych tez wzgledéw brak jest podstaw do zadania przez pozwana
od powoda zwrotu poniesionych przez nig wydatkéw na przedmiotowa nieruchomos¢.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad ustalil stan nieruchomosci polozonej przy ulicy (...) w L. z daty otwarcia
spadku i wedlug aktualnych cen rynkowych z wylaczeniem nakladéw dokonanych przez pozwang po dacie otwarcia
spadku. Jak zaznaczono wyzej, przy obliczaniu wysoko$ci zachowku nalezy ustali¢ czysta warto$¢ spadku. W §lad za
opinia bieglego rzeczoznawcy Sad przyjal, ze warto$¢ w/w nieruchomos$ci wedtug stanu na dzien 9 lutego 1995 roku i
cen rynkowych na dzien oszacowania, tj. 30 czerwca 2013 roku, wynosi 557.000 zl.

Wobec ustalenia, ze ulamek stanowiacy podstawe do obliczania zachowku w przypadku powoda wynosi 1/16, warto$c
zachowku naleznego powodowi wynosi 34.812,50 zl (557.000 zl x 1/16).

W zwiagzku z ustaleniem stanu przedmiotowej nieruchomos$ci z daty otwarcia spadku i wedlug aktualnych cen
rynkowych z wylaczeniem nakladéw dokonanych przez pozwang po dacie otwarcia spadku, zarzut powoda dotyczacy
przedawnienia roszczenia pozwanej o zwrot nakladow dokonanych na wspélng nieruchomo$é¢ nie zastuguje na
uwzglednienie.

O odsetkach od w/w kwoty orzeczono na podstawie art. 481 k.c. Podkre$li¢ nalezy, ze rozwazanie kwestii daty
poczatkowej platnoSci ewentualnych odsetek od naleznego zachowku powinno by¢ kazdorazowo uzaleznione od
okoliczno$ci faktycznych istniejacych w konkretnej sprawie. W orzecznictwie istniejg zasadniczo dwie dominujace
koncepcje okreslania poczatkowej daty biegu odsetek od uwzglednianych roszczen o zachowek. Pierwsza z nich
wskazuje, ze roszczenie o zachowek jest roszczeniem bezterminowym i jego wymagalno$é nalezy ustali¢ w oparciu o
regule z art. 455 k.c. Zatem dopoki dluznik nie zostanie wezwany do spelienia §wiadczenia, dopo6ty obowigzek zaplaty
kwoty pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku nie aktualizuje sie. Odsetki ustawowe za opdznienie naleza sie
dopiero od daty wezwania zobowigzanego do zaplaty zachowku (wyrok SA w Warszawie z 23 marca 2007 r., VI Ca
1285/06, Lex Polonica 1867204). Zwolennicy drugiej koncepcji podkreélaja, ze skoro ustalenie warto$ci spadku w
celu okreslenia kwoty zachowku oraz obliczenie zachowku nastepuje wedlug cen z chwili orzekania o zachowku, to
odsetki od tak ustalonego $§wiadczenia pienieznego powinny by¢ naliczane dopiero od daty wyrokowania w sprawie,
skoro dopiero z tym momentem roszczenie o zaplate tak ustalonej kwoty stalo sie wymagalne (powyzsze stanowisko
znajduje oparcie przede wszystkim w uchwale SN z 26 marca 1985 r., III CZP 75/84, OSNC 1985/10/147 i w wyroku
Sadu Najwyzszego z 25 maja 2005 r., I CK 765/04, Lex 180835).

Sad w niniejszej sprawie uznal, ze o stanie opdznienia mozna moéwi¢ wowczas, gdy zobowigzany znal juz wszystkie
obiektywnie istniejace okoliczno$ci pozwalajace mu racjonalnie oceni¢ zasadnosc¢ i wysoko$¢ zgloszonego roszczenia
z tytulu zachowku. Podzieli¢ przy tym nalezy stanowisko zawarte w wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
10 stycznia 2013 roku, sygn. akt I ACa 688/12, iz orzeczenie zasadzajace zachowek ma charakter rozstrzygniecia
deklaratoryjnego (rola sadu w procesie o zachowek jest kontrola prawidlowo$ci ustalenia przez uprawnionego
wysoko$ci zadanej z tego tytulu kwoty), zas zobowigzanie do zaplaty zachowku jest zobowigzaniem z natury rzeczy
bezterminowym, dlatego tez przeksztalcenie go w zobowigzanie terminowe nastepuje stosownie do tresci art. 455 k.c.
(niezwlocznie) - w wyniku wezwania wierzyciela (uprawnionego z tytutu zachowku) skierowanego wobec dluznika
(spadkobiercy) do spelnienia Swiadczenia. Okoliczno$ci sprawy niniejszej nakazuja przyjecie, ze cze$¢ roszczenia byta
wymagalna nie tylko wcze$niej niz w dacie orzekania, ale nawet przed doreczeniem pozwanej odpisu pozwu. Pozwana
odebrala bowiem wezwanie do zaplaty w dniu 10 lipca 2012 roku, o odpis pozwu otrzymala 23 listopada 2012 roku
(k. 37). Ponadto pozwana nie kwestionowata zasadnoSci roszczenia co do zasady, wnoszac jedynie o obnizenie jego
wysoko$ci co najmniej o potowe. Wezwanie do zaplaty zostalo doreczone pozwanej po okolo trzech latach od wydania
postanowienia w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po J. P. (1), a zatem stan spadku byl przez strony znany i nie
byl przez nich kwestionowany. W tych okoliczno$ciach uprawione bylo uznanie, ze nalezycie sprecyzowane roszczenie
bylo mozliwe do zrealizowania bezpoérednio po wskazanej dacie w wezwaniu do zaplaty, tj. 14 lipca 2012 roku. Nie
bez znaczenia pozostaje takze okolicznosé¢, iz powod zadal kwoty znacznie wyzszej niz ustalono w toku postepowania.



Oceniajgc zasadno$¢ roszczenia powoda sad nie uwzglednil zarzutu pozwanej, ze roszczenie o zachowek w tej
konkretnej sprawie stanowi dla powoda uzytek sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego zaréwno z uwagi na
negatywne zachowanie powoda jak i znaczny uplyw czasu od $émierci spadkodawczyni.

Wprawdzie judykatura oraz piémiennictwo dopuszczajg mozliwo§¢ obrony strony pozwanej opartej na art. 5 k.c.,
jednakze zakres zastosowania tego przepisu w sprawach o zachowek powinien by¢ waski (zob. Kodeks Cywilny, T. II,
Komentarz do artykutow 450-1088 pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2011, s. 1173-1174).

Jak podkreslit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 kwietnia 2004 roku (I CK 215/03, BSN 2004, Nr 11, s. 40)
ocena sadu, czy zadanie zaplaty sumy odpowiadajacej wysokoSci zachowku stanowi naduzycie prawa (art. 5 k.c.) nie
powinna pomija¢, ze prawa osoby uprawnionej do zachowku shuza urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie
spadkodawca ma wobec swoich najblizszych. Nalezy pamietac tez o zasadzie, ze nikt nie moze na wypadek swojej
$mierci rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupelnie dobrowolnie, z pominieciem swoich najblizszych.

Przepisy ksiegi IV k.c. nie przewiduja mozliwo$ci obnizenia wierzytelnos$ci z tytulu zachowku. W uchwale z dnia 19
maja 1981 roku, III CZP 18/81, Sad Najwyzszy dopuscil, w wyjatkowych wypadkach, obnizenie naleznoéci z tego tytulu
na podstawie art. 5 k.c. w szczeg6lnoéci przy uwzglednieniu klauzuli zasad wspoélzycia spolecznego.

W niniejszej sprawie brak jest jednak podstaw do uznania, ze dzialanie powoda czynigcego uzytek z przystugujacego
mu prawa jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spotecznego i z tej przyczyny nie zastluguje na ochrone w pelnym
zakresie. Material dowodowy nie dostarczyl podstaw do uznania, ze zachowanie powoda bylo tak naganne, ze
skutkowaloby obnizeniem naleznosci z tytulu przystugujacego mu zachowku. Nalezy rowniez mie¢ na wzgledzie to, ze
relacje panujace w rodzinie stron ostatecznie nie doprowadzily do wydziedziczenia powoda przez spadkodawczynie.
W ocenie spadkodawczyni zachowanie powoda nie bylo zatem tego rodzaju, aby zastugiwalo na pozbawienie powoda
praw dziedziczenia, a co za tym idzie zachowku. Konflikty za$§ powstale pomiedzy stronami , na tle majatkowym
oraz prawomocny wyrok skazujacy powoda za zachowanie wobec pozwanej, nie majg wplywu na ocene zasadnosci
roszczenia . Nalezy bowiem pamieta¢, ze sporna nieruchomo$¢ spadkowa to majatek rodzinny powoda. Powdd
zamieszkiwal na niej od dziecka . Dop6ty dopdki nie zmarla spadkodawczyni pomiedzy stronami nie bylo konfliktow.
Powstaly one wla$nie na tle majatkowym. Wreszcie tez bezzasadny jest zarzut pozwanej, ze powdd w zlej wierze zwlekat
ze swymi roszczeniami. To wla$nie powod byl inicjatorem postepowania spadkowego, w toku ktérego okazalo sie , ze
pozwana dysponuje testamentem ustanym. O posiadaniu tegoz testamentu nigdy pozwana nie informowala powoda.
Skoro posiadala tytul do dziedziczenia, to winna w jak najszybszym czasie dazy¢ do uregulowania sytuacji prawne;.
Zatem czynienie takiego zarzutu powodowi uznaé nalezy za co najmniej niezrozumiate.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 34.812,50 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 14 lipca 2013 rok, oddalajac powddztwo w pozostalej czeSci.

W zakresie, w jakim nastapilo cofniecie powddztwa przez powoda, tj. w zakresie kwoty 65.000 zl, Sad na podstawie
art. 355 § 1 k.p.c. umorzyt postepowanie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie 102 k.p.c. Mimo, iz powod przegrat sprawe w wiekszej czesci (34,8%),
Sad nie obciazyt go kosztami obowiazkiem zwrotu kosztdw procesu uznajac, iz sktadajac pozew mogl by¢ przekonany
o wysokoSci roszczenia o zachowek. Po ustaleniu wartoéci przedmiotowej nieruchomo$ci przez bieglego rzeczoznawce
powod, uwzgledniajac opinie bieglego, cofnal czeSciowo powoddztwo. Powyzsze okolicznoéci oraz aktualna bardzo
trudna sytuacja finansowa powoda dajg podstawe do uznania, ze w niniejszej sprawie zachodzi szczegblny wypadek
uzasadniajacy nieobciazanie powoda kosztami procesu.

Majac na uwadze trudne warunki materialne stron, Sad - zgodnie z art. 113 ust. 4 ustawy z 28 lipca 2005 roku o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2014, poz. 1025) - odstgpil od obcigzania ich kosztami sagdowymi.
Powod pracuje jako kierowca za wynagrodzeniem 1.300 zl. Do konca lutego 2015 roku przebywa na zwolnieniu



lekarskim, a ponadto zostala mu wstrzymana wyptlata zasitku chorobowego. Natomiast pozwana od 22 lata przebywa
na rencie i z tego tytulu otrzymuje $wiadczenie w wysokos$ci 740 zl miesiecznie.

Sad wszczal postepowanie w trybie art. 109 k.p.c. celem sprawdzenia sytuacji materialnej powoda. Po zlozeniu
stosownych dokumentéw okazalo sie, iz sytuacja powoda, w poréwnaniu z tg z daty zwolnienia go od kosztow
sadowych ( 9 listopada 2012 r.) nie zmienila sie. Na ostatniej rozprawie dodatkowo pojawila sie okoliczno$¢ utraty
dochodé6w przez niego. Dlatego tez Sad nie cofnal powodowi zwolnienia od kosztéw sadowych.



