Sygn. akt. II C 1104/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 sierpnia 2013 r., (data nadania pisma w UP) M. W. (1) wniosla o zasadzenie na jej rzecz od (...)
Spotki Akeyjnej w W.:

+ kwoty 93 000 zl tytulem zadoSéuczynienia za krzywde w postaci cierpien fizycznych i psychicznych zwigzanych z
wypadkiem z dnia 7 marca 2013 roku wraz z ustawowym odsetkami od dnia 1 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty;

« kwoty 14.437,89 zt tytulem odszkodowania stanowigcego zwrot kosztow leczenia (lekdéw, wizyt lekarskich,
rehabilitacji), kosztow pomocy oséb trzecich, od dnia wypadku do korica lipca 2013 r. wraz z ustawowymi od dnia
1 czerwca 2013 roku zaplaty;

+ kwot po 1450 zl, tytulem miesiecznej renty na zwiekszone potrzeby, od dnia 1 sierpnia 2013 r. na przyszlosé¢ do
10-go dnia kazdego miesigca z ustawowymi od przypadku uchybienia ktérejkolwiek z rat;

Ponadto powddka wniosla o zasadzenie kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa adwokackiego, wedlug norm
przepisanych.

Na uzasadnienie zadania powodka wskazala, iz w dniu 7 marca 2013 roku w L. na ul. (...) byla uczestniczka wypadku
komunikacyjnego - wchodzac na przejscie dla pieszych na zielonym $wietle, zostala potracona przez kierujacego
pojazdem marki T. (...) o nr rejestracyjnym (...), M. S., w wyniku czego doznala licznych zlaman wymagajacych
zastosowania gipsu i 8 tygodni lezenia. Mimo leczenia powodka, jak podala, nie moze obecnie samodzielnie sie
poruszac, stracita wech, znacznie pogorszy! sie jej stuch, cierpi na zawroty glowy i nadci$nienie tetnicze. Z uwagi na
zakres obrazen powddka wymagala opieki osob trzecich, a wypadek przysporzyt jej wielu cierpieni i bolu. Na skutek
zdarzenia zniszczeniu ulegly buty i torebka. Powodka poniosta takze koszty uslugi pielegniarki, wizyt lekarskich,
rehabilitacji, dojazddéw na wizyty i rehabilitacje.

Powodka podala takze, ze po przeprowadzeniu postepowania w likwidacyjnego, pozwany ubezpieczyciel sprawcy
ustalil, iz stopien trwatego uszczerbku na zdrowiu powddki wynosi lacznie 6 % i wyplacil jej kwote 7.000 zt tytulem
zado$Cuczynienia i 1.952, 51 zt tytulem odszkodowania.

/pozew k. 2-7/
Pozew zostal doreczony pozwanemu, w dniu 30 wrze$nia 2013 r.
/zwrotne potwierdzenia odbioru, k. 46/

Postanowieniem z dnia 16 wrze$nia 2013 r., M. W. (1) zostala zwolniona w calo$ci od ponoszenia kosztoéw sadowych
W sprawie.

/postanowienie z dnia 16 wrze$nia 2013 r., k. 37/

W odpowiedzi na pozew (...) Spotka Akcyjna w W. wnidst o oddalenie powddztwa, a takze o zasadzenie na jego
rzecz kosztdw postepowania wedlug norm przepisanych. Pozwany przyznal zasade odpowiedzialno$¢é kwestionujac
w caloSci wysoko$§¢ roszczen, a to wobec wyplacenia juz powodce kwoty 17.000 zl tytulem zado$éuczynienia, 239,20
z}, tytulem odszkodowania za zniszczone rzeczy, 93,31 z1, tytulem zwrotu kosztow leczenia i 1.620 zl, tytutem zwrotu
kosztow opieki, co wyczerpaé ma roszczenia powodki.

/odpowiedz na pozew, k. 47 — 49/



Pismem z dnia 20 listopada 2013 r., (data prezentaty Sadu), w zwigzku z dokonana przez pozwanego w dniu 28 sierpnia
2013 r., wplata kwoty 10.000 z} tytulem zado$éuczynienia, powodka cofnela zagdanie pozwu w tym zakresie.

Jednocze$nie sprecyzowala swoje zadania, wskazujac iz aktualnie dochodzi, obok odszkodowania i renty, tytutem
zado$céuczynienia kwoty 83.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 29 sierpnia 2013 roku oraz odsetek od kwoty
93.000 z} od dnia 1 czerwca 2013 do 28 sierpnia 2013 roku.

/pismo procesowe z dnia 20 listopada 2013 r., k. 63 — 63v/

Pismem z dnia 26 marca 2014 r. (data prezentaty Sadu) powddka rozszerzyla zadanie w zakresie zado$cuczynienia
do kwoty 113.000 zt.

Powodka sprecyzowala, iz obecnie dochodzi, obok odszkodowania i renty, tytulem zado$éuczynienia kwoty 113.000 zt
z odsetkami ustawowymi od doreczenia pisma pozwanemu do dnia zaplaty, a takze odsetek ustawowych liczonych od
kwoty 93.000 zl od dnia 1 czerwca 2013 roku do dnia 28 sierpnia 2013 roku i od kwoty 83.000 zt od dnia 29 sierpnia
2013 roku do dnia doreczenia pisma z rozszerzeniem zadania.

/pismo procesowe z dnia 26 marca 2014 r., k. 109 — 110/

Pismo w przedmiocie rozszerzenia powoddztwa zostalo nadane w urzedzie pocztowym przez pelnomocnika powoda na
adres pelnomocnika pozwanego w dniu 25 marca 2014 r, zatem za date doreczenia uzna¢ mozna, przyjmujac za czas
niezbedny dla obiegu korespondencji pelne 7 dni, 2 kwietnia 2014 roku.

/dowod nadania przyczepiony do pisma z k.110/

Na rozprawie w dniu 5 sierpnia 2015 r., strona powodowa zmodyfikowala zadanie w zakresie renty na zwiekszone
potrzeby, w ten sposob iz wniosla o zasgdzenie z tego tytulu, poczawszy od dnia 1 sierpnia 2015 r. i na przyszloéc
kwot po 300 zl miesiecznie. Co do réznicy miedzy kwota 300 zl a kwota wskazana w pozwie, liczac od 1.08.2015 roku,
powodka cofnela pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia.

/o$wiadczenie pelnomocnika pow6dki, zlozone na rozprawie, protokét rozprawy z dnia 5 sierpnia 2015 r., 00:01:19,
k. 230/

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 marca 2013 roku w L., mial miejsce wypadek komunikacyjny, na skutek ktérego poszkodowana stala sie
piesza — M. W. (1). Sprawca wypadku byt ubezpieczony (ubezpieczenie obowigzkowe posiadaczy pojazdéw OC) u
strony pozwane;j.

/okoliczno$c i bezsporne/

Przeciwko sprawcy wypadku, M. S., bylo prowadzone postepowanie karne, o czyn z art. 177 § 2 k.k. CzynnoSci w ramach
postepowania przygotowawczego, prowadzila Prokuratura Rejonowa L. (sygn. akt I Ds. 527/13). Sprawca wypadku
przyznal do popelnienia zarzucanego mu czynu, zlozyl wniosek o skazanie go bez przeprowadzenie rozprawy, w trybie
art. 335 k.p.k.

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2013 r., wydanym w sprawie o sygn.. akt. VI K 578/13 Sad Rejonowy dla ELodzi -
Srédmiescia w Lodzi uznal M. S. za winnego zarzucanego mu czynu. W wyroku Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz
M. W. (1) kwote 1.000 zl tytulem nawiazki.

/postanowienie o przedstawieniu zarzutoéw, z dnia 3 kwietnia 2013 r., k. 31 zalaczonych akt VI K 578/13; protokol
przestuchania podejrzanego M. S., k. 33 — 34, zalaczonych akt VI K 578/13; wyrok Sadu Rejonowego dla Lodzi
Srédmieécia E. VI Wydzial Karny z dnia 13 czerwca 2013 roku, k. 75 zalaczonych akt VI K 578/13/



Pismem z dnia 26 kwietnia 2013 r., pelnomocnik powddki zglosil szkode pozwanemu Ubezpieczycielowi. Niniejsze
pismo zostalo doreczone pozwanemu w dniu 2 maja 2013 r.. W toku postepowania likwidacyjnego, pozwany uznal
zasade odpowiedzialno$ci i przyznal — powodce, w dniu 31 maja 213 r., najpierw kwote 8.952, 51 zt tytulem
odszkodowania, na ktora skladaly sie: zwrot kosztow zniszczonej odziezy — 239 zl, koszty leczenia — 93, 31z1, koszty
opieki — 1.620 zl; zado$éuczynienie — 7.000 zl, a nastepnie w dniu 7 marca 2013 r., powiekszyl kwote zado$éuczynienia
010.000 zk.

/akta szkodowe, zalaczone do akt sprawy/

W wyniku wypadku u powddki stwierdzono liczne ztamania: tuski kosci potylicznej, kosci gornej galezi kosci tonowej,
kosci kulszowej, zZlamania przezstawowego klykcia bocznego i wynioslosci miedzyklykciowej kolana lewego, koSci
strzatkowej lewej, a takze wstrzasnienie mozgu. Zastosowano gips stopo-udowy. Zalecono leczenie ortopedyczne i
neurologiczne, oraz przyjmowanie lekdw: Clexan, Ketonal, Kalipoz, Polprazol.

Powdbdka spedzila w szpitalu 8 dni, od 7 marca 2013 r., do 15 marca 2013 r.
/dokumentacja medyczna, k. 10 — 20; ski erowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne, k. 21- 22; /

Powddka zostala przewieziona ze szpitala do domu w gipsie od stopy do miednicy. Przez pierwsze 9 tygodni po
wypadku byta catkowicie unieruchomiona, lezaca. Poczatkowo zastosowano cewnik, potem nalezalo podawa¢ basen.
Powodka opiekowal sie syn i sgsiadka, ktora jest lekarka. Syn - W. M. nocowal u powodki przez dwa miesiace, pracowat
w ciagu dnia, ale w kazdej chwili mogl wyjsc¢ z pracy, zeby pomdc matce. Nie mial okreslonych godzin pracy. Obecnie
syn powodki nie pracuje, jest na zasitku.

/wyjaénienia informacyjne powodki, protokél rozprawy z dnia 5 sierpnia 2015 r., 00:44:16,00:45:49, 00:48:20, k.
231v; zeznania $wiadka W. M., protokél rozprawy z dnia 5 sierpnia 2015 r.,00:54:3 3, 00:56:13, 00:59:37, k. 232 —
232 v; 01:11:22, k. 233; zeznania $wiadka K. C. (1), protokél rozprawy z dnia 16 wrzes$nia 2015 r., 00:03:51,00:05:10,
k. 242v/

W. M. przyrzadzal powddce posilki, robil zakupy, myl ja, podawal basen. Sgsiadka — K. C. (1), codziennie odwiedzala
powddke, robila jej zastrzyki, podawala napoje i basen. Pomagala, w codziennych czynno$ciach. K. C. (2) miata klucz
do mieszkania powddki, a powodka w kazdej chwili mogta do niej zadzwonic¢.

/zeznania $wiadka W. M., protokol rozprawy z dnia 5 sierpnia 2015 r 00:55:02, 00:55:41, 00:58:04; k. 232, zeznania
swiadka K. C. (1), protokol rozprawy z dnia 16 wrzeénia 2015 r., 00:06:00, k. 292v/

Po 9 tygodniach od wypadku zdjeto gips. Na zdjecie gipsu powddka zostala zawieziona karetka, ktéra nastepnie
odwiozla ja do domu. Po zdjeciu gipsu powoddka korzystala krotko z balkonika, potem chodzila o kulach. Wowczas nie
byla w stanie sobie niczego ugotowaé, ale mogla zalatwié czynnosci fizjologiczne i sama sie myta. Obowigzki domowe
w dalszym ciggu spoczywaly na jej synu. W dalszym ciaggu powodce pomagata sasiadka. Powodka miala problem ze
schodzeniem ze schodéw. Obecnie M. W. (1) odczuwa bdle kolana i plecow, a takze zawroty glowy. Nie moze kucna¢,
klekna¢, nie moze dzwigac. Prace takie jak sprzatanie mieszkania wykonuje jej syn. Syn robi takze wszystkie zakupy.
Powodka nie jest w stanie wsia$¢é do tramwaju. Obawia sie ruchu ulicznego, z domu wychodzi z synem.

/zeznania $wiadka W. M., protokdl rozprawy z dnia 5 sierpnia 2015 r 01:00:13;01:03:00, k. 232v i 293; zeznania
$wiadka K. C. (1), protokél rozprawy z dnia 16 wrzeénia 2015 r., 00:08:55, k. 292v,/

M. W. (1) przed wypadkiem byla osoba sprawng fizycznie. Byla na emeryturze, ale dorabiala sobie sprzataniem i opieka
nad dzie¢mi. Jak méwi o sobie ,byto mnie wszedzie pelno” . Po wypadku byla w zlym stanie psychicznym.

/zeznania §wiadka W. M., protokoét rozprawy z dnia 5 sierpnia 2015 r 01:00:13;01:03:00, k. 232v, zeznania $§wiadka
K. C. (1), protokol rozprawy z dnia 16 wrze$nia 2015 r., 00:07:19, k. 292v /



Powodka uczeszczala na zabiegi: krioterapie i ¢wiczenia z obciazeniem, przy czym korzystala z tych Swiadczen
prywatnie, gdyz na terapie w ramach ubezpieczenia spotecznego trzeba bylo dlugo czekaé. Gdy powoddka chodzila
o kulach, przez dwa miesigce uczeszczala na zabiegi codziennie. Potem byl miesigc przerwy i znowu uczeszczala na
zabiegi. Udokumentowane wydatki z tego tytutu to 280 zk.

/zeznania §wiadka W. M., protokoél rozprawy z dnia 5 sierpnia 2015 r 01:11:44, k. 233; zeznania powodki, protoko6t
rozprawy z dnia 16 wrze$nia 2015 r., 00:18:09, k. 29, faktura VAT nr (...), k. 24/

Powodka uczeszezajace na zabiegi terapeutyczne, byla wozona taksowka. W dalszym ciagu korzysta w razie potrzeby
z taksowek, jeden kurs to kwota od 16 zt do 25 z&. Udokumentowane wydatki z tego tytulu to kwota przekraczajaca
428,40 zk.

/paragony fiskalne, k. 25 — 28, k. 66; zeznania §wiadka W. M., protokoét rozprawy z dnia 5 sierpnia 2015 r 01:06:00
k. 232v; zeznania pow6dki, protokoél rozprawy z dnia 16 wrze$nia 2015 r., 00:17:35, k. 293 /

Powodka w dalszym ciagu przyjmuje leki przeciwb6lowe oraz uspokajajace. Na ten cel przeznacza $rednio 200 zt
miesiecznie.

/zeznania powodki, protokol rozprawy z dnia 16 wrze$nia 2015 r., 00:16:37, k. 293/

W zakresie nastepstw ortopedycznych, u powodki stwierdza sie obecnie wygojone zlamanie koSci tonowej i kulszowe;j
nie powodujace uposledzenia chodu, wygojone zlamanie klykcika bocznego i wyniosto$ci miedzyklykciowej koéci
piszczelowej lewej i wygojone zlamanie koSci strzatkowej lewej z upo$ledzeniem kolana oraz stan po urazie glowy ze
ztamaniem koSci potylicznej. Trwaly uszczerbek na zdrowiu powo6dki, z punku widzenia ortopedii wynosi 14 % z czego:

» 5 % - wedlug punktu 96a rozporzadzenia, odno$nie ztamania ko$ci lonowej i kulszowej po stronie lewej (z uwagi
na fakt, nieupo$ledzenia chodu) ;

+ 2 % wedlug punktu 155¢ rozporzadzenia, co do ztamania klykcika bocznego i wyniosloSci miedzyklykciowej koSci
piszczelowej lewej i zZlamania ko$ci strzatkowej lewej z upos$ledzeniem kolana (doszlo do ograniczenia ruchomoéci
kosci)

« 7% wedlug punktu 156 rozporzadzenia, co do ztamania klykcika bocznego i wyniostoSci miedzyklykciowej kosci
piszczelowej lewej i zZlamania koSci strzalkowej lewej z upoéledzeniem kolana (nastgpila koSlawo$c i niestabilno$c
przy$rodkowa).

Rozmiar cierpien fizycznych powddki byl stopnia znacznego, co byto to spowodowane urazem wielonarzadowym oraz
konieczno$cig unieruchomienia. Nastepnie zmniejszyt sie.

Na skutek wypadku powodka wymagala pomocy 0sob trzecich przez okres 10 tygodni w wymiarze 4-6 godzin dziennie,
a nastepnie przez okres 4 miesiecy w wymiarze 2 godzin dziennie. W chwili obecnie, z pukktu widzenia ortopedy,
powddka nie wymaga pomocy innych oséb .

Proces leczenia byl prawidlowy, leczenie odbylo sie w ramach ubezpieczenia spolecznego. Powddka zmuszona
byla jednak zakupi¢ balonik ortopedyczny i kule lokciowe. Zachodzila takze konieczno$¢ przyjmowania lekéw
przeciwbodlowych i przeciwzakrzepowe przez okres 4 miesiecy. Koszt takich lekow ksztaltuje sie w granicach 50-80
z} miesiecznie.

Stan zdrowia powddki jest utrwalony i nie nalezy oczekiwaé istotnych zmian, chociaz nie mozna wykluczy¢ powstania
zmian zwyrodnieniowych w obrebie kolana lewego.

/pisemna opinia bieglego ortopedy, k. 113 — 117, pisemna opinia uzupehiajgca, k. 172/



Z punktu widzenia neurologii u powddki stwierdzono uraz glowy ze zlamaniem luski koSci potylicznej po prawej
stronie i wstrza$nieniem moézgu z nastepowymi brakiem wechu i bolami glowy.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki, z punktu widzenia neurologicznego, wynosi lacznie 7 %, z czego:

+ 5% to utrata powonienia oceniona wg p. 20d zalacznika do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
z 18.12.2002 r., zwanego dalej ,rozporzadzeniem”;

» 2 % to pourazowe bdle glowy ocenione wg p.10 a rozporzadzenia.

Brak powonienia powoduje ograniczenia w codziennym zyciu powddki, co za$ sie tyczy bolu glowy, moze by¢ on
niwelowany, §rodkami przeciwb6lowymi, a tym samym nie wplywa¢ na codzienne funkcjonowanie. Ze wskazan
neurologicznych powddka nie wymagala pomocy osob trzecich, nie zwiekszyly sie rowniez jej potrzeby.

Béle glowy moga ulegaé¢ zmniejszeniu, natomiast nie jest mozliwy powrdt wechu. Brak powonienie nie poddaje sie
leczeniu.

Ze wskazan neurologicznych rozmiar cierpien nalezy oceni¢ jako niewielki.
/pisemna opinia bieglego neurol oga, k. 69 — 71; pisemna opinia uzupelniajaca bieglego neurologa, k. 146/ ;

Z punktu widzenia rehabilitacji medycznej u powodki, w zwigzku z wypadkiem stwierdza sie stan po urazie
wielonarzadowym, wstrza$nieniu mozgu, zlamaniach jw, z zaburzeniem osi konczyny dolnej, przy czym choroba
zwyrodnieniowa kolana lewego zwiazana jest takze z wypadkiem. Trwaly uszczerbek na zdrowiu powo6dki w aspekcie
rehabilitacyjnym wynosi 82, 5 %, z czego:

» 5 % - uszkodzenie koSci sklepienia czaszki — punkt 2 a rozporzadzenia

« 5% - zaburzenia adaptacyjne rownowagi

« 5% - zburzenia adaptacyjne bedace nastepstwem urazow lub wypadkéw, pkt 10 Aa rozporzadzenia
» 10% - uszkodzenie nerwu jezykowo — gardlowego — pkt 16 A rozporzadzenia

» 25 % - uszkodzenie wechu i stuchu

» 5 % - urazowy zespol korzeniowy ledzwiowo — krzyzowy - punkt 94 ¢ rozporzadzenia;

* 5% - ztamanie miednicy — pkt 96 K a rozporzadzenia;

« 17,5 % - trwale uszkodzenie ruchomosci stawu kolanowego — punkt 155a rozporzadzenia;

* 5% - koS§lawo$¢, punkt 156 M rozporzadzenia.

Zakres cierpien fizycznych byl stopnia znacznego, co zwigzane bylo z wystepowaniem dolegliwo$ci bélowych oraz
trwalym unieruchomieniem. Powodke obowiazywal rezim t6zkowy. Musiala od nowa uczy¢ sie chodzi¢, co wiazato
sie z utrudnieniami w codziennym funkcjonowaniu. Po stronie powddki zachodzi konieczno$é¢ przyjmowania lekow z
powodu dolegliwosci bélowych, zawrotéw glowy ewentualnie profilaktyki progresji choroby zwyrodnieniowe;j.

Wskazana jest dalsza rehabilitacja w okolo 4 cyklach rocznie, ewentualne leczenie sanatoryjne.

Przez 8 tygodni po wypadku powodka wymagala calkowitej pomocy oséb trzecich. Nastepnie gdy powddka poruszata
sie przy pomocy balkoniku, badz o kulach — pomoc taka byla potrzebna przez kilka nastepnych tygodni.



Rokowanie na przyszlo$é, co do odzyskiwania przez powodke sprawnoéci sa umiarkowanie pomyslne, pod warunkiem
dalszej systematycznej rehabilitacji.

Rokowanie co do pozostalych probleméw zdrowotnych sa zle, gdyz poszkodowana nie odzyska wechu i stuchu,
ponadto choroba zwyrodnieniowa uszkodzonego narzadu ruchu bedzie postepowaé. Mozliwe jest przeprowadzenie
osteotomii korekeyjnej w obrebie lewej goleni, ale moze to okresowo pogorszy¢ funkcjonowanie i przysporzyé Powddce
bol.

/pisemna opinia bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej, k. 148 — 151; pisemna opinia uzupehiajaca k. 193 — 195;
ustna opinia uzupekiajaca, k. 230 v/

W aspekcie laryngologicznym, wyniku zdarzenia z dnia 7.03.2013r powddka doznala miedzy innymi: urazu glowy ze
wstrza$nieniem moézgu i zZtamaniem tuski koéci potylicznej po stronie prawej, pourazowego zaburzeniami funkcji ucha
wewnetrznego z objawami klinicznymi w postaci upo$ledzenia stuchu w uchu prawym i zaburzeniami funkcji blednika
lewego, pourazowego skrzywienie przegrody nosa w strone prawa z zaburzeniami droznos$ci nosa i upo$ledzeniem
powonienia oraz uszkodzenia powlok czaszki.

Trwaly i dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wyniku przedmiotowego zdarzenia z punktu widzenia
laryngologicznego wynosi 30 %, z czego:

+ 20 % - pourazowe zaburzenia funkcji ucha wewnetrznego z obnizeniem pobudliwosci lewego blednika, zawrotami
glowy i uposledzeniem stuchu w uchu prawym — pkt 48c rozporzadzenia;

« 5 % - pourazowe skrzywienie przegrody nosa z zaburzeniami droznosci i uposledzeniem powonienia - wg poz.
20c rozporzadzenia;

+ 5 % - uszkodzenie powlok czaszki- ze ztamaniem tuski ko$ci potylicznej prawej nalezy oceni¢, wg poz. 2A.

Ze wskazan laryngologicznych powodka wymagata okresowo pomocy 0s6b trzecich zwlaszcza w pierwszym miesiacu
po doznanym wypadku w wymiarze ok. 2 godzin dziennie. Bylo to spowodowana grozba upadku przy niektérych
czynno$ciach dnia codziennego. Z dalszym uplywem czasu pomoc ta nie byla konieczna.

Rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych zwigzany jest z dolegliwo$ciami bélowymi, ograniczeniami zwigzanymi
z urazami kostnymi. Brak powonienia raz uposledzenie shuchu w uchu prawym, powoduje u powo6dki dyskomfort w
codziennym funkcjonowaniu.

Poprawa shuchu jest malo prawdopodobna, z wiekiem nastapi jego dalsze pogorszenie z przyczyn fizjologicznych. U
powodki moga utrzymywac sie okresowe zawroty glowy zwlaszcza podczas gwaltownej zmiany jej polozenia.

Wskazana jest rehabilitacja w Poradni Audiologicznej i ewentualnie éwiczenia rehabilitacyjne.
Powddka winna przyjmowac leki: Betasec 24mg 2x1 tabl. przez okres ok. 3 do 6 miesiecy.

W aspekcie laryngologicznym leczenie dysfunkcji blednika jest juz sp6Znione zwlaszcza, ze samoistnie nastapita pewna
kompensacja szkodzenia.

/pisemna opinia bieglego la ryngologa, k. 87 — 92, ustna opinia uzupelniajaca, k. 137 /

Z punktu widzenia psychiatrii psychopatologicznymi nastepstwami wypadku z dnia 7 marca 2013 r., byly
stresogenne zaburzenia adaptacyjne i cerebrastenia pourazowa. Objawia sie ona przygnebieniem, problemami z
zasypianiem, lekiem przed ruchem komunikacyjnym. U powddki wystepuje wyrazny dyskomfort psychiczny zwiazany
z dolegliwo$ciami somatycznymi. Dysfunkcje psychiczne typu zespotu adaptacyjnego utrzymywaly sie przez okres 10
— 12 miesiecy, nastepnie malaly.



Dlugotrwaly uszczerbek, w aspekcie psychiatrycznym wynosi 6 %, wg pkt 10 a rozporzadzenia.

Cierpienia psychiczne powddki przez okres 5 — 6 miesiecy byly do§¢ duze, potem stopniowo zmniejszaly swoje
nasilenie nie cofajgc sie jednak calkowicie.

Wystepujace u powodki dysfunkcje psychiczne zwigzane z wypadkiem nie wymagaly objecia jej opieka oraz nie
spowodowaly ograniczen w codziennym funkcjonowaniu. Rokowania na przyszlo$é, uznaé nalezy za pomyslne.

/pisemna opinia bieglego psychiatry, k. 170 /

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie powolanych dowodéw, w szczegoblnosci w oparciu o opinie bieglych
sadowych i dokumentacje medyczna, zeznania powodki i swiadkow: W. M. oraz K. C. (1).

Dowdd z opinii bieglych podlega ocenie przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. - na podstawie wlaéciwych dla
jej przedmiotu kryteriow zgodnoSci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw
teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw (por.
postanowienie SN z dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, OSNC 4/2001, poz. 64). Zlozone w rozpoznawanej
sprawie opinie bieglych sadowych: z zakresu ortopedii, neurologii, laryngologii rehabilitacji medycznej oraz
laryngologii odznaczaja sie pelna przydatnosScia dowodowa w $wietle powolanych kryteriow, za$§ wszystkie,
zglaszane przez strony watpliwoéci i zastrzezenia do wnioskéw opinii zostaly wyczerpujaco wyjasnione w opiniach
uzupekiajacych. Sporzadzone zostaly one zgodnie z wymaganiami fachowosci i niezbedna wiedza specjalng. Biegli
lekarze ro6znych specjalnos$ci, przy wydawaniu opinii, dysponowali dokumentacja lekarska powodki, jak réwniez
przeprowadzili stosowne badania przedmiotowe.

W zakresie procentowego oszacowania uszczerbkdéw Sad zaaprobowal przedstawiona w opiniach ocene dokonang w
Swietle powolywanej posilkowo tabeli stanowiacej zalgcznik do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
z 18 grudnia 2002r. (Dz. U. Nr 234, poz. 1974) ustalajgc szczegbélowo zakres, w jakich opinie sie pokrywaly, tak by
nie dublowac ich wnioskow.

W sumie, stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powddki, ustalony tgcznie, w oparciu o wszystkie powolane dowody
z opinii bieglych sadowych, wynidslt 70,5 %, bowiem trwaly uszczerbek stwierdzony przez lekarza neurologa (7 %,
w tym 5% za utrate wechu i 2% pourazowe bole glowy) miesci sie w calo$ci w uszczerbku opisanym przez bieglego
laryngologa (30%). Biegla laryngolog wprost stwierdzila to w opinii uzupelniajacej (k.146). Z kolei orzeczony przez
bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej uszczerbek w wysokoSci 82,5 % zawiera sie w przewazajacej czesci (az
55%) w uszczerbkach orzeczonym przez innych bieglych lekarzy, tj. laryngologa (uszkodzenie czaszki, zaburzenie
rownowagi, uszkodzenie wechu i stluchu, lacznie 35 %), psychiatry (zaburzenia adaptacyjne — u psychiatry 6 %, u
bieglej rehabilitant 5%) i ortopedy (ztamanie miednicy trwale uszkodzenie ruchomo$ci stawu kolanowego, koslawosé,
zaburzenie osi — 12 %) . Sad przy tym nie uwzglednil w wielko$ci uszczerbku ocenianym przez biegla rehabilitant,
uszkodzenia nerwu jezykowo — gardlowego. Nalezy podkresli¢, Ze rozpoznanie wady nastapilo jedynie na podstawie
wywiadu, w ktorym powddka podaje utrate smaku. O uszkodzeniu nerwu nie wspomnial w swojej opinii — biegly
laryngolog. Natomiast upoS$ledzenie smaku wynika¢ moze wprost z opisywanego przez biegltych uposledzenia wechu
powodki. Ostatecznie, z opinii bieglej rehabilitant, do sumy poszczegbdlnych pozycji skladajacych sie na laczny
uszczerbek na zdrowiu powodki, przyjeto 22,5%, w tym 5% w zwigzku z urazowym zespotem korzeniowym ledZwiowo
— krzyzowym, ktory biegla jednoznacznie wskazuje jako dalsze nastepstwo wypadku z objawami ubytkowymi, oraz
17,5% z tytulu trwalego uszkodzenia kolana. Biegla wyjasnila przy tym, ze nie chodzi wylacznie o zmiane struktury,
co ocenil takze ortopeda, ale o dalej idace zaburzenia funkcji (zaburzenie osi, ko$§lawo$¢). Wyjaénienia sa o tyle
przekonywujace, ze mimo, iz biegly ortopeda wskazal na brak przyczyn zaburzenia chodu po wygojonych ztamaniach,
u powodki widoczne jest obecnie, ze jednak chdéd ma mocno zaburzony.

Przyjmujac opinie uzupehiajaca bieglej rehabilitant za jasna i usuwajaca watpliwosSci, postanowieniem wydanym na
rozprawie w dniu 16 wrzeénia 2015 r., Sad oddalil wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii innego



bieglego z zakresu rehabilitacji oraz z opinii uzupelniajacych bieglego ortopedy i neurologa, jako zmierzajacy do
przewlekania postepowania. Biegla rehabilitant, wypowiedziala sie w przedmiocie watpliwo$ci pozwanego zawartych
w pismach procesowym z dnia 9 kwietnia 2015 r., (k. 203) oraz 19 stycznia 2015 r. (k.168) w pisemnej opinii
uzupelniajgcej, oraz w opinii ustnej, ztozonej na rozprawie w dniu 5 sierpnia 2015 r. Biegla wskazala wowczas, ze nie
mozna prowadzié skutecznej rehabilitacji u osoby z urazem wielonarzadowym, bez kompleksowej oceny chorego, stad
jej wypowiedz opiera sie na réznych aspektach zdrowia czlowieka i opiniowania na obszarze wszystkich mozliwych
dysfunkcji. Tym samym zakres opinii wydanej przez innego bieglego rehabilitanta — pokrywalby sie z tym co juz zostalo
stwierdzone. Odnoénie za$ oddalenie wnioskéw dowodowych wydanie opinii uzupehiajacych bieglych ortopedy i
neurologa — Sad oddalajac wnioski, mial na wzgledzie tres¢ art. 217 § 2 k.p.c. Przedmiotem dowodu sg bowiem fakty
majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia za§ w mys$l przepisu art. 21782 k.p.c., Sad pominie $§rodki dowodowe,
jezeli okolicznos$ci sporne juz dostatecznie wyjasnione lub jezeli strona powoluje dowody jedynie dla zwtoki. Z uwagi na
to, iz okolicznoéci, na jakie mialy by¢ przeprowadzone wnioskowane dowody zostaly wyjasnione - Sad oddalil wnioski
dowodowe jako nieuzasadnione i zmierzajace do nadmiernego wydtuzania postepowania.

Podsumowujgc kwestie opinii bieglych i okre$lonego w nich rozmiaru uszczerbku na zdrowiu powodki, po
wyrugowaniu wartoSci powtarzajacych sie, Sad przyjat 22,5 % za biegla rehabilitant (jw.), 30% za biegla laryngolog,
6% za bieglym psychiatra i 12 % za bieglym ortopeda.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo, jako wygbérowane w $wietle wynikow postepowania dowodowego, podlegalo uwzglednieniu jedynie
czesciowo.

Wobec tego, ze zasada odpowiedzialno$ci nie byla sporna, doé¢ wskazaé, ze podstawa prawna odpowiedzialnoSci
pozwanego jest przepis art. 805 § 1 k.c.,, zgodnie z ktérym, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej pozwany ubezpieczyciel przejat na siebie odpowiedzialno$é za szkody wyrzadzone osobom trzecim
przez kierujacego pojazdem zobowiazujac sie, w zamian za zaplate przez ubezpieczonego umoéwionej skladki,
spelni¢ okres§lone $wiadczenie, w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku (art. 822 § 1 k.c.). Podstawa
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen i jej zakres wyznaczone sa wiec istnieniem i rozmiarem zobowigzania
cigzacego na ubezpieczonym samoistnym posiadaczu wskazanego pojazdu mechanicznego.

Podstawe zasadzenia zado$¢uczynienia stanowi przepis art. 445 81 k.c. w zw. z art. 444 §1 k.c.

Zado$cuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te ktére moga powstaé w przysztoéci. Ma w swej
istocie ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢.

Wielko$¢ zado$éuczynienia zalezy od oceny catoksztalttu okolicznoéci sprawy w tym rozmiaru doznanych cierpien,
ich intensywno$ci, trwaloSci, czy nieodwracalnego charakteru. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien i ujemnych doznan
psychicznych powinny byé¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, jednakze w relacji do indywidualnych
okoliczno$ci danego przypadku.

Analizujac okolicznoéci faktyczne rozpatrywanej sprawy Sad uznal zgloszone przez powodke zadanie
zado$Cuczynienia za zasadne w caloSci. Sad mial na wzgledzie, ze wskutek wypadku powodka doznala znacznych
cierpien fizycznych i psychicznych. Do czasu wypadku, mimo wieku, M. W. (2) byla osobg zdrowa, samodzielna,
aktywna fizycznie, zdolng do pomocy innym osobom - dorabiala sobie sprzataniem oraz opieka nad dzieémi. Na
skutek doznanych obrazen przez okolo dwa miesigce musiala leze¢, bedac calkowicie zdana na opieke innych, w tym
takze w zakresie czynnosci fizjologicznych. Co jednak istotne, mimo zakonczonego leczenia, powddka nie powrdécilta
do dawnej sprawnoSci, nadal ma problemy z chodzeniem, a rokowania co do odzyskania sprawnosci ruchowej nie
sg dla niej pomy$lne. Procz narzadu ruchu, uposledzeniu u powodki uleglty zmyst wechu,a co z tym zwigzane smak i
zmyst shuchu, zaburzajac poczucie bezpieczenstwa i jako$é zycia powddki. Jako okoliczno$é pomocnicza, aczkolwiek
wymierng, Sad bral wreszcie rozmiar pozostajacego w zwigzku z wypadkiem uszczerbku na zdrowiu, ktéry u powodki



wynosi acznie az na 70,5 % i obejmuje tak szkody somatyczne jak i psychiczne. W przypadku powo6dki oznacza to,
ze utracila sprawno$¢, podczas gdy wezesniej, bedac w dobrym zdrowiu, miala szanse pozosta¢, mimo wieku, osobg
samodzielng.

Oczywistym jest, ze szkody niemajatkowej nie da sie wymierzy¢ w kategoriach ekonomicznych. Uszczerbek na zdrowiu
psychicznym i fizycznym powoda w znacznym stopniu nie moze zostac zrestytuowany w sposéb adekwatny poprzez
Swiadczenia pieniezne. Uszczerbek ten moze jednak by¢ ztagodzony poprzez dostarczenie powodce zasadzonej kwoty,
ktbéra pomoze jej w zaspokojeniu potrzeb niematerialnych zwiekszonych na skutek doznanych urazow.

Biorac pod uwage rozmiar krzywdy doznanej przez powodke oraz rokowania co do jej stanu zdrowia w przysztoSci,
kwota zadoécuczynienia wynoszaca, z wyplaconymi juz przez ubezpieczyciela 17.000 zl, lacznie 130.000 zl, nie jest
wygbérowana.

W zakresie kwoty 10.000 zl, wyplaconej w toku procesu, co do ktérej powoddztwo zostato cofniecie, Sad na podstawie
art. 355 k.p.c., postepowanie umorzyt.

Kolejne z zadan pozwu — zasadzenia odszkodowania— znajduje oparcie w przepisie art. 444 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, w
razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty.

W zakresie odszkodowania, powddka zadala kwoty 14 437 zl , z ustawowymi odsetkami od dnia 1 czerwca 2013 r., do
dnia zaplaty, na ktora to kwote mialy sklada¢ sie: koszty zakupu lekow, koszty wizyt lekarskich, rehabilitacji, zwrot
kosztow pomocy i opieki ze strony oséb trzecich, za okres 7 marca 2013 do 31 lipca 2013 r. W toku postepowania
likwidacyjnego, pozwany wyptlacil powodce z tego tytutu kwote 1.952, 51 zl na ktéra mialy skladac sie: zwrot kosztow
zniszczonej odziezy — 239 zt (k. 48), koszt leczenia — 93,31 zl (k. 48), koszt opieki 1.620 zl, (k. 48)

W ocenie Sadu, roszczenie w zakresie odszkodowania zasluguje na uwzglednienie co do zasady, jednakze co do
wysokoSci zostalo skorygowane.

Odnoszac sie do zadania kosztow opieki osob trzecich — Sad przyjal, w $wietle wynikéw postepowania dowodowego,
ze przez okres od 14 marca 2013 r. (tj. od dnia opuszczenia szpitala) do 31 maja 2013 r., tj. 10 tygodni (2,5 miesigca),
powbdka wymagala pomocy oséb trzecich w wymiarze po 6 godzin dziennie, a nastepnie, przez kolejne dni — po 4
godziny dziennie. Powodka zadala kosztéw opieki za 12 godzin dziennie, co uzasadniala tym, ze bedac osoba lezaca,
nie mogta przewidzieé, kiedy pojawi sie u niej potrzeba wymagajaca pomocy innej osoby, co oznacza, ze opiekun
niezbedny byl caly dzien, a czasem takze w nocy. Argumentacja ta nie jest pozbawiona logiki, jednakze zebrany w
sprawie material dowodowy pozwolil na ustalenie, ze w rzeczywisto$ci opieka nad powodka nie byta sprawowana w
taki sposob, jak to przedstawia jej pelnomocnik. Jak ustalono, opieke ta sprawowal syn powodki, ktory jednocze$nie
pracowal, a takze, dochodzaco, sgsiadka, ktora wzywana byla takze przez powddke w razie potrzeby. Stad tez, na
podstawie przepisu art,. 322 k.p.c., za usprawiedliwiony Sad uznal usredniony czas wynikajacy z opinii bieglego, ale
i zeznan powddki, oraz Swiadkow, ze zakres opieki to poczatkowo, przez 10 tygodni, 6 godzin dziennie (wprost za
bieglym ortopeds), a potem, gdy powodka zaczela sie juz poruszac, przez kolejne cztery miesigce, to jest do konica lipca
iprzez kolejne jeszcze dwa miesiace — odpowiednio 4, a potem 3 godziny dziennie. Sad brat tu takze pod uwage opinie
psychiatry, z ktorej wynika, ze pow6dka przez 12 miesiecy cierpiata na dysfunkeje psychiczng typu adaptacyjnego, co
takze przemawia za przyjeciem, ze wymagala obecnos$ci osdb ja wspierajacych.

Uwzgledniajac stawki wynagrodzenia opiekunek spolecznych za jedna godzine pracy (przy uwzglednieniu, ze w soboty
i niedziele stawka jest liczona x 2), w wyzej wymienionych okresach, koszty opieki nad powddka wyniosty:

« w okresie od 14 marca 2013 r., do 31 maja 2013 r. — 5.415 z} (jeden miesigc to: 22 dni robocze x 6 h/dziennie x
9,50 zl/h, tj. 1254 7l oraz 8 dni §wiatecznych x 6 h/dziennie x 19 zl, tj. 912 zl; lacznie 2166 zl/msc, a wiec przez
okres 2,5 miesigca, 2166 zl x 2,5 = 5.415 z})



+ - wokresie od 1 czerwca 2013 r. do 31 lipca 2013 r.— 2.888 zl (jeden miesigc to: 22 dni robocze x 4h/dziennie x
9,50 zt/h, tj. 836 zl oraz 8 dni §wiatecznych x g4h/dziennie x 19 zl, tj. 608 zl; lgcznie przez jeden miesiac koszt
opieki to 1.444 z1, a wiec okres 2 miesiecy, 2 x 1.444 zl = 2 888)

Lacznie, koszty pomocy 0s6b trzecich, uzasadnione w okresie objetym zadaniem odszkodowania to kwota 8 303 zt.

Odnos$nie za$ zadania w zakresie zwrotu kosztéw zniszczonych butow i torebki, powddka udokumentowala poniesiony
wydatek z tego tytulu na laczna kwote 368 zl (torebka — 199 zl, buty — 169 z}), co Sad uznal za uzasadnione.

W zwigzku z nastepstwami przedmiotowego wypadku, powddka udokumentowala, uzasadnione, poniesione od marca
do konica czerwca 2013 r., koszty zakupu lekdow przeciwbo6lowych. Za zalaczonych do akt sprawy rachunkéw wynika,
ze powoddka ponosila z tego tytulu wydatek rzedu ok. 50 zl miesiecznie (w my$l opinii bieglego ortopedy, uzasadnione
bylo przyjmowanie lekow przeciwbolowych przez okres 4 miesiecy, co wigze sie z kosztem minimum 50 zl miesiecznie
wskazanym przez powddke w pozwie. Przenoszac poczynione rozwazania na grunt zadania w zakresie odszkodowania
za okres 4,5 miesigca, (od polowy marca do konca lipca) lacznie, uzasadnione koszty zakupu lekarstw w tym okresie
to kwota 225 z}.

Odnoszac sie do zadania odszkodowania w zakresie zwrotu kosztéw wizyt lekarskich oraz udzialu powodki w
rehabilitacji w okresie objetym zadaniem odszkodowania, Sad opart sie na zlozonych przez powo6dke rachunkach,
nie kwestionowanych przez strone pozwang oraz opiniach bieglych wskazujacych na zasadno$é zabiegdéw. Powbddka
udokumentowala, ze w okresie objetym zadaniem odszkodowania poniosta koszt wizyty lekarskiej, w wysokosci 60 z}
(k. 26) oraz koszt rehabilitacji w wysokosci 280 zt (k. 24), co Sad uwzglednil.

W ustalonym stanie faktycznym, nalezalo uwzgledni¢ rowniez, jako uzasadnione koszty dojazdow powodki taksowka,
na wizyty lekarskie i rehabilitacje w lacznej kwocie 428,40 zl. (zgodnie z niekwestionowanym rachunkami z k. 24 - 28).

Reasumujgc, wszystkie koszty zwigzane ze zwiekszonymi potrzebami powodki poniesione w okresie od dnia 14 marca
2013 r do 31 lipca 2013 r., wyniosly 9.664,30 zt.

W $wietle powyzszych rozwazan i poczynionych przez Sad ustalen faktycznych nalezalo przyznaé powodowi
odszkodowanie w kwocie 7.711, 89 zl tj. réznice pomiedzy ustalonymi wyzej kosztami powstalymi w zwiazku z
wypadkiem powodki, a tym co zostalo jej wyplacone wezesniej przez ubezpieczyciela.

W pozostalej czeSci powoddztwo z zakresie roszczen z tytulu odszkodowania, podlegalo oddaleniu, jako
nieudowodnione.

Podstawe przyznania powddce renty na zwiekszone potrzeby, stanowil przepis art. 444 § 2 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli
poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej albo zwiekszyly sie jego potrzeby lub
zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on zadac od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej
renty.

Zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowi szkode przyszla, wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie
wydatkach na ich zaspokojenie, przy czym przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb nie jest uzaleznione od
wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki - wystarcza samo
istnienie zwiekszonych potrzeb, jako nastepstwa czynu niedozwolonego. (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 marca
1976 r., w sprawie sygn. akt IV CR 50/76, publ. OSNCP z 1977r., z.1, poz.11).

W rozpoznawanej sprawie, roszczenie powodki, w zakresie renty na zwiekszone potrzeby zZyciowe zmieniono w toku
procesu - ostateczny jego ksztalt zostal sformulowany na rozprawie w dniu 5 sierpnia 2015 r. (00:01:19, k. 598).
Powodka pierwotnie zazadata kwoty 1.458 zl miesiecznie platnej do 10-go dnia kazdego miesiaca od 1 sierpnia 2013 r.,
na przyszlo$¢. Nastepnie strona powodowa zmodyfikowala powddztwo w tym zakresie, wnoszac o zasadzenie z tego



tytulu kwoty, od dnia 1 lipca 2015 roku, kwot po 300 zl miesiecznie, cofajac pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia, co
do r6znicy w/w warto$ci.

W ocenie Sadu roszczenie powddki M. W. (1) w zakresie renty na zwiekszone potrzeby nalezy oceniaé w aspekcie trzech
przedzialow czasowych:

« wokresie od 1 sierpnia 2013 r., do 30 wrzeénia 2013r. jako uzasadnione, zastugujace na uwzglednienie w caloéci;
« w okresie od 1 pazdziernika 2013 r. do dnia 31 lipca 2015 r., jako uzasadnione jedynie w czesci;

« w okresie od 1 sierpnia 2015 r. (fj. od momentu ograniczenia zadania pozwu w tym zakresie do kwoty 300 z}
miesiecznie) na przyszlo$é, jako uzasadnione, zasluguje na uwzglednienie w caloéci;

Odnoénie okresu czasu od 1 sierpnia 2013 r., do 30 wrzeénia 2013 r., Sad $wiadczenie to skapitalizowal i przyznal
powodce kwote 2.908 zl (1.454 z miesiecznie x 2 miesiace), na ktéra zlozyly sie koszty pomocy 0so6b trzecich, koszty
zakupow lekarstw oraz koszty dojazdow takséwka na zabiegi medyczne.

Nie ulega watpliwoéci, ze w omawianym okresie M. W. (1) nadal wymagala pomocy i opieki w wykonywaniu
podstawowych czynnoSci Zycia codziennego, ale takze z powodu dysfunkeji natury psychicznej (do okolo 12 miesiecy
od wypadku). W $wietle wynikow postepowania dowodowego, jak juz wskazano, Sad, na podstawie przepisu art, 322
k.p.c.,,przyjal, ze w okresie od 1 sierpnia 2013 r. do 30 wrze$nia 2013 r., pow6dka wymagala pomocy oséb trzecich w
wymiarze po 3 godziny dziennie. Uwzgledniajac stawki wynagrodzenia (...) Komitetu Pomocy (...) za 1 godzine uslug
opiekunczych w dni powszednie i Swiateczne w wyzej wymienionym okresie (uwzgledniajac ich wzrost od lipca 2013
r., do kwoty 11 zl za dni robocze, 22 7z} za dni wolne od pracy), koszty opieki nad powddka wyniosly 1.254 zl miesiecznie
(jeden miesigc to: 22 dni robocze x 3 h/dziennie x 11 zl/h, tj. 726 z} oraz 8 dni Swigtecznych x 3 h/dziennie x 22 zl,
tj. 528 zl; lacznie 1254 zl/msc).

Co sie za$ tyczy kosztow zakupu lekarstw oraz dojazdéw taksowka na wizyty lekarskie i zabiegi rehabilitacyjne Sad
oparl sie na zlozonych przez powodke rachunkach, nie kwestionowanych przez strone pozwana oraz opiniach bieglych.
Powodka udokumentowala, ze w tymze okresie poniosta koszty zakupu lekéw w wysokoéci 100 zt miesiecznie,
oraz koszty podrozy taksowka. Sad przy tym uznal, ze okoliczno$é korzystania z tego rodzaju Srodka transportu
jest w pelni uzasadnione, zwazywszy na okoliczno$¢ probleméw powodki z chodzeniem, lek komunikacyjny, oraz
fakt wystepowania zwrotéw glowy uniemozliwia w rezultacie samodzielne poruszenia sie. Kwoty potrzebne w tym
okresie na leki i dojazdy oszacowane zostaly z uwzglednieniem zlozonych paragonéw, aczkolwiek bez szczegdtowego
wyliczenia. Co do lekéw podniesé jedynie nalezy, ze z opinii bieglego wynika, ze uzasadniony koszt lekbw wynosi¢ mogt
50-80 zl, wydatki powodki byly faktycznie wyzsze, a z opinii laryngologa wynika, ze powddka powinna by¢ leczona
farmakologicznie, tyle, ze nie zostala laryngologicznie po wypadku skonsultowana. Stad kwota 100 zl miesiecznie
ustalona zostala przez Sad na podstawie art. 322 k.p.c..

Odnos$nie okresu czasu od dnia 1 pazdziernika 2013 r., do 31 lipca 2015 r., Sad czeSciowo uznal zadanie powodki za
uzasadnione, zasadzajgc w tymze okresie rente w wysoko$¢ 568 zl miesiecznie, platnej do 10 — go kazdego miesiaca z
ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek z rat.

Na podana kwote sktadaja sie: koszty pomocy 0s6b trzecich oraz koszty zakupow lekarstw oraz dojazdéw taksoéwka
na zabiegi medyczne.

W tymze okresie, z powodow, o ktoérych byla mowa powyzej, Sad przyjal, ze M. W. (1) nadal wymagala pomocy w
wykonywaniu czynno$ci zycia codziennego, a takze wsparcia, z tym, ze w wymiarze 1 godziny dziennie. Uwzgledniajac
stawki wynagrodzenia (...) Komitetu Pomocy (...) za 1 godzine ustug opiekuiiczych w dni powszednie i $wiateczne
w wyzej wymienionych okresach (uwzgledniajgc ich wzrost od lipca 2013 r., do kwoty 11 z} za dni robocze, 22 z} za
dni wolne od pracy), koszty opieki nad pow6dka wyniosly 418 zl miesiecznie (jeden miesiac to: 22 dni robocze x 1 h/
dziennie x 11 zt/h, tj. 242 7zl oraz 8 dni $wigtecznych x 1 h/dziennie x 22 zl, tj. 176 z}; lacznie 418 zl/msc);



We wskazanym wyzej okresie powddka przeznaczala rowniez $rodki finansowe na zakup lekdw i dojazdy taksowka,
ktore na podstawie przedstawionych rachunkéw Sad oszacowal lacznie na 150 zl miesiecznie. Ponownie Sad
podkresla, ze zasadne bylo w tym przypadku zastosowanie przepisu art. 322 k.p.c.. Jak wynika z opinii bieglej
rehabilitacji, a co stwierdzi¢ mozna bylo naocznie w czasie rozprawy, powodka cierpi z powodu dysfunkgeji chodu,
zawrotow glowy. Wymaga pomocy w ciezszych pracach i faktycznie z takiej pomocy korzysta. Niewatpliwie za$ zakres
niezbednej pomocy malal wraz z uptywem czasu od zdarzenia drogowego.

Sad oddalit zadanie pozwu w zakresie renty na zwiekszone potrzeby zyciowe w pozostalym zakresie, jako
nieudowodnione.

W zakresie renty za okres od 1 sierpnia 2015 r. na przyszlo$¢, Sad uwzglednit w caloéci Zadanie pozwu (po modyfikacji),
zsadzajac na rzecz powo6dki kwote 300 zl miesiecznie, platnej do 10 — go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami
na wypadek uchybienia terminu ptatno$ci ktorejkolwiek z rat.

Na podang kwote sktadaja sie: koszty pomocy 0s6b trzecich oraz koszty zakupow lekarstw oraz dojazdéw taksoéwka
na zabiegi medyczne.

Z powodow, o ktérych mowa powyzej, od 1 sierpnia 2015 r., M. W. (1) nadal wymaga pomocy w wykonywaniu nie
ktorych czynnoéci zycia codziennego i pomoc taka jest jej faktycznie $wiadczona. Za uzasadniony czas Sad przyjal tu
1/2 godziny dziennie, bo chodzi o czynno$ci nie zawsze wykonywane codziennie. Uwzgledniajac stawki wynagrodzenia
(...) Komitetu Pomocy (...) za 1 godzine ustug opiekunczych w dni powszednie i §wigteczne w wyzej wymienionych
okresach, koszty opieki nad powo6dka wyniosly 209 zl miesiecznie (jeden miesigc to: 22 dni robocze x 0,5 h/dziennie
x 11 zt/h, tj. 121 z} oraz 8 dni $wigtecznych x 0,5 h/dziennie x 22 zl, tj. 88 zk; Iacznie 209zl/msc);

Za uzasadnione Sad uznal przyjmowanie Srodkéw farmakologicznych oraz w dalszym ciagu poruszanie sie przy
pomocy taksowki. Wiaze sie to z wydatkami, 1acznie, rzedu 100 zl miesiecznie (50 zl leki przeciwbdlowe, 50 zl dojazdy
chociazby na zalecana w 4 cyklach rocznie rehabilitacje). Uzasadnione, zwiekszone potrzeby powodki, ksztattuja sie
wiec w granicach okolo 300 zl miesiecznie.

Z uwagi za$ na cofniecie pozwu w zakresie renty na zwiekszone potrzeby zyciowe, co do kwot po 1.154 zl, wraz ze
zrzeczeniem sie roszczenia, Sad umorzyl postepowanie w tym zakresie za okres od 1 sierpnia 2015 r. na przyszlo$c.

W mysl art. 359 § 1 k.c. odsetki od sumy pienieznej nalezg sie tylko wtedy, gdy to wynika z czynnoéci prawnej albo z
ustawy, z orzeczenia sadu lub decyzji innego wlaéciwego organu. W niniejszej sprawie zrodlem roszczenia o odsetki jest
przepis art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym dluznik, ktéry nie spelnia $wiadczenia w odpowiednim terminie dopuszcza
sie op6znienia i wierzyciel moze zada¢ odsetek za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego.

Stosownie do tresci art. 455 k.c. roszczenie staje sie wymagalne wraz z nadej$ciem terminu do spelienia §wiadczenia.
Jezeli termin ten nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlaSciwoéci zobowiazania, $wiadczenie powinno byc
spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym staje sie wymagalne dopiero po wezwaniu dluznika do wykonania §wiadczenia (tak tez Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 9 marca 1973 r. I CR 55/73, niepublikowane). Z charakteru $wiadczenia, ktorego wysoko$¢ ze swej
istoty jest trudno wymierna i zalezna od szeregu okoliczno$ci zwigzanych z nastepstwami zdarzenia szkodowego,
wynika, ze obowiazek jego niezwlocznego spelnienia powstaje po wezwaniu dluznika i ze od tego momentu naleza
sie odsetki za opdznienie. Nalezy w tym miejscu wskazac, ze ubezpieczyciel winien zlikwidowac szkode, zasadniczo w
terminie 30 dni od dnia otrzymania zgloszenia szkody (art. 14 ust.1i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r., 0 ubezpieczeniach
obowigzkowych (...)).

W rozpoznawanej sprawie — terminy wymagalnoS$ci poszczegoélnych roszczen przedstawiaja sie nastepujaco.

Jesli chodzi o zado$tuczynienie, data wezwania zobowigzanego, w osobie pozwanego ubezpieczyciela, byla data
zgloszenia w postepowaniu likwidacyjnym roszczenia o zadoSéuczynienie w wysokosSci 93.000 zl., co nastapito w dniu



2 maja 2013 r., Strona pozwana pozostawala zatem w op6Znieniu w spelnieniu §wiadczenia z tego tytulu, poczynajac
od 3 czerwca 2013 r. Z powyzszych wzgledow, odsetki za op6znienie w zaplacie zado$¢uczynienia w zakresie kwoty
93.000 zl (pierwotnie zadanej pozwem), nalezalo zasadzié¢, od dnia 3 czerwca 2013 ., a nie jak chciala tego powddka od
1 czerwca 2013 r. (co do odsetek za okres od 1 do 2 czerwca 2013 1., od kwoty 93.000 zl powddztwo zostalo oddalone).
Pozwany ubezpieczyciel wyplacil pozwanej kwote 10.000 z} z tytulu zado$éuczynienia w dniu 28 sierpnia 2013 r.,.
Data ta, jako data czeSciowego spelienia Swiadczenia stanowi wiec termin konncowy naliczenia odsetek ustawowych,
od pierwotnego zadania, tj. 93.000 zl. Od 29 sierpnia 2013 pozwany za$ pozostaje w op6znieniu co do kwoty 83.000
zl, tj. pozostalo$ci zadania, po jego pomniejszeniu o wplacona kwote 10.000 zl. Dlatego tez odsetki za opdznienie w
spelieniu §wiadczenia, od kwoty 83.000 zl, naliczane sa od 29 sierpnia 2013 r., do 3 kwietnia 2014 r., tj. do dnia
poprzedzajacego dzien doreczenia pozwanemu pisma w przedmiocie rozszerzenia powodztwa, z dnia 26 marca 2014 r.

Natomiast w zakresie zado$éuczynienia w przyznanej kwocie 113 000 zl., za date wezwania do zaplaty nalezy uznaé
date doreczenia stronie pozwanej odpisu pisma zawierajacego rozszerzenie pozwu. Pismo, rozszerzajace powoddztwo
w tym zakresie zostalo nadane stronie pozwanej w urzedzie pocztowym w dniu 25 marca 2014 r. Sad nie dysponowat
zwrotnym poSwiadczeniem odbioru tego pisma przez pozwanego (nadanego w urzedzie pocztowym w dniu 25 marca
2014 r. — k.110), dlatego tez Sad przyjal, ze pismo doreczono pozwanemu najp6zniej po uplywie 7 dniu, a zatem od
dnia nastepnego, tj. 3 kwietnia 2014r., zobowigzany pozostaje w op6znieniu w wyplacie §wiadczenia w tej wysoko$ci.

Odsetki za op6Znienie w zaplacie odszkodowania Sad zasadzil uwzgledniajac rézne terminy ich wymagalno$ci. Nalezy
mie¢ na uwadze, ze roszczenie z tego tytulu, wysuniete w toku postepowania likwidacyjnego — obejmowalo jedynie
zadanie zwrotu kosztow lekow, opieki 0s6b trzecich oraz zwrotu kosztow zniszczonej odziezy. Zgloszenie szkody, co
do tychze kosztow nastgpilo w dniu 2 maja 2013 r. Strona pozwana pozostawala zatem w opoZnieniu w spelnieniu
Swiadczenia z tego tytulu, poczynajac od 3 czerwca 2013 r. W dniu 31 maja 2013 r., nie bedac jeszcze w opdznieniu,
pozwany wyplacil powodce tytulem zwrotu kosztéw opieki, leczenia i zniszczonej odziezy kwote 1.952, 51 z1. W zwigzku
z czym — pozostaje on od dnia 3 czerwca 2013 r., w opdznieniu co do réznicy, pomiedzy kwotg zgdang pierwotnie,
a kwota wyplacona, tj. 6.943, 49 z1. Dlatego tez Sad zasadzil od tej kwoty odsetki ustawowe od dnia 3 czerwca 2013
r., do dnia zaplaty. Odno$nie za$ zadan w zakresie zwrotu kosztéw podrézy takséwka, wydatkéw poniesionych w
zwigzku z leczeniem i rehabilitacja, opiewajacych lgcznie na kwote 768,49 zl, Sad zasadzil odsetki ustawowe od dnia
nastepujacego po dniu, w ktérym nastapilo doreczenia stronie pozwanej pozwu, tj. od 1 pazdziernika 2013 r., gdyz od
tego momentu pozwany poinformowany o zadaniu pozostaje w op6znieniu w co do obowigzku jego spelienia.

Odsetki od zasadzonej skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby w lacznej kwocie 2 908 zl., Sad réwniez zasadzil
uwzgledniajac rézne terminy ich wymagalnosci.

Co do skapitalizowanej renty za sierpien i wrzesienn 2013 roku odsetki liczone moga by¢ od dnia 11 tego kazdego
z tych miesiecy, bo wowczas renta stala sie wymagalna, z wylgczeniem jednak kwoty po 200 zl, bowiem wczeéniej
wystosowane zadanie zaptaty opiewalo na kwote 1.254 zl miesiecznie, a nie 1.454 z}. Co do kwot po 200 zt za omawiane
miesiace strona pozwana pozostaje w opdznieniu dopiero od dnia po doreczeniu odpisu pozwu, to jest od 1.10.2013
roku.

Raty renty zasadzonej za okres od 1 pazdziernika 2013 do 31 lipca 2015 i od 1 sierpnia 2015 roku na przyszto$c¢ stajg
sie wymagalne sukcesywnie, stad odsetki od uchybienia terminu platnos$ci kazdej z nich.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego rozliczenia.
Postanowieniem z dnia 16 wrze$nia 2013 r. powddka zostala zwolniona od kosztoéw sadowych w calosci (k. 37)
Na sume kosztéw poniesionych w sprawie zlozyly sie:

« po stronie powddki: kwota 3.617 zlotych (oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa — 17 zl, koszty
zastepstwa prawnego 3 600 z1);



+ po stronie pozwanego: kwota 3.617 zlotych (oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa — 17 zl, koszty
zastepstwa prawnego 3 600 zl);

Lacznie suma kosztow w sprawie, poniesionych przez strony przed Sadem 7.234 z}.

Poniewaz powddka wygrala proces w 90 % (zasadzone Swiadczenia, w tym renta, wyniosly lacznie 139.300 zl.,
za$§ suma zgloszonych roszczen, z uwzglednieniem rozszerzenia powodztwa i cofniecia roszczenia wykonanego w
czasie trwania procesu, wyniosla 154.886 zl., w takim tez stosunku, przystuguje jej zwrot od pozwanego, faktycznie
wylozonych, kosztéw procesu (7 234 z}. x 90 %, tj. 6510, 60 zt — od tej kwoty nalezy odjaé poniesione koszty, tj. 3.617
z}, co daje zwrot powddce 2.893, 60 zl) .

W toku procesu, w zwigzku ze zwolnieniem powo6dki od kosztéw sadowych w caloSci powstaly nieuiszczone
koszty sadowe w lacznej wysokoéci 9.987,12 zl., obejmujace oplate sadowa od pozwu w wysoko$ci 6 205 zh. oraz
wynagrodzenie bieglych sadowych (535 zt + 498,03 zl + 408,04 z} + 1010,28 7zl +141,52 z} + 98 zt + 645,78 zt + 113,37
z} + 352,10 zI) Obowiazkiem ich poniesienia, stosownie do dyspozycji art. 113 ust. 1i 2 pkt 1 u.k.s.c., nalezalo obcigzy¢
strony, proporcjonalnie do tego w jakiej czeéci kazda z nich wygrala i odpowiednio — przegrala proces, co odpowiada
kwocie 8.988,41 zl. obciazajacej strone pozwana (ktora przegrala w 9o %), natomiast, w pozostalej czeéci, stanowiacej
kwote 998,71 z1. obowigzek poniesienia kosztow procesu, tymezasowo wylozonych przez Skarb Panstwa, spoczywa na
powddce, jako stronie przegrywajacej w 10 %. Biorac pod uwage zasadzone roszczenia, powodka bedzie mogla kwote
tq uiscié.



