Sygn. akt 11 C 1281/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Eodzi 11 Wydziat Cywilny

w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczqca: Sedzia S.O. Sylwia Lopaczewska
Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia Nowakowska - Birke
po rozpoznaniu w dniu 4 wrzeénia 2014 roku w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K. (1)

przeciwko Skarbowi Panstwa —Prezesowi Sadu Okregowego w Lodzi
o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od J. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa kwote 1.000 zl. (jeden
tysiac zlotych) tytulem czeSciowego zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

3. przyznaje ze Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata J. B. prowadzacego Kancelarie Adwokacka w L. przy ul. (...)
lokal numer (...) kwote 8.856,00 zl. (osiem tysiecy osiemset piecdziesiat sze$¢ zlotych) brutto, tytulem kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu, ktéra nakazuje wyplacié na rzecz adwokata J. B. z Kasy
Sadu Okregowego w Lodzi.

Sygn. akt II C 1281/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 25 lipca 2013 roku, wniesionym do Sadu Okregowego w Lodzi, sprecyzowanym w pismach
procesowych z dnia 8 sierpnia 2013 roku, 10 wrzesnia 2013r., i ostatecznie z dnia 9 i 10 grudnia 2013 roku i z dnia 17
kwietnia 2014 roku powod J. K. (1) wnibst o zasadzenie od pozwanego kwoty 553.366,32 zl., na kt6ra to skladaja sie :

1. straty w nieuzyskanym dochodzie i $rodkach wlasnych, ktore nastapily w latach 2004-2009 z tytulu prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej tj.

- za rok 2004 kwota 64.777,82 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1.01.2005 roku do dnia zaptaty,
- za rok 2005 kwota 59.860,66 zl. wraz z odsetkami od dnia 1.01.2006 roku do dnia zaplaty,

-za rok 2006 kwota 55.387,61 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1.01. 2007 do dnia zaplaty,

- za rok 2007 kwota 50.629,79 zl. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1.01.2008 roku do dnia zaplaty,

- za rok 2008 kwota 58.965,82 z}. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1.01.2009 rok do dnia zaplaty,



- za rok 2009 kwota 56.377,17 zl. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1.01.2010 roku do dnia zaplaty;

2. straty w zwiazane z nieuzyskanym dochodzie i $§rodkach wlasnych w latach 2004-2009 z tytulu likwidacji
dzialalnoSci gospodarczej, obejmujace:

- za rok 2009 kwote 6.303,84 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1.01.2010 roku do dnia zaplaty,
- za rok 2010 kwote 47.934,03 z}. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1.01.2011 do dnia zaplaty,

- za rok 2011 kwote 47.934,03 z}. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1.01.2012 roku do dnia zaplaty,
- za rok 2012 kwote 47.934,03 zt. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1.01.2013 roku do dnia zaplaty,
- za rok 2013 kwote 27.961,52 zl. wraz z odsetkami od dnia 1.08.2013 roku do dnia zaplaty;

3. straty z tytulu poniesionych wydatkéw na remont lokalu handlowego w 1999 roku, w kwocie 25.700,00 zl. z
ustawowymi odsetkami od dnia 14 listopada 2009 roku;

4. straty z tytulu poniesionych wydatkéw na pelnomocnika w procesie X Ga 175/09 i XIIGC 478/08 w kwocie 3600,00
z}. z ustawowymi odsetkami od dnia 1.09.2009 roku

Powod wnidsl rowniez o zasadzenie nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.
Jako podstawe prawna roszczenia pelnomocnik powoda wskazat z art.417 k.c.

Uzasadniajac swoje roszczenia J. K. (1) wskazal na szereg nieprawidlowoéci, jakich dopuscili sie, jego zdaniem,
funkcjonariusze pozwanego zaréwno w osobach sedziéw Sadu Rejonowego w Lodzi jak i Sadu Okregowego w Lodzi
w sprawach o sygnaturze akt X Ga 175/09, XII Gc 478/8 oraz w sprawie III Ca 1222/11.

Powdd w sposob obszerny wywodzit o blednych jego zdaniem decyzjach orzeczniczych jakie mialy miejsce z uwagi na
przebieg postepowan w w/w sprawach z jego udzialem, jako powoda, opierajgc swoja ocene na tresci uzasadnienia
rozstrzygniecia jakie zapadlo w sprawie Sadu Okregowego w Lodzi o sygn. akt ITI Ca 1222/11 z powodztwa J. K. (1)
przeciwko Skarbowi Panistwa — Prezydentowi Miasta L. i z powddztwa wzajemnego Skarbu Panstwa — Prezydenta
Miasta L. przeciwko J. K. (2), na skutek wniesionych apelacji.

(pozew k.2-45, pismo z dnia 8 sierpnia 2013r. k. 213 i n., pismo z dnia 10 wrze$nia 2013r. k. 228 i n., pismo z dnia 9
grudnia 2013 roku k. 308 - 309, pismo z dnia 10 grudnia 2013 roku k.310, 17 kwietnia 2014 roku k.335)

W dniu 17 marca 2014 roku pozwany Skarb Panstwa, reprezentowany przez Prezesa Sadu Okregowego w Lodzi,
zastepowany przez Prokuratorie Generalna Skarbu Pafistwa, zlozyt odpowiedz na pozew, w ktorej wnidst o oddalenie
powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.

Pozwany podniosl, iz brak jest podstaw faktycznych i prawnych do uznania, ze czynnosci pozwanego byly niezgodne z
prawem. Ponadto pozwany podni6st brak udowodnienia przez powoda wysoko$ci szkody oraz zwigzku przyczynowego
pomiedzy szkoda a dzialaniami strony pozwane;.

(odpowiedz na pozew k.324-328)

Na terminie rozprawy poprzedzajacym wyrokowanie pelnomocnicy stron podtrzymali swoje dotychczasowe
stanowiska procesowe. Pelnomocnik powoda wnosil o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi z
urzedu, ktore nie zostaly poniesione w caloéci, ani w czesci. Pelnomocnik pozwanego rowniez wnidst o zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panhstwa.

(protokot rozprawy k.486)



Sad Okregowy ustalil co nastepuje :

W zwiazku z laczacym powoda J. K. (1) i Skarb Panstwa —Prezydenta Miasta E. umowa najmu lokalu potozonego na ul.
(...)w L. zdnia 14 stycznia 2004 roku, i wyniklych z tego powodu wzajemnych roszczeh pomiedzy w/w stronami toczyly
sie przed Sadem Rejonowym dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi i Sgdem Okregowym w Lodzi, jako sagdem odwolawczym,
postepowania, prowadzone pod sygnatura akt : XII GC 478/08, X Ga 175/09, oraz I C 343/10, III Ca 1222/11.

Postepowanie w sprawie o sygn. akt X Ga 175/09 (XII GC 478/08) prowadzone bylo z powddztwa Skarbu Panstwa —
Prezydenta Miasta L. przeciwko J. K. (1) o eksmisje z lokalu uzytkowego, w zwigzku z zaleglo$ciami w zaplacie czynszu
po stronie pozwanego, na skutek apelacji pozwanego.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 31 marca 2009r. wydanym w sprawie o sygn. akt XII GC 478/08, z powodztwa
Skarbu Panstwa — Prezydenta Miasta L. przeciwko J. K. (1), Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi, utrzymal w
mocy wyrok zaoczny z dnia 24 pazdziernika 2008 roku, w ktérym nakazal pozwanemu J. K. (1), aby opro6znil i oddal
w posiadanie powodowi Skarbowi Panistwa — Prezydentowi Miasta L. lokal uzytkowy o powierzchni 50,00 m. kw.,
stanowiacy wlasno$¢ powoda a najmowany przez pozwanego, znajdujacy sie w L. przy ul. (...). Sad orzekl rowniez o
kosztach postepowania.

Sad Rejonowy, na podstawie zebranego w sprawie materialtu dowodowego ustalil, iz w dniu 14 stycznia 2004r.
zarzadca nieruchomosci przy ul. (...) w L., dzialajac w imieniu powoda, zawarl z pozwanym umowe najmu lokalu
uzytkowego o pow. 50 m2 i lokalu magazynowego o pow. 17m2. w budynku przy ulicy (...) w LE.. Strony w &4 pkt.
1 umowy wskazaly, ze czynsz za lokal bedzie wynosil 850,00 zl. miesiecznie + podatek VAT, ponadto, niezaleznie
od czynszu, pozwany zobowigzal sie do ponoszenia kosztéow eksploatacyjnych lokalu, miedzy innymi z tytulu zuzycia
energii elektrycznej, na podstawie refaktur wynikajacych z obcigzenia Zakladu (...). Pozwany byl zobowiazany do
zaplaty zaliczkowo kwoty 234,50 z}l. miesiecznie. Jednoczeénie strony umowy, w &5, postanowily, iz pozwany najemca,
wszelkie remonty i modernizacje przeprowadza na wlasny koszt, bez prawa regresu i po uzyskaniu zgody na pi$émie
od wynajmujacego.

W punkcie 3 tegoz paragrafu wskazano, ze wynajmujacemu przysluguje prawo rozwiazania umowy bez okresu
wypowiedzenia, jezeli najemca bedzie zalegal z zaplata czynszu lub oplat eksploatacyjnych za dwa pelne miesigce.

Poczawszy od 2004r. zarzadca nieruchomo$ci wystawial pozwanemu faktury za czynsz i media, w tym energie
elektryczna oplacana ryczaltem, w oparciu o wskazania licznika obejmujacego takze innych najemcow.

Pozwany dokonywal platnosci w réznych kwotach prawie zawsze nie odpowiadajacych wysoko$ci wystawionych
faktur.

Wedtug wyliczen powoda, pozwany, na koniec sierpnia 2007r., mial zalegloéci czynszowe w kwocie 5.374,56 zl.

Pozwany twierdzil, Ze nie posiada zadnych zaleglo$ci w stosunku do powoda, bowiem uznal, ze pow6d nie uwzglednit
w swoim wyliczeniu kwoty 1.040,00 zl., wplaconej 24 marca 2006r., na poczet faktury za czynsz za miesiac styczen
2006r., a ponadto zglosil do potragcenia kwote 4.265,20 zl., na ktoéra sklada sie kwota 1.415,20 zl. tytulem kosztow
instalacji podlicznika energii elektrycznej przez pozwanego z dniem 7 pazdziernika 2005r. oraz kwota 2850,00 zl.,
tytulem zawyzonych optlat za energie elektryczna od dnia podpisania umowy w styczniu 2004r. do momentu instalacji
podlicznika w pazdzierniku 2005r.

Powod, pismem z dnia 7 marca 2008r., wezwal pozwanego do zaplaty zaleglo$ci czynszowych w lacznej kwocie
5.374,56 zl., w terminie 1 miesiaca, pod rygorem rozwigzania umowy najmu po bezskutecznym uplywie zakre$lonego
terminu, a, w zwiazku z brakiem zaplaty we wskazanym terminie, pismem z dnia 17.04.2008r. rozwigzal umowe bez
zachowania terminu wypowiedzenia i zazadal oproznienia lokalu w terminie do dnia 30 kwietnia 2008r.

Pozwany nie opro6znit przedmiotowego lokalu.



W tym stanie faktycznym Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmiescia w ELodzi uznal, Ze roszczenie powoda o opréznienie i
wydanie spornego lokalu uzytkowego jest zasadne i, jako takie, zasluguje na uwzglednienie.

Sad uznal, ze w umowie najmu, lgczacej strony, zostala okreslona stawka czynszu za sporny lokal oraz sposéb rozliczen
z tytulu oplat eksploatacyjnych, w tym za zuzyta energie elektryczna. Oplaty te mialy charakter ryczaltowy, bowiem
do jednego licznika energii byto podlaczonych kilku odbiorcow, na co pozwany wyrazil zgode, pozwany podpisujac
przedmiotowa umowe. Po zalozeniu podlicznika oplaty za energie elektryczna mogly ulec obnizeniu, jednak nie
wiadomo dokladnie o jaka kwote, bowiem wyliczenia pozwanego wskazujace na kwote 2.850,00 zl., Sad uznal za
catkowicie hipotetyczne i nie poparte zadnymi dowodami, i jako takie nie mogly postuzy¢ do potracenia. Ponadto,
pozwany podpisujgc umowe, godzit sie na ryczaltowy sposob rozliczen nalezno$ci za media, w tym energie elektryczna
nie moze zatem skutecznie zarzucaé, ze dokonal nadplaty w kwocie 2.850,00 zl. za okres od podpisania umowy najmu
w styczniu 2004r. do dnia instalacji podlicznika w pazdzierniku 2005r.

Odnoénie zgloszonej do potracenia kwoty 1.415,20 zl., tytulem calkowitych kosztow instalacji podlicznika, w ocenie
Sadu I Instancji, kwota ta rowniez nie zaslugiwala na uwzglednienie, bowiem powdd nie zobowiazywal pozwanego
do instalacji podlicznika a jedynie w swoim piSmie sugerowal, ze zalozenie takiego podlicznika umozliwiloby
dokonywanie wplat za faktycznie zuzyta energie elektryczna. Pozwany zawarl indywidualng umowe z Zakladem (...)
i byl zobowiazany od momentu instalacji do rozliczen za energie tylko z tym zakladem. Ponadto, w mysl par 5 ust. 1
umowy najmu, najemca wszelkie remonty i modernizacje przeprowadza na koszt wlasny, bez prawa regresu. Instalacje
podlicznika Sad zaliczyt do modernizacji, a zatem réwniez ze wzgledu na wyrazny zapis umowny koszty instalacji nie
mogly obcigza¢ w zadnym stopniu powoda.

Za chybiony Sad Rejonowy uznal réwniez zarzut nie uwzglednienia przez powoda wplaty kwoty 1040,00 zi.,
dokonanej przez pozwanego w dniu 24 marca 2006r., bowiem kwota ta znalazla sie w rozliczeniu faktury za styczen
2006r., jak wskazal pozwany w dowodzie wplaty. Powolana okoliczno$¢ nie miala jednak wplywu na sume rozliczen
stron wynikajacych z przedlozonego rozliczenia, bowiem w rozliczeniu tym za lata 2004 - sierpien 2006r. zostaly
uwzglednione wszystkie wplaty pozwanego.

Sad ustalil ponadto, ze powdd, ksiegujac poszczegdlne naleznoSci wplywajace od pozwanego, naruszyl zasady
wynikajace z art.45] par.l k.c., bowiem w sytuacji kiedy pozwany wyraznie wskazywal w poleceniach zaplaty, ktora
nalezno$c z jakiej faktury chce uregulowadé, to obowigzkiem powoda bylo zaksiegowanie wplat zgodnie ze wskazaniem
dluznika, a nie ksiegowanie wplywajacych naleznos$ci na poczet nalezno$ci najdawniej wymagalnych. Okoliczno$é ta
nie miala jednak, w ocenie Sadu Rejonowego, wplywu na sume wplat dokonanych przez J. K. (1), a tym samym na
wysoko$¢ zalegloSci czynszowych pozwanego i nie wplywata na wynik sporu.

Odnoszac sie rowniez do zgloszonego zarzutu niewlaSciwego okreslenia wartoéci przedmiotu sporu i trybu
postepowania (wobec zawarcia umowy na czas okreslony, co zadniem pozwanego sprawia, ze warto§¢ sporu winna
stanowi¢ suma czynszu za czas sporny lecz nie wiecej niz za 1 rok a nie za trzy miesigce jak przy umowach na czas nie
oznaczony, zgodnie z art.23 k.p.c.) Sad I Instancji uznal, ze czas trwania stosunku najmu wynikajacy z umowy, nie
ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i skutecznosci zlozonego o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy, bowiem
umowa zostala wobec wystapienia przestanek okre$lonych art.672 k.c. Dla skuteczno$ci wypowiedzenia umowy na
podstawie art. 627kc nie ma znaczenia, czy umowa byla zawarta na czas oznaczony czy nie oznaczony.

W $wietle powolanych ustalen faktycznych i wywiedzionych na ich podstawie rozwazan prawnych, W ocenie Sadu
Rejonowego, zachodzily po stronie powodowej przestanki do rozwiazania umowy najmu bez zachowania okresu
wypowiedzenia, bowiem laczna nalezno$é czynszowa za dwa okresy platnosci stanowi kwote 1700,00 zl. + VAT,
a pozwany zalegal z platnoécia kwoty 5,374,56 zl., co skutkowalo, na podstawie art.347 k.p.c. w zw. z 672 k.c.
utrzymaniem w mocy w calos$ci wyroku zaocznego z dnia 24 pazdziernika 2008r.i orzeczeniem o nieuiszczonych
kosztach postepowania wywolanego sprzeciwem pozwanego od wyroku zaocznego.



(wyrok zaoczny z dnia 24 pazdziernika 2008 roku k. 39 akta sprawy XIIGC 478/08, wyrok z dnia 31 marca 2009 roku
wraz z uzasadnieniem k. 192-196 akta sprawy XIIGC 478/08 )

Apelacja J. K. (1) od wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi z dnia 31 marca 2009 roku, w sprawie
o sygn. akt XII GC 478/08, zostala oddalona wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 10 lipca 2009r. w sprawie
XGa 175/09. Sad II Instancji uznal, ze zarzuty podniesione przez skarzacego nie zastuguja na uwzglednienie.

Jak wskazal Sad Okregowy, rozstrzygniecie Sadu Rejonowego, znajduje uzasadnienie w poczynionych ustaleniach
faktycznych i wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego; prawidlowo Sad Rejonowy ocenil réwniez zasadnoéc
roszczenia. Ponadto, wyrokujac w sprawie, wzigl za podstawe rozstrzygniecia stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy, a apelujacy nie wykazal, jaki istotne okoliczno$ci ujawnily sie po zamknieciu rozprawy i moglyby
stanowi¢ podstawe zastosowania art. 316 par.2 k.p.c. W szczegdlnoSci bowiem, nie jest taka okolicznoécia glos do
protokotu z rozprawy, gdyz stanowi wylacznie polemike z dowodami i twierdzeniami zgloszonymi przez strony do
czasu zamkniecia rozprawy.

Sad I instancji, w ocenie Sadu Okregowego, przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie wnioskowanym
przez strony, zgromadzone w toku postepowania dowody poddal ocenie ustalajac stan faktyczny sprawy stanowiacy
podstawe do rozwazan nad stosowaniem przepis6w prawa materialnego. Sad przedstawil dowody, na ktorych sie opart
oraz motywy, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodno$ci. Tak przeprowadzona ocena dowodéw odpowiada
wymogom z art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Okregowy podkreslit w rozwazaniach, ze poczynione przez Sad I instancji ustalenia nie sa dowolne.
Wyprowadzone wnioski mieszcza sie w ramach swobodnej oceny dowodow, zakre$lonej przepisem art. 233 § 1 k.p.c.,
Sad Rejonowy odnidst sie bowiem do wszystkich przeprowadzonych dowodow.

Sad Okregowy podzielil poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony w orzeczeniu z dnia 10 czerwca 1999 roku, w sprawie II
UKN 685/98 (opubl. OSNAPiUS 2000/17/655), w mys$l ktérego, normy swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sa
wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego mysélenia, wedlug ktérych sad
w sposob bezstronny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$é¢, dokonuje wyboru okre$lonych srodkow
dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnos$é, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Sad Okregowy
zwazyl rowniez, ze swobodna ocena dowoddw ujeta jest w ramy proceduralne, to znaczy, ze musi odpowiadac¢ pewnym
warunkom okre§lonym przez prawo procesowe. Oznacza to po pierwsze, ze sad moze oprze¢ swe przekonanie jedynie
na dowodach prawidlowo przeprowadzonych, z zachowaniem wymagan dotyczacych Zrédel dowodzenia oraz zasady
bezposrednios$ci. Po drugie, ocena dowodéw musi by¢ dokonana na podstawie wszechstronnego rozwazenia materiatu
dowodowego. Sad musi oceni¢ wszystkie przeprowadzone dowody oraz uwzgledni¢ wszystkie towarzyszace im
okoliczno$ci, ktoére moga mieé znaczenie dla oceny mocy i wiarygodnosci tych dowodoéw. Po trzecie, sad zobowiazany
jest przeprowadzi¢ selekcje dowoddéw, to jest dokonac wyboru tych, na ktorych sie oparl i ewentualnie odrzucié inne,
ktérym odmowil wiarygodnoéci i mocy dowodowej (tak. T. Erecinski: Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego.
Cze$é pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze, Wydawnictwo Prawnicze 2002, tom I, str. 487- 498). Skuteczne
postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej niz przyjat
sad wadze (doniostosci) poszczegolnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.

W szczeg6lnosci, za prawidlowe, Sad Okregowy uznal ustalenia i ocene, w mys$l ktérej, wyrazenie zgody na instalacje
przez pozwanego podlicznika energii elektrycznej jednofazowego o mocy 3 kV., nie oznaczalo poniesienia kosztow
instalacji przez wynajmujacego, bowiem zgodnie z § 5 pkt 1 umowy najmu wszelkie remonty i modernizacje
najemca przeprowadza na koszt wlasny i wlasnym staraniem, bez prawa regresu i po uzyskaniu zgody na pi$émie
od wynajmujacego. Skarzacy znal postanowienia umowy najmu, gdyz podpisat ja bez zastrzezen w dniu 14 stycznia
2004 roku. Zmiana umowy i zgoda na zaliczenie kosztow instalacji na poczet czynszu wymagala podpisania aneksu
(§ 9 umowy). Skoro wiec wynajmujacy nie wyrazil zgody na rozliczenie instalacji z naleznym czynszem, to pozwany



nie mogl skutecznie potracié tej naleznosSci. Prawidlowo réwniez Sad Rejonowy uznal, ze wyliczenia kwoty nadplaty
za energie elektryczna zgloszonej do potracenia nie zostaly udokumentowane. Nie stanowia dowodu na istnienie
yhadplaty” wyliczenia dokonane przez pozwanego oparte na poréwnaniu zuzycia energii elekitrycznej przed i po
zainstalowaniu podlicznika wobec kwestionowania ich przez powoda. Nie jest zatem mozliwe poréwnanie zuzycia
energii w kwestionowanych okresach grzewczych, a ponadto nie mozna wykluczy¢, ze, po zainstalowaniu podlicznika,
pozwany oszczedniej gospodarowal energia. Z Kkolei, zgloszony w sprzeciwie od wyroku zaocznego wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii biegltego celem ustaleniam czy posiada zobowiazania z tytulu czynszu i czy zarzadca
nieruchomosci prawidlowo dokonywal wyliczen naleznoSci pozwanego z tytulu zuzycia energii za okres od dnia
1 stycznia 2004 roku do 12 pazdziernika 2005 roku, zostal cofniety przez pelnomocnika pozwanego na terminie
rozprawy w dniu 3 lutego 2009 roku.

Za niezasadny, sad odwolawczy, uznal réwniez zarzut apelujacego, btednego ustalenia przez Sad I Instancji, iz lokal

uzytkowy zajmowany przez pozwanego mial powierzchnie 50 m®. Pozwany podpisal bowiem umowe najmu lokalu o
takiej powierzchni, natomiast z wystawianych faktur przez administratora wynikalo, ze lokal zajmuje powierzchnie

49,06 m” i od takiej powierzchni wyliczony byl czynsz. Natomiast pozwany, powzigwszy taka wiadomoéé, w okresie
dwoch lat od zawarcia umowy, ani nie zakwestionowal jej tresci, ani nie zadal korekty czynszu.

Na poprawno$¢ rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego nie wplynela rowniez kwestia postugiwania sie przez Sad I Instancji
zamiennie terminem ,zaliczka” okre$§lonym w § 4 pkt 2 umowy i ,ryczaltt.”

Za niezasadne Sad Okregowy uznal takze zarzuty naruszenia prawa materialnego, bowiem, wbrew twierdzeniom
apelujacego, nie przystugiwala mu wobec powoda wzajemna, wymagalna i zaskarzalna wierzytelno§¢ w kwocie
4.265,20 zl. Zarbwno bowiem pozwany, nie mog} rozliczy¢ z czynszem kosztu instalacji podlicznika, jak i wyliczenie
nadplaty za energie elektryczna nie zostalo udowodnione. Nie doszlo zatem do naruszenia przepisow art. 498 § 1 k.c.
jaki art. 499 k.c.

Niezasadny okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 118 k.c., zgloszony juz po zamknieciu rozprawy, a wiec po

terminie wynikajacym z art. 479'4 § 2 k.p.c. W postepowaniu w sprawach gospodarczych pozwany traci prawo
powolywania twierdzen, zarzutow oraz dowodéw na ich poparcie, niepowolanych w odpowiedzi na pozew, bez wzgledu
na ich znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, chyba ze wykaze, iz ich powolanie w odpowiedzi na pozew nie bylo

mozliwe albo ze potrzeba powolania wynikla p6zniej (art. 479'4§ 2 k.p.c.). Pow6d wzywal pozwanego do uregulowania
kwoty 5.374,56 zl., tytulem zaleglych naleznosci czynszowych obejmujacych okres od lutego do sierpnia 2007 roku,
czego pozwany nie uczynil. Skoro stawka czynszu wynosila miesiecznie 1.017,50 zk. brutto, to zaleglo$¢ w kwocie
5.374,56 zl. przekraczala kwote czynszu za dwa miesiagce i stanowila podstawe do rozwigzania umowy najmu bez
zachowania okresu wypowiedzenia, zgodnie z § 7 ust. 3 umowy najmu. Umowa nie przewidywala bowiem, aby
zaleglo$¢, bedgca podstawa do rozwigzania umowy najmu, musiala dotyczy¢é dwoch kolejnych, pelnych okreséw
platnosci.

Z powyzszych wzgledow, uznajac zarzuty apelacji za bezzasadne, a rozstrzygniecie Sadu Rejonowego za prawidlowe,
Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w
oparciu o art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. (apelacja powoda z dnia 28 kwietnia 2009 roku, wyrok Sadu
Okregowego w Lodzi z dnia 10 lipca 2009 roku k. 226 akta sprawy XIIGC 478/08)

Kolejne postepowanie pomiedzy J. K. (1) a Skarbem Panstwa — Prezydentem Miasta L., prowadzone bylo przed Sadem
Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi pod sygnatura akt I C 343/10 oraz przed Sadem Okregowym w Lodzi pod
sygnaturg akt III Ca 1222/11, w sprawie z powodztwa J. K. (1) przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezydentowi Miasta L.
o zasadzenie kwoty 5.571 zL. z ustawowymi odsetkami, tytulem nienaleznie uzyskanej korzysci za lokal przy ul. (...) w
L. oraz z powodztwa wzajemnego Skarbu Panstwa —Prezydenta Miasta L. przeciwko J. K. (1) o zaplate kwoty 5.374,56
z}., tytulem zaleglych nalezno$ci za czynsz, za lata 2004-2007 roku.



Prawomocnym wyrokiem z dnia 17 maja 2011 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IC 343/10, z powddztwa J.
K. (1), przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezydent Miasta L., oraz z powodztwa wzajemnego Skarbu Panstwa —
Prezydentowi Miasta L. przeciwko J. K. (1), Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi, oddalil powodztwo gléwne
oraz powbdztwo wzajemne orzekajac rowniez o kosztach postepowania.

Sad I instancji ustalil, w oparciu o wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego, ze powod gltowny - J. K. (1),
prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Handlowe, w dniu 30 czerwca
1999 roku zawarl ze Specjalistycznym Zakladem Opieki Zdrowotnej (...)w E. umowe najmu lokalu uzytkowego o

powierzchni 50 m?, znajdujacego sie na parterze budynku polozonego w L. przy ulicy (...). Zgodnie z umowa wszelkie
koszty remontu i modernizacji lokalu dla przystosowania go do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej obcigzaly
najemce, nadto w razie rozwigzania umowy z przyczyn lezacych po stronie wynajmujgcego w ciagu 5 lat od dnia jej
zawarcia wynajmujacy byl zobowigzany do zwrotu owych kosztow.

W dniu 20 pazdziernika 2003 roku powdd uzyskat informacje, iz budynek polozony w L. przy ulicy (...) stanowi
wlasno§é Skarbu Panstwa. W dniu 14 stycznia 2004 roku firma (...) - (...), Administrowanie (...) w L., na
zlecenie Urzedu Miasta .. Wydzialu Gospodarowania Majatkiem, zawarla z J. K. (1) umowe najmu spornego lokalu

uzytkowego, skladajacego sie z przestrzeni sklepowej o powierzchni 50 m” i przestrzeni magazynowej o powierzchni 17

m?>. Na mocy tejze umowy najemca zobowiazal sie do uregulowania naleznoéci z tytutu czynszu za okres bezumownego
korzystania z lokalu, tj. od 1 paZzdziernika 2003 roku do dnia 13 stycznia 2004 roku w kwocie 4.618,90 zl, ktéra to
oplata nie zostala uregulowana z przyczyn lezacych po stronie wynajmujacego. Wysoko$¢ czynszu ustalono na kwote
850 zlotych + podatek VAT.

Nadto Sad Rejonowy ustalil, ze J. K. (1) zobowiazal sie ponosi¢ koszty eksploatacyjne z tytulu zuzycia zimnej wody
i energii elektrycznej, a takze koszty zwiazane z odprowadzaniem $ciekéw i wywozem $mieci. Ustalono réwniez, ze
wszelkie remonty i modernizacje powod przeprowadzaé bedzie na wlasny koszt bez prawa regresu i po uzyskaniu zgody
wynajmujacego. Wynajmujacy zobowigzal sie za to, ze nie rozwiaze umowy przez okres co najmniej 10 lat, zastrzegajac
sobie uprawnienie do rozwigzania stosunku prawnego bez wypowiedzenia w razie zalegania przez najemce z zaplata
czynszu lub oplat eksploatacyjnych przez dwa pelne miesiace.

J. K. (1), w styczniu 2004 roku, na wlasny koszt zabezpieczyt wynajmowany obiekt montujac drzwi stalowe i krate
ochronng, ktérych koszt wynibst 2.880 zk. W lutym 2004 roku uiscil kwote 4.044,30 zlotych na poczet czynszu za
pazdziernik — grudzien 2003 roku oraz 650 z} tytutem czynszu za styczen 2004 roku.

Wynajmujacy skladal najemcy faktury za energie elektryczna, ktérg powod oplacal zaliczkowo, ale z uwagi na
zglaszane przez niego zastrzezenia co do wysokos$ci pobieranych oplat, zarzadca nieruchomosci zwrocil sie o
zainstalowanie podlicznika i podpisanie indywidualnej umowy z Zakladem (...), co J. K. (1) uczynil.

Nadto, w toku prowadzonego procesu, Sad Rejonowy ustalil, iZ w dniu 7 marca 2008 roku do powoda zostalo
skierowane wezwanie do zaplaty zaleglo$ci czynszowych za miesiace luty — sierpienn 2007 w kwocie 5.374,56 zi., w
terminie miesigca, pod rygorem rozwigzania umowy bez wypowiedzenia.

Ostatecznie umowa najmu zostala rozwigzana w dniu 17 kwietnia 2008 roku, z uwagi na wymienione zalegloSci,
a wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2008 roku w sprawie o sygn. akt XII GC 478/08 Sad Rejonowy dla Lodzi —
Srédmieécia w Lodzi nakazal J. K. (1) oprdznienie i oddanie w posiadania pozwanego zajmowany lokal. Powéd zdat
lokal w listopadzie 2009 roku

Powolane ustalenia faktyczne Sad Rejonowy poczynil w oparciu o dokumenty ztozone do akt sprawy i zeznania §wiadka
G. M..

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji wskazal, iz zaréwno powodztwo gléwne, jak i powodztwo
wzajemne, nie zastuguja na uwzglednienie.



Podstawe zadania J. K. (1) stanowil przepis art. 410 § 2 k.c. w zwiazku z art. 405 k.c., zgodnie z ktérym, w
razie spelnienia przez strone $wiadczenia nienaleznego, a wiec takiego, do ktérego nie byla zobowigzana, podmiot
bezpodstawnie wzbogacony winien wydaé otrzymana w ten sposob korzy$é, przy czym powod upatrywal swej szkody
w fakcie poniesienia kosztow instalacji zabezpieczen w kwocie 2.900 zl. i kwoty 2.671,56 zl. tytulem nadplaty czynszu
najmu.

Sad rozpoznajacy sprawe w I instancji wskazal, iz nieskuteczny okazal sie, podniesiony przez pozwanego,
zarzut przedawnienia, jednak pomimo to, zadanie powoda gléwnego, jako nieudowodnione, nie zaslugiwalo na
uwzglednienie. Sad Rejonowy mial na uwadze, ze kwestia, zgloszonych przez J. K. (1) nadplaconych kwot, byta juz
przedmiotem rozpoznania w sprawie Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi o sygn. akt XII GC 478/08,
w ktorej ustalono, ze kwoty wydatkowane na nabycie kraty rozsuwanej, stalowych drzwi i oplat z tytulu ochrony
obcigzaly najemce bez prawa regresu do wynajmujacego. Ponadto, w ocenie Sadu Rejonowego, powdd nie przedstawit
zadnych dowod6w wskazujacych na to, ze oplaty za energie elektryczna byly zawyzone, przedstawiajac wylacznie swoje
hipotetyczne wyliczenia bez wskazania, z czego by one mialy wynikaé i jaka byla ich podstawa. Z tych wszystkich
wzgleddéw Sad I instancji uznal, iz powdd nie podolal, spoczywajacemu na nim ciezarowi dowodu, wynikajacemu
z art. 6 k.c., a takze obowigzkowi wskazanemu w art. 232 k.p.c., nakazujacemu stronie wskazywanie dowodow
dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodzi skutki prawne. Powod nie tylko nie wskazal innych zdarzen prawnych
mogacych stanowi¢ ewentualng podstawe obowiazku zwrotu §wiadczenia przez strone pozwang, ale nie zglosil
wnioskoéw dowodowych mogacych potwierdzi¢ zasadnoé¢ przedstawionych przez niego wyliczen, mimo iz zostal w
sposob nalezyty poinformowany w przedmiocie ciagzacym na nim obowigzkéw procesowych i o§wiadezyl, ze nie zglasza
zadnych wnioskéw dowodowych. Nalezalo zatem uznaé, ze strona powodowa dobrowolnie zrezygnowala z aktywnego
udzialu w gromadzeniu materialu dowodowego stuzacego poparciu jej twierdzen, chociazby w postaci wniosku o
powolanie bieglego dysponujacego stosownymi wiadomo$ciami specjalnymi. Nie zaistnialy rowniez okoliczno$ci
przemawiajgce za podjeciem przez Sad I instancji czynno$ci z urzedu, w trybie art. 232 zd. 2 k.p.c., podzielajac poglad,
wyrazony w wyroku SN z dnia 22 marca 2007 roku (III CSK 375/06, Lex nr 308863), w my§l ktérego, w procesie,
w ktérym nie ma podejrzenia koluzji (procesu fikcyjnego) lub wystepowania w charakterze strony osoby wyjatkowo
nieporadnej, Sad winien zachowa¢ neutralno$¢ w wykrywaniu dowodow.

W ocenie Sadu Rejonowego, toku postepowania, brak bylo po stronie powodowej przeszkoéd dla podjecia czynnosci
dowodowych, celem odparcia zarzutow strony przeciwnej. Podkre§lono réwniez, ze mozliwo$éc udzielania przez Sad
stronom i uczestnikom postepowania wystepujacych w sprawie bez profesjonalnego pelnomocnika potrzebnych
wskazowek co do czynnosci procesowych oraz pouczania ich o skutkach prawnych tych czynnosci i skutkach zaniedban
nie moze by¢ rozumiana, jako obowigzek zastepowania inicjatywy dowodowej stron, czy tez obowiazek pouczen w
sytuacji, gdy ochrona praw procesowych tego nie wymaga.

Powyzsze rozwazania, Sad Rejonowy w Eodzi odnidst réwniez do roszczenia zgloszonego przez strone pozwang
w pozwie wzajemnym. Pozwany wskazal bowiem jedynie kwote okre§long w wypowiedzeniu umowy najmu, nie
przedstawiajac jednoczeénie zadnych szczegblowych wyliczen uzasadniajacych jej wysoko$c. Majac na wzgledzie
okoliczno$é, przyznang przez $wiadka, ze rozliczenia miedzy stronami toczyly sie rowniez po ustaniu umowy najmu
oraz niedostateczne sprecyzowanie podstawy faktycznej zgloszonych roszczen wzajemnych, zostaly one przez Sad
Rejonowy uznane za nieudowodnione.

Apelacja zaréwno J. K. (1) jak i Skarbu Pahstwa —Prezydenta Miasta L. od wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi
Srodmieécia w Lodzi z dnia 17 maja 2011 roku, w sprawie o sygn. akt I C 343/10, zostata oddalona wyrokiem Sadu
Okregowego w Lodzi z dnia 27 stycznia 2012r. w sprawie III Ca 1222/11.

Sad Okregowy uznal, ze zarzuty podniesione w obu apelacjach przez skarzacych nie zastuguja na uwzglednienie.

Sad Okregowy w caloSci podzielit i przyjal za wlasne powolane ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego, zawarte
w uzasadnieniu wyroku dnia 17 maja 2011 roku, z tym uzupelnieniem, iz powod — J. K. (1) ponioést naklady na
przedmiotowy lokal, ale w okresie bezumownego korzystania z lokalu, czyli przed dniem 14 stycznia 2004 roku.



Przechodzac do oceny zasadnosci zarzutéw apelacji powoda gléwnego Sad Okregowy wskazal, iz sa one bezzasadne.
Po pierwsze — J. K. (1) w umowie najmu z dnia 14 stycznia 2004 roku zobowigzal sie¢ ponosic¢ i to niezaleznie od
czynszu, rowniez koszty eksploatacyjne z tytulu zuzycia zimnej wody i energii elektrycznej, a takze koszty wywozu
$mieci i odprowadzania Sciekdéw - poczatkowo zaliczkowo, a ostatecznie - na podstawie refakturowania stosownych
obcigzen. Z tego tez wzgledu, wbrew wywodom skarzacego powoda gtéwnego nie sposéb byto uznaé, iz obciazenie J. K.
(1) owymi kosztami stanowi §wiadczenie nienalezne, skoro wynika ono ze wzajemnego porozumienia sie stron. Jesli
za$§ w ocenie powoda, kwoty nakladane na niego z tytulu oplat eksploatacyjnych byly zbyt wysokie, to zgodnie z art.
232 k.p.c., wlagnie na powodzie cigzyt obowigzek wskazywania dowodow dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodzit
skutki prawne (art. 6 k.c.). Tymczasem przedstawione przez J. K. (1) wyliczenia nie posiadaly waloru dowodu, w
rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego, innymi slowy zalaczone wykazy obrazujace, w ocenie powoda, nadplate z
tytulu czynszu na kwote 2.671 zL majg wylacznie charakter wyliczen hipotetycznych i nie poddaja sie weryfikacji. W
tych okolicznoéciach nie mogly stanowi¢ skutecznej podstawy roszczenia opartego o regulacje, przewidziang w art.
410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Z tego tez wzgledu, w ocenie Sagdu Okregowego, stusznie Sad Rejonowy uznal, ze
powddztwo w tym zakresie nie zostalo udowodnione.

Powyzsze uwagi Sad Odwolawczy uznal za aktualne takze w zakresie pozostalej kwoty 2.880 zl., skladajgcej sie na
dochodzone pozwem gléwnym roszczenie, aczkolwiek tylko w zakresie jej nie udowodnienia.

Sad Okregowy podkreslil jednak, iz wbrew ustaleniom Sadu I Instancji powdd stusznie wskazal, ze skoro do dnia
14 stycznia 2004 roku stron sporu nie laczyla Zadna umowa najmu, to do poniesionych w tym czasie przez powoda
nakladéw na lokal nie moégl mieé¢ zastosowania § 5 pdzniejszej umowy. Nie zmienia to jednak faktu, ze roszczenie
roOwniez w tym zakresie powinno zosta¢ udowodnione.

W ocenie Sadu Okregowego calkowicie chybionym byl rowniez zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 316 §
1 k.p.c., art. 231 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c., a takze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Sad I instancji nie uchybil zasadzie orzekania wynikajacej z art. 316 k.p.c., a
okreélanej jako zasada aktualno$ci orzeczenia sadowego, przyjmujac za podstawe wydanego wyroku stan rzeczy
istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Poza tym, wedlug judykatury, naruszenie art. 328 § 2 k.p.c., z reguly nie ma
wplywu na tre$¢ wyroku, gdyz uzasadnienie sporzadzane jest po jego wydaniu. Na gruncie powyzszych konstatacji
Sad rozpoznajacy apelacje uznal, ze sformulowany przez powoda zarzut nie moze zosta¢ uwzgledniony, gdyz Sad
Rejonowy w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia wskazal podstawe faktyczna i wyjaénil podstawe prawna wyroku
wraz z przytoczeniem przepisoOw, czynigc wlasSciwe ustalenia.

Odnoszac sie do zarzutu sformulowanego w apelacji wywiedzionej przez powoda wzajemnego Sad Okregowy w
uzasadnieniu wskazal, iz nie moze on wywolaé postulowanego przez skarzacego skutku. Zgodnie z art. 233 k.p.c.
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowoddw wedlug wlasnego przekonania - na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. W ocenie Sadu Okregowego w sprawie nie doszlo do naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodow. Powdd wzajemny dochodzit kwoty, bedacej wprawdzie przedmiotem analizy we wcze$niejszej sprawie
eksmisyjnej, jednak w rzeczonym postepowaniu byla ona badana jedynie przestankowo — w kontekscie wielokrotnos$ci
czynszu miesiecznego, stanowigcego o zalegloSci uprawniajacej do rozwiazania stosunku najmu. W niniejszym
procesie powod wzajemny nie wskazal zadnych dowodéw uzasadniajacych formulowane wzajemne roszczenie. W
szczegblnosci, za dowod nie moglo by¢ uznane rozliczenie ztozone do akt sprawy w formie, nie podpisanego przez
upowazniona osobe, wydruku komputerowego, ktéremu nie sposéb nada¢ waloru dokumentu.

Majac na uwadze opisany rezultat kontroli odwolawczej zaskarzonego wyroku oraz zwazywszy, iz w sprawie nie
ujawniono okolicznoSci, ktére winny byé uwzglednione z urzedu w toku postepowania drugo instancyjnego, Sad
Okregowy oddalil obie apelacje opierajac sie na regulacji art. 385 k.p.c., uznajac je za bezzasadne

Majac na wzgledzie zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazong w art. 98 k.p.c. Sad Okregowy orzekl o
kosztach postepowania.



(wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 27 stycznia 2012r. wraz z uzasadnieniem k. 116-120 )
W dniu 13 listopada 2009r. J. K. (1) opr6znil sporny lokal uzytkowy.

W lokalu tym powdd, do czasu jego wydania, poczynajac od 1999r., prowadzil sklep z odzieza nowa i uzywang. P6zniej
nie kontynuowal dzialalnosci w innej lokalizacji, gdyz nie dysponowal $§rodkami finansowymi, wydajac pienigdze
na oplacanie adwokata i koszty postepowania w sprawie o eksmisje, podczas, gdy otwarcie sklepu w innym lokalu
wymagaloby sfinansowania jego remontu, ktérego koszt oszacowat na okolo 60.000 zt.

W dniu 24 listopada 2009r. powdd zakonczyl prowadzenie dzialalnoéci gospodarczej. Przez kolejne 9 miesiecy
pracowal w salonie sprzedazy w firmie (...), nastepnie pozostal na zasitku dla bezrobotnych, po czym na kolejne
p6l roku podjal kolejna prace, a nastepnie ponownie pobierat zasilek dla bezrobotnych. Obecnie jest na Swiadczeniu
przedemerytalnym w wysokoS$ci 840 zl. netto miesiecznie.

Powod, wing za wszystkie dzialania, skutkujace wystapieniem z powddztwem o eksmisje z przedmiotowego lokalu
uzytkowego, obcigzal Urzad Miasta L., za$ po wydaniu przez Sad Okregowy w Lodzi wyroku, na skutek apelacji obu
stron, w sprawie I1I Ca 1222/11 oraz zapoznaniu sie z uzasadnieniem orzeczenia, z ktérego wynikalo, ze Skarb Panstwa
nie udowodnil swojego roszczenia z tytulu zaplaty zalegloSci w oplatach, (ktore, przestankowo, stalo sie podstawa
orzeczenia eksmisyjnego ze spornego lokalu uzytkowego) uznal, ze odpowiedzialnoéc¢ za skutki niekorzystanego dla
niego rozstrzygniecia, jakie zapadlo w sprawie XII GC 478/08 ponosi Sad I Instancji, oraz Sad Okregowy w sprawie
X Ga 175/09, ktory oddalil apelacje powoda.

Z kolei w sprawie zawislej przed Sadem Okregowym w bodzi o sygn. akt III Ca 1222/11, Sad I Instancji, w
przeswiadczeniu powoda, nieprawidtowo zarzucil J. K. (1) brak inicjatywy dowodowej oraz przeprowadzit wadliwg
ocene dowodow i dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych, dotyczacych poniesienia przez powoda kosztow
zabezpieczenia budynku, ktére uznal Sad II Instancji — Sad Okregowy.

Powod uznal, ze o wyrzadzeniu mu szkody przez Sad Okregowy w Lodzi w sprawie gospodarczej, dowiedzial sie z
chwilg ogloszenia wyroku w sprawie III Ca 1222/11. Swoja strate za lata 2004-2009 upatrywal w wydatkowaniu
w 2004r. kwoty okolo 9.000 zl., tytulem zaplaty za czynsz za okres bezumowny, za ochrone oraz obcigzenia go
kosztami energii elektrycznej za rok 2004, na podstawie nieprawidlowo wystawionych faktur, ktérej to kwoty nie mog}t
przeznaczy¢ na $rodki obrotowe, co skutkowala brakiem obrotu i dochodu. W latach poprzednich, tj. 1999-2003r.,
powdd przeznaczat na $rodki obrotowe Srednio 12.000 zl. rocznie.

Powod w zwigzku z sprawa III Ca 1222/11 jak rowniez w sprawie toczacej sie pod sygnatura X Ga 175/09 nie
wystepowal ze skarga o stwierdzenie niezgodnoSci z prawem w/w orzeczen. Ponadto w sprawie o sygn. akt X Ga 175/09
powdd byl do korica postepowania reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika.

(niesporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw w postaci wyrokéw Sadu Rejonowego
dla Lodzi Srodmieécia w Lodzi oraz Sadu Okregowego w Eodzi, jako sadu odwolawczego, wraz z uzasadnieniami,
powolanych w treéci uzasadnienia.

Sad oddalil wniosek dowodowy powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego ds. rachunkowosci
na okolicznos¢ wysokoSci strat poniesionych przez powoda w okresie objetym zadaniem pozwu, uznajac iz wobec
wynikdéw postepowania dowodowego przeprowadzonego na podstawie dowodow z dokumentéw urzedowych oraz
zwazywszy na przedmiot stawianych zarzutéw i wywodzonych roszczen majatkowych, obejmujacych w przewazajacej
czesci okres sprzed wydania prawomocnych wyrokéw w obu kwestionowanych postepowaniach sadowych, wniosek
ten jest bezzasadny, a uzyskany w ten sposéb materiat dowodowy, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Powodztwo podlegalo oddaleniu w caloéci, jako bezzasadne.

Dochodzone w niniejszym procesie roszczenie o zaplate przez pozwanego kwoty 553.366,32 zl. tytulem straty w
nieuzyskanym dochodzie i §rodkach wlasnych oraz z tytulu straty poniesionych wydatkow na remont lokalu, jak
rowniez z tytulu poniesionych wydatkéw na pelnomocnika powod wywodzil z faktu wykonywania niezgodnie z
prawem przez funkcjonariuszy publicznych w osobach sedziow Sadu Okregowego w Lodzi wladzy publicznej w
zwiazku z prowadzeniem postepowan sadowych zakoniczonych prawomocnymi orzeczeniami w sprawach o sygn. akt.
X Ga 175/09 oraz III Ca 1222/11.

Podstawe odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego za szkode wyrzadzona przez
niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej, stanowi art. 417 k.c.

Norma ta nalezy do grupy przepiséw regulujacych kompleksowo kwestie odpowiedzialno$ci za szkody wyrzadzone
przy wykonywaniu wladzy publicznej, a szerzej podmiotow wykonujacych wladze publiczna. Inaczej moéwiac, z tredci
przepisu wynika swoistego rodzaju definicja deliktu publicznego. Nowe brzmienie temu przepisowi nadala ustawa z
dnia 17 czerwca 2004 r. 0 zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 162/04 poz.1692),
ktora weszla w zycie z dniem 1 wrze$nia 2004 r.

Powolany przepis przyjmuje, ze jedynymi przestankami odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa sa: wykonywanie wtadzy
publicznej niezgodnie z prawem oraz powstala z tego powodu szkoda. Na gruncie w/w art. 417 k.c., nalezy przyjmowac,
ze odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa za szkode wyrzadzona przez funkcjonariusza panstwowego przy wykonywaniu
powierzonej mu czynnosci jest odpowiedzialnosScia na zasadzie ryzyka, to jest jedynymi jej przestankami sa szkoda
oraz niezgodne z prawem dzialanie funkcjonariusza panstwowego przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci.

Takie rozumienie przepisu art. 417 k.c., wylaczajace jako podstawe odpowiedzialnoSci wine funkcjonariusza, przyjat
bowiem Trybunal Konstytucyjny w orzeczeniu interpretacyjnym — wyroku z dnia 4 grudnia 2001 roku Sk 18/00,
stwierdzajac ze jedynie taka interpretacja powyzszego przepisu pozwala na uznanie go za zgodny z art. 77 ust. 1
Konstytucji.

Stanowisko powyzsze nie budzi zadnych watpliwoSci zaréwno w literaturze jak i w orzecznictwie ( wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2002 roku I CKN 581/99, OSNC 2002 nr 10 poz. 128 oraz G. Beniek w Komentarz do
Kodeksu Cywilnego, Wydawnictwo Pawnicze Lexis Nexis, Warszawa 2003, komentarz do art. 417).

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze na gruncie art. 417 k.c., nalezy przyjmowa¢, ze odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa
i jednostek samorzadu terytorialnego ma miejsce wowczas, gdy wykonujgcemu wiladze publiczna - bez wzgledu na
sposob i forme dzialania - mozna postawi¢ zarzut dzialania z naruszeniem prawa. Przepis powyzszy dotyczy wszelkich
czynnosci (dzialania i zaniechania) zwigzanych z wykonywaniem imperium, a wiec zaréwno czynnosci faktycznych,
jak i indywidualnych rozstrzygnie¢ podejmowanych przy zachowaniu okreslonej procedury.

Nie ulega watpliwo$ci, iz do sfery imperium panstwa nalezy dzialalno$§¢ orzecznicza sagdéw powszechnych zwigzana
ze sprawowaniem wymiaru sprawiedliwo$ci.

W powolanym wyzej wyroku z dnia 4 grudnia 2001 roku wyjasniajgc pojecie ,,niezgodne z prawem” uzyte w art. 77 ust. 1
Konstytucji, Trybunat Konstytucyjny sklania sie ku Scistemu ujmowaniu tego pojecia, rozumiejac je jako ,,zaprzeczenie
zachowania uwzgledniajacego nakazy i zakazy wynikajace z normy prawne;j”.

Chodzi tu zatem o niezgodno$¢ z konstytucyjnie rozumianymi zrédlami prawa, czyli Konstytucja, ustawami,
ratyfikowanymi umowami miedzynarodowymi oraz rozporzadzeniami, a takze dorobkiem prawnym Wspdlnoty
Europejskiej i prawem stanowionym przez Unie Europejska.

Drugg przeslanka odpowiedzialnoSci odszkodowawczej na gruncie art. 417 k.c. jest szeroko rozumiana szkoda,
to jest kazdy uszczerbek w prawnie chronionych dobrach danego podmiotu, zaréwno o charakterze majatkowym



jak i niemajatkowym. Nie mozna zatem wykluczyé odpowiedzialno$ci wladzy publicznej z tytulu naruszenia débr
osobistych obywatela, w tym takze mozliwo$ci podniesienia przez pokrzywdzonego roszczen z tytutu zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznanag krzywde niemajatkowa. Przez szkode rozumie sie nie tylko szkode majatkowa, ale
takze i szkode niematerialng (uszczerbek niematerialny), jednakze Sad podkresla, ze obowigzek wynagrodzenia
(zado$¢uczynienia) krzywdy powstaje tylko wtedy, kiedy przewiduje to wyraznie przepis szczegdlny.

Dla przyjecia odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z art. 417 k.c. nie ma znaczenia formalny status osoby bedacej
sprawca szkody, lecz charakter i rodzaj podejmowanych przez nia czynnoéci, jako zwiazanych z wykonywaniem
wladzy publicznej mieszczacej sie w obszarze kompetencji danej instytucji. Nie ma wiec potrzeby ustalania
osoby bezposredniego sprawcy szkody, lecz wystarczy ustalenie istnienia zwigzku miedzy wykonywaniem wladzy
publicznej, czyli funkcjonowaniem danej instytucji, i szkoda. Jezeli szkoda wynikta jedynie przy okazji (sposobnoéci)
wykonywania wladzy publicznej, to zwiazek funkcjonalny z reguly nie istnieje.

Reasumujac, odpowiedzialno$¢ Skarbu Pahstwa na podstawie art. 417 § 1 k.c. uwarunkowana jest zatem zaistnieniem
szkody i zwigzku przyczynowego pomiedzy nig, a niezgodnym z prawem dzialaniem funkcjonariusza. Istnienie
zwigzku przyczynowego ocenia¢ nalezy na zasadach wynikajacych z art. 361 § 1 k.c. Oznacza to, ze Skarb
Panstwa ponosi odpowiedzialno$¢ za normalne nastepstwa niezgodnego z prawem dzialania lub zaniechania przy
wykonywaniu wladzy publiczne;j.

W rozpoznawanej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, aby spelnione zostaly przytoczone powyzej przestanki
odpowiedzialnoéci Skarbu Panistwa.

Dzialania funkcjonariuszy panstwowych w osobach sedziéw Sadu Okregowego w Lodzi, ktérzy podejmowali czynno$ci
procesowe obejmujace wydanie wyrokdw w procesach cywilnych wytoczonych zaréwno przez Skarb Panstwa —
Prezydenta Miasta L. jak i J. K. (1), na skutek apelacji wywiedzionych przez strony od wyrokow Sadow I Instancji,
nie byly niezgodne z prawem.

Podkresli¢ rowniez nalezy, iz wykonywanie przez funkcjonariuszy Sadu Okregowego w Lodzi swoich ustawowych
zadan nie moze samo przez sie oznaczac¢ bezprawnosci ich dzialania. Sedziowie orzekajacy w sprawach o sygn. akt X Ga
175/09, III Ca 1222/11 oparli sie na obowiazujacym prawie i w ramach posiadanych przez siebie uprawnien, jako organ
stosujacy prawo, wydali orzeczenia, ktére w $wietle obowigzujgcych przepiséw, uznali za wlaéciwe. Takie dzialanie
funkcjonariuszy bylo w pelni dopuszczalne i calkowicie legalne. W szczego6lnosci, w toku prowadzonych postepowan
Sad Okregowy w Lodzi nie dopuscil sie zadnych uchybien ani nieprawidlowosci. Zapadajace orzeczenia i podejmowane
czynno$ci mialy swoje uzasadnienie faktyczne i prawne, co zostalo szczegblowo wywiedzione w pisemnych
motywach rozstrzygniec¢, a uprawnienie do ich podejmowania wprost wynikaly z przepiséw obowigzujacej procedury
postepowania cywilnego. Tego rodzaju zachowanie sie organéw procesowych nie moze by¢ wiec analizowane
w kategoriach dzialan bezprawnych, skoro organy te realizowaly swoje uprawnienia, jak i obowigzki, w zaden
sposob nie wykraczajac poza zakres swoich kompetencji. Zastosowanie mial réwniez caly tryb kontroli instancyjnej,
bowiem powdd korzystal ze wszelkich dostepnych instrumentéw prawnych, bedac rowniez reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika procesowego. Wlaénie aktywno$¢ procesowa powoda doprowadzila do zaangazowania
Sadu Okregowego w Lodzi, ktéry rozpoznawal apelacje M. K. od wyrokéw Sadoéw I instancji zarbwno w sprawie I
C 343/10 oraz w sprawie XII Gc 478/08, a po zapoznaniu sie z zarzutami apelacji i zgromadzonymi dowodami, nie
uwzglednil apelacji powoda. Kontroli podlegala przy tym zar6wno sama prawidlowo$¢ zapadlych w sprawie orzeczen,
pod katem istnienia przeslanek merytorycznych uwzglednienia powo6dztw skierowanych przeciwko najemcy, jak
rowniez ich strona formalno — proceduralna. Sady odwotawcze kazdorazowo dochodzity do przekonania, ze wydane w
pierwszej instancji orzeczenia byly stuszne i nie zawieraly bledow, co skutkowalo oddaleniem apelacji wywiedzionych
przez J. K. (1).

Majac powyzsze na uwadze, w rozpoznawanej sprawie, w §wietle poczynionych ustalen faktycznych, nalezy stwierdzié,
ze Sad Okregowy Lodzi kazdorazowo, w oparciu o powolane przepisy i zgromadzony material dowodowy, dokonat



uprawnionej i mieszczacej sie w granicach swobodnej oceny dowodéw oraz uznania sedziowskiego, analizy zebranego
w sprawie materialu dowodowego.

W tym stanie rzeczy nalezalo uznaé, ze orzeczenia, ktore zapadly w powolanych procesach, byly uzasadnione
wynikami przeprowadzonego postepowania i poczynionych w jego toku ustalen faktycznych. Prowadzenie za$ przez
organy wladzy publicznej postepowania w ramach okreslonej przez ustawodawce procedury nie stanowi dzialania
bezprawnego.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie wykazalo rowniez istnienia adekwatnego zwiagzku przyczynowego
miedzy czynno$ciami podejmowanymi przez funkcjonariuszy Sadu Okregowego w Lodzi, a szkoda J. K. (1). Powdd nie
wykazal bowiem, aby na skutek bezprawnego zachowania sie funkcjonariuszy panstwowych, doszlo do uszczerbku o
charakterze majatkowym w dobrach prawne chronionych.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Ta
zasada materialno - prawna znajduje odzwierciedlenie w przepisie procesowym art. 232 k.p.c., ktory z kolei stanowi,
iz strony sa obowiazane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Sa to naczelne
zasady postepowania dowodowego, ktore zawsze w postepowaniu sagdowym obcigzaja strone, ktéra z danego faktu
wywodzi dla siebie okre$lone skutki prawne.

W przepisie art. 6 k.c. chodzi o fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a wiec fakty prawotworcze,
czyli wykazujace istnienie prawa oraz fakty niweczace lub tamujace prawo. O tym co kazda ze stron stosunku
cywilnoprawnego ma udowodnié¢ w sporze toczacym sie przed sagdem decyduja przede wszystkim przedmiot sporu,
prawo materialne regulujace okreSlone stosunki prawne oraz prawo procesowe normujace zasady postepowania
dowodowego.

Uwzgledniajac tresé art. 6 k.c. stwierdzi¢ nalezy, iz do osoby wystepujacej z pozwem nalezy udowodnienie faktow
pozytywnych, ktére stanowia podstawe powoddztwa, gdyz z faktow tych wywodzi ona swoje prawo. Do przeciwnika
natomiast nalezy wykazanie okolicznoS$ci niweczacych to prawo lub uniemozliwiajacych jego powstanie.

Powdd, na ktorym, w mys$l art. 6 k.c., spoczywa ciezar udowodnienia faktu z ktorego wywodzi skutki prawne, nie
wykazat istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy szkoda, powstala, wg twierdzen pozwu poczynajac od
2004r., a zachowaniem sie funkcjonariuszy pahstwowych, ani bezprawno$ci dzialania tychze funkcjonariuszy. Nie
zostalo zatem dowiedzione wystgpienie wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci deliktowej z art.417 k.c.

Brak bylo réwniez podstaw do wywodzenia odpowiedzialno$ci pozwanego Skarbu Panstwa z przepisu art. 417 ze
zn.1 par.2 k.c., w my$l ktorego, jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie prawomocnego orzeczenia (...),
jej naprawienia mozna zadaé po stwierdzeniu we wlasciwym postepowaniu ich niezgodnoSci z prawem, chyba, ze
przepisy odrebne stanowig inaczej, gdyz w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy bezspornym jest, ze nie toczyto
sie postepowanie ze skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnych orzeczen Sadu Okregowego w Lodzi,
wydanych w sprawach o sygn. akt X Ga 175/09 oraz III Ca 1222/11, co sam przyznal powdd w swoich zeznaniach.

Reasumujgc powodztwo przeciwko Skarbowi Panstwa- Sadowi Okregowemu w Lodzi, z braku przeslanek
warunkujacych odpowiedzialno$¢ pozwanego, podlegalo oddaleniu.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéow procesu zapadlo na podstawie art. 98 k.p.c. Zgodnie z zasada
odpowiedzialnos$ci za wynik sporu powod, ktory przegral sprawe w calo$ci, winien zwrécié przeciwnikowi wszystkie,
poniesione przez niego w toku procesu, koszty niezbedne do podjecia celowej obrony. Wydatki strony pozwanej
zwigzane byly z wystepowaniem fachowych pelnomocnikéw. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz prawo do sadu nie
oznacza przyzwolenia na konstruowanie wszelkich mozliwych roszczen i woluntarystyczne okreélenia ich wysokoSci,
gdyz strona winna mie¢ §wiadomo$é wplywu tak formulowanych roszczen réwniez w zakresie kosztéw postepowania,
w szczegoOlnoéci poniesionych przez przeciwnika procesowego. (tak samo Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 listopada
2003r. wsprawie II PK 58/02) Majac jednak wzglad na trudna sytuacje majatkowa i Zyciowa powoda, ktérego jedynym



zrodlem jest zasilek przedemerytalny w wysokoéci 840 zt. miesiecznie oraz emerytura jego zony w kwocie 940 z}. netto
miesieczne, Sad na podstawie art. 102 k.p.c. obciazyl go tylko czeSciowo obowiazkiem zwrotu na rzecz pozwanego
kosztow procesu, obejmujgcych koszty zastepstwa procesowego w lacznej kwocie 7.200 zl.



