Sygn. akt IT C 1600/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 277 pazdziernika 2014 r. pow6d D. P. wniost o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba
wW.:

- kwoty 55.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 2 pazdziernika 2014
r. do dnia zaplaty;

- kwoty 6.208,78 z} tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 2 pazdziernika 2014 r. do dnia
zaplaty;

- renty miesiecznej na zwiekszone potrzeby w kwocie po 1.334 zt poczawszy od dnia

1sierpnia 2014 r. i na przyszlo$¢, platnej z gory do 10- dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi
od dnia 2 pazdziernika 2014 r. w zakresie rat woéwczas wymagalnych w przypadku uchybienia terminu platnosci
ktorejkolwiek z rat,

- kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Powod wniodst nadto o ustalenie, Ze pozwany ponosi odpowiedzialno$é za dalsze, mogace powsta¢ w przyszloSci skutki
wypadku.

W uzasadnieniu pozwu D. P. wskazal, ze w dniu 13 czerwca 2014 r. wskutek wypadku drogowego doznal wielu
powaznych obrazen ciala i zwigzanych z tym cierpien fizycznych i psychicznych. Podnosil, ze do chwili obecnej
dokuczaja mu silne bdle nogi, wystepuje lek przed jazda samochodem oraz problemy ze snem. Wyjasnil, Ze na kwote
zadanego odszkodowania skladaja sie koszty poniesione przez niego w okresie od wypadku do dnia 31 lipca 2014 r.
w zwiazku z: zakupem lekow i Srodkéw opatrunkowych (130 zl), dojazdami bliskich do szpitali (1.080 zl), dojazdami
powoda do placéwek medycznych (90 z1), oplatami za parking (10 z}), wypozyczeniem kul (50 z1), zakupem kul (79,78
z1), specjalng dieta (245 zl), oplatami za telewizje i internet w szpitalu (100 zl), opieka nad powodem w ww. okresie
(4.158 z1), koszt rzeczy zniszczonych w wypadku (266 zl).

Uzasadniajac zadanie renty na zwiekszone potrzeby powod wskazal, ze proces leczenia nie zostal zakonczony,
poniewaz konieczna jest jeszcze operacja chorej konczyny. Wyjasnil, ze na wysoko$é¢ zadanej renty skladaja sie
nastepujace kwoty: 80 zl — miesieczne tytutem kosztéw zwigzanych z leczeniem, w tym zakupem lekoéw i dojazdami do
placowek medycznych oraz kwota 1.245 zl stanowigca miesieczny koszt opieki, ktérej powdd w dalszym ciggu wymaga.
(pozew wraz z uzasadnieniem k. 2-11)

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. z siedzibg w W. wnioslo o0 oddalenie powddztwa w calosci i zasadzenie na jego rzecz
od powoda kosztéw procesu.

Pozwany nie kwestionowal, co do zasady swojej odpowiedzialnosci gwarancyjnej za szkode odniesiong przez powoda
w wypadku z dnia 13 czerwca 2014 r. Podniésl natomiast, ze w toku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego
wyplacil powodowi zado$cuczynienie w wysoko$ci 11.000 zl, ktére znajduje oparcie w okoliczno$ciach sprawy i
jest adekwatne do rozmiaru wyrzadzonej powodowi krzywdy. Zadanie dalszego zado§¢uczynienia pozwany uznal za
nieudowodnione.

Pozwany zakwestionowal roszczenie powoda w zakresie wskazanych przez niego kosztow opieki osbdb trzecich,
szczegOlnie za okres, kiedy powdd przebywal w szpitalu. Oswiadczyl, ze dokonat refundacji kosztow tej opieki
w wysokoSci lacznie 798 zl. Podniosl takze, ze dokonal refundacji kosztéw dojazdéw do placowek medycznych
w wysoko$ci 200 zl tytulem zwrotu kosztow paliwa. Za bezpodstawne uznal zgdanie zwrotu kosztéw przejazdoéw
ustalonych w oparciu o stawke 0,8358 zl za 1 km wynikajaca z Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dn. 25 marca
2002 r. w sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celow stuzbowych



samochod6éw osobowych, motocykli i motoroweréw niebedacych wlasno$cia pracodawcy (Dz.U. Nr 27, poz. 271
z p6z. zm.). Pozwany zarzucil, ze powyzsze rozporzadzenie nie znajduje zastosowania przy ustalaniu wysokosci
odszkodowania z tytulu czynéw niedozwolonych. Za nieuzasadnione uznat réwniez zadanie zwrotu oplat za parking
oraz oplat za telewizje i internet w szpitalu.

Pozwany oéwiadczyl, ze dokonal takze wyplaty odszkodowania z tytulu zniszczonych w wypadku rzeczy powoda
w kwocie 100 zl, a takze refundacji wypozyczenia kul oraz wydatkéw z paragonu (...), tj. kwoty 8,49 zt (za masé
Alantan). Podniosl, ze wobec refundacji kosztow wypozyczenia kul, bezpodstawne jest zadanie zwrotu ich zakupu.
W ocenie pozwanego, powod nie wykazal, ze w zwiazku z wypadkiem wymagal stosowania diety bezglutenowej oraz
zakwestionowal zakup lekow Dicoflor i Duolactin podnoszac, ze pozostaja one bez zwigzku z wypadkiem. Wskazal,
ze zadanie zasadzenia renty na zwiekszone potrzeby jest bezzasadne, gdyz powod nie wykazal, ze w zwiazku z
nastepstwami wypadku bedzie potrzebowal w przyszlo$ci opieki osob trzecich. (odpowiedz na pozew k. 126 — 127v.)

W pi$mie procesowym z dnia 23 stycznia 2015 r. powdd zmodyfikowat zadanie pozwu.

1) W zwiazku z wyplaceniem przez pozwanego w dniu 3 listopada 2014 r. kwoty 12.156,49 zl, cofnal powddztwo ze
zrzeczeniem sie roszczenia w zakresie kwot:

a) 11.000 zl — tytulem zado$éuczynienia,
b) 1.156,49 zl — tytulem odszkodowania.

1) Rozszerzyl powddztwo w zakresie kwoty 2.400 zl z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia tegoz pisma
pozwanemu do dnia zaplaty z tytulu poniesionych przez powoda wydatkéw na wynagrodzenie pelmomocnika w
postepowaniu przedsadowym prowadzonym przez ubezpieczyciela.

W pozostatym zakresie powdd poparl zadnie pozwu. (modyfikacja powddztwa z dn. 23.01.2015 r. — 141-145)

W piémie procesowym z dnia 23 marca 2015 r. pozwane Towarzystwo (...) wniosto o oddalenie powbdztwa w
rozszerzonym zakresie, podnoszac, ze nieuzasadnionym jest zagdanie zwrotu kosztéw pelnomocnika zaangazowanego
w postepowaniu przedsadowym. (pismo procesowe pozwanego z dn. 23.03.2015 r. — k. 103)

W dniu 14 pazdziernika 2016 r. powdd rozszerzyt powo6dztwo w ten sposob, ze wniost o zasadzenie od pozwanego na
rzecz powoda kwoty 5.317,29 z} tytulem odszkodowania wraz z odsetkami:

a) ustawowymi liczonymi od kwoty 5.025,29 7zl od dnia 2 pazdziernika 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r.,
b) ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 5.025,29 z od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,
¢) ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 265 z od dnia doreczenia pozwanemu tegoz pisma do dnia zaplaty.

Powod wyjasnil, Ze na kwote 265 zl, o ktora rozszerzyt zadanie odszkodowania skladajg sie koszty zakupu $rodkow
opatrunkowych, masci i preparatébw do odkazania o lacznej wartoéci 200 zl, ktore powdd ponidst w zwigzku z
hospitalizacja w okresie od 1 do 4 sierpnia 2016 r., w trakcie, ktérej przeprowadzono zabieg operacyjny uszkodzonej
koniczyny oraz koszty dojazdow jego bliskich do szpitala w wysoko$ci 65 zl. Pozwany zaznaczyl, Zze zasadnym jest
rozszerzenie zadania odszkodowania w tym zakresie ze wzgledu na to, ze kwota 265 zl nie jest objeta zadana w pozwie
rentg na zwiekszone potrzeby. (pismo procesowe powoda z dn. 14.10.2016 r. — k. 275-276)

Pismo z dnia 14 paZzdziernika 2016 r. zostalo doreczone pozwanemu w dniu
26 pazdziernika 2016 r. (potwierdzenie doreczenia pisma — k. 299)

Na rozprawie w dniu 7 listopada 2016 r. pelnomocnik pozwanego ustosunkowujac sie do rozszerzenia powbdztwa z
dnia 14 pazdziernika 2016 r. powolal sie na blad w sztuce medycznej szpitala, ktory wykonywat zabieg operacyjny



powoda i o$wiadczyl, Ze to szpital powinien by¢ adresatem tego roszczenia. (stanowiska stron — protokdt z rozprawy
z dn. 7.11.2016 . — k. 300-301 [adnotacje: 00:02:34 1 00:02:53 — k. 300; 00:30:46 1 00:31:16 — k. 301])

W dniu 7 listopada 2016 r. pozwany wni6st o oddalenie powodztwa w calo$ci, w tym rowniez w zakresie rozszerzonym
pismem procesowym powoda z dnia 14 pazdziernika 2016 r. Zakwestionowat zasadno$¢ roszczen powoda zwigzanych
z opieka rodziny w trakcie pobytu powoda w szpitalu.(pismo procesowe pozwanego z dn. 7.11.2016 r. — k. 303)

W dniu 29 grudnia 2016 r. powdéd dokonal kolejnej modyfikacji powbddztwa. Rozszerzyl zadanie w zakresie
zado$éuczynienia, zadajac zasgdzenia z tego tytulu od pozwanego kwoty 54.000 zl wraz z:

a) ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 44.000 zl od dnia 2 pazdziernika 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 .,
b) ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od kwoty 44.000 z} od dnia 1 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty,

¢) ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od kwoty 10.000 zt od dnia doreczenia tegoz pisma pozwanemu
do dnia zaplaty. (pismo procesowe powoda z dn. 29.12.2016 r. — k. 324-325)

Pismo z dnia 29 grudnia 2016 r. zostalo doreczone pozwanemu w dniu 13 stycznia 2017 r. (potwierdzenie doreczenia
pisma — k. 366)

Pozwany pismem z dnia 6 lutego 2017 r. wniést o oddalenie powddztwa w catoéci, w tym takze w zakresie rozszerzonym
pismem dnia 29 grudnia 2016 r. i zasadzenie od powoda kosztéw postepowania. Wskazal, ze roszczenia powoda sa
razaco wygoérowane wzgledem doznanej przez powoda krzywdy pozostajacej w zwigzku z wypadkiem, a rokowania
w zakresie stanu zdrowia powoda sg — §wietle przeprowadzonych w postepowaniu opinii biegtych sadowych dobre,
zardwno w zakresie somatycznym, jak i psychicznym. (pismo pozwanego z dn. 6.02.2017 r. — k. 343-344)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 czerwca 2014 r. w P. mial miejsce wypadek komunikacyjny, w wyniku, ktérego obrazen ciala doznal
maloletni wowczas D. P.. Sprawca wypadku byt D. G. kierujacy samochodem marki V. (...) nr rejestracyjny (...),
ktory nie ustapil jadacemu motorowerem powodowi pierwszenstwa przejazdu, w wyniku czego uderzyt w prawy bok
pojazdu powoda. Na skutek uderzenia D. P. spad} z motoroweru. (okoliczno$ci bezsporne; notatka policyjna z miejsca
zdarzenia — k. 12-13)

Prokuratura Rejonowa w Pabianicach nadzorowala dochodzenie w sprawie przeciwko D. G. podejrzanemu o czyn art.
177 § 1 k.k., ktore zostalo zakoniczone skierowaniem do Sadu wniosku o warunkowe umorzenie postepowania karnego
przeciwko sprawcy wypadku. (okoliczno$ci bezsporne; wniosek o warunkowe umorzenie postepowania k. 43-45)

Samochdéd sprawcy byt ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym Towarzystwie (...).
(okoliczno$¢ bezsporna)

Bezposrednio z miejsca wypadku powdd zostal przetransportowany karetka pogotowia do Instytutu Centrum (...) w
L.iprzyjety do Kliniki (...) z rozpoznaniem zlamania trzonu koSci piszczelowej oraz kostki bocznej podudzia prawego.
Powdd byt hospitalizowany w okresie od 13 do 30 czerwca 2014 r. W dniu 19 czerwca 2014 r. wykonano u powoda
zabieg operacyjny polegajacy na repozycji i stabilizacji ztamania koSci piszczelowej prawej gwozdziem $rodszpikowym
Expert oraz otwarte nastawienie i zespolenie Sruba oraz plytka LCP kostki bocznej. Przebieg leczenia pooperacyjnego
byt prawidlowy. Powéd byl pionizowany, uczony chodzenia o kulach, wykonywal éwiczenia rehabilitacyjne pod
kontrola fizjoterapeuty. Zostal wypisany do domu w stanie ogélnym dobrym, z zaleceniem chodzenia o kulach bez
obcigzania chorej konczyny, kontynuacji leczenia i zmiany opatrunku za 3 dni w poradni ortopedycznej. (karta
informacyjna leczenia szpitalnego — k. 47)

W trakcie hospitalizacji w okresie od 13 do 30 czerwca 2014 r. powod nie byl w stanie wykonywaé nawet najprostszych
czynnosci. Potrzebowal pomocy w czynno$ciach higienicznych, fizjologicznych (podawanie basenu, kaczki), zmianie



pozycji ciala na t6zku, podawaniu lekéw i positkow. W tym okresie oprocz personelu medycznego opieke zapewnialy
powodowi matka i siostra. Matka powoda w okresie od 16 do 27 czerwca 2014 r. korzystala ze zwolnienia lekarskiego.
Po wyjSciu ze szpitala powdd nadal wymagal pomocy z powodu zakazu obciazania chorej konczyny. Prawie nie
wychodzil z domu, poruszat sie tylko o kulach. Rodzice pomagali powodowi przy czynnoéciach zycia codziennego,
w tym higienicznych. (zeznania powoda — protokol z rozprawy z dn. 6.02.2017 r. [adn. 00:08:06 — k. 340v.],
za$wiadczenie od pracodawcy k. 91)

W lipcu 2014 r. D. P. kontynuowal leczenie w Poradni Urazowo - Ortopedycznej Przychodni (...) dla dzieci (...) przy
ul. (...) w L.. (historia choroby — k. 7)

Od sierpnia 2014 r. pow6d leczylt sie w (...) Centrum Medycznego, gdzie w odbyt 3 cykle zabiegdw fizjoterapeutycznych
(po 10 dni zabiegowych), z ktérych ostatni zostal przeprowadzony w grudniu 2014 r. Zakres leczenia rehabilitacyjnego
dotyczyl powstalego na skutek wypadku urazu prawej nogi — ztamania trzonu kosci piszczelowej oraz kostki bocznej
podudzia prawego. (skierowania: k. 78 i 82; historia choroby wraz z potwierdzeniami skorzystania z zabiegoéw
rehabilitacyjnych — 267-273; opinia bieglego sadowego z zakresu rehabilitacji medycznej K. K. — k. 219 — 222)

Powodd od sierpnia 2014 r. zostal objety pomoca psychologiczna w Poradni (...)w P. z uwagi na zesp6l stresu
pourazowego. (zaswiadczenie — k. 97; karta czynno$ci — k. 161)

W dniu 1 sierpnia 2016 r. powod zostat przyjety w trybie planowym na Oddziat (...) Wojewodzkiego Szpitala (...) w
L. w celu usuniecia metalu z wygojonego ztamania prawego podudzia. W dniu 3 sierpnia 2016 r. wykonano u powoda
zabieg operacyjny. W piszczeli pozostawiono fragment zlamanej Sruby, poniewaz $rédoperacyjnie stwierdzono, ze
proby usuniecia jej za wszelkg cene przyniosa pacjentowi wiecej szkdd niz korzysci. Podczas wybijania gwozdzia
Srodszpikowego doszlo do wylamania fragmentu warstwy korowej ko$ci piszczelowej — bez znaczenia dla stabilnosci.
W dniu 4 sierpnia 2016r. powdd zostal wypisany do domu w stanie ogblnym i miejscowym dobrym. Zalecono
codzienng kontrole gojenia rany z uzyciem Octeniseptu, ¢wiczenia zakresu ruchu w stawie kolanowym i skokowym.
Termin zdjecia szwdéw wyznaczono na 16 sierpnia 2016 r., przepisano leki: Dexac 25 tabl. (dawkowanie dorazne w bélu
— do 2 tabl. dziennie), zastrzyki Clexane 40 (1 raz dziennie w fald skory brzucha), Paracetamol 500 (2 tabl. dziennie, a
w razie bolu do 4 tabl. dziennie). (skierowanie do szpitala — k. 279; historia choroby — k. 278; wywiad — k. 280; opis
zabiegu — k. 282; karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 288; recepta — k. 290)

Zabieg operacyjny, ktéoremu zostal poddany powod w dniu 3 sierpnia 2016 r. zostal przeprowadzony prawidlowo.
Wylamanie fragmentu ko$ci piszczelowej nie jest normalng konsekwencja tego typu zabiegdw, jednak nalezy uznaé, ze
jest to niezamierzone powiklanie, ktére moze wystapié przy usuwaniu sztywnego gwozdzia Sroédszpikowego, uzytego
do zespolenia zlamanej koéci. (opinia uzupehiajaca bieglego sadowego z zakresu chirurgii ortopedyczno — urazowej
M. S. — k. 311-312)

Nastepstwem wypadku oraz zastosowanego po nim leczenia sa u powoda znieksztalcenia powlok ciala w postaci
licznych blizn na prawym podudziu, ktére nie powoduja zaburzen funkcji organizmu. (opinia bieglego sadowego z
zakresu chirurgii plastycznej T. Z. — k. 207-209)

Zakres cierpien fizycznych powoda byl znaczny przez okolo 2 tygodnie w okresie powypadkowym w zwiazku z
dolegliwo$ciami bélowymi bedacymi bezposrednimi skutkami wypadku oraz w zwigzku z leczeniem pooperacyjnym,
przez kolejne okolo 2,5 miesigca — umiarkowany, a nastepnie lekki z tendencja do ustepujacego. (opinia bieglego
sadowego z zakresu chirurgii ortopedyczno — urazowej M. S. — k. 187-191, opinia bieglego sadowego z zakresu
rehabilitacji medycznej K. K. — k. 219 — 222)

Zakres cierpien psychicznych powoda po wypadku byl umiarkowany, a obecnie pozostaje na miernym poziome.
Obecny stan psychiczny powoda wskazuje na niwelacje skutkow zespolu stresu pourazowego. W dalszym ciggu
utrzymuja sie u powoda cechy zaburzen adaptacyjnych. (opinia biegltego sadowego z zakresu psychologii klinicznej
A.T. - k. 165-172)



Na skutek wypadku D. P. doznat trwalego uszczerbku na zdrowiu:

- 5% wedlug punktu 158a Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. (Dz.U. Nr
234), z powodu wystapienia skutku w postaci wygojonego ztamania trzonu kosci piszczelowej prawej w 1/3 dalszej,

- 10% wedlug punktu 162b rozporzadzenia z powodu wystgpienia skutku w postaci wygojonego zlamania kostki
bocznej prawej z uposledzeniem funkcji stawu skokowego prawego. (opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii
ortopedyczno — urazowej M. S. — k. 187-191, opinia bieglego sadowego z zakresu rehabilitacji medycznej K. K. — k.
219 — 222)

Zabieg operacyjny usuniecia metalu z zespolonej kosci przeprowadzony w dniu 1 sierpnia 2016 r. mial bezposéredni
zwiazek z urazem, jakiego doznal pow6d w wypadku z dnia 13 czerwca 2014 r., nie wplynal natomiast na wysoko$é
uszczerbku na zdrowiu, bowiem nie poglebil uposledzenia funkcji zoperowanej koniczyny. (opinia uzupehiajaca
bieglego sadowego z zakresu chirurgii ortopedyczno — urazowej M. S. — k. 311-312)

Staly uszczerbek na zdrowiu powoda bedacy wynikiem znieksztalcen bliznowatych podudzia wynosi 4% wedlug
punktu 160 rozporzadzenia (uszkodzenie tkanek miekkich podudzia). (opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii
plastycznej T. Z. — k. 207-209)

Wedlug oceny ortopedycznej powdd bezposrednio po wypadku wymagal opieki osob trzecich przez okres okoto 3
miesiecy w wymiarze 3 — 4 godzin dziennie, a przez okres nastepnego miesigca w wymiarze 2 godzin dziennie. Nadto
po zabiegu usuniecia zespolenia metalowego, przeprowadzonego w dniu 3 sierpnia 2016 r. powdd wymagal opieki os6b
trzecich w wymiarze 1 godziny dziennie przez okres 14 dni. (opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii ortopedyczno
— urazowej M. S. — k. 187-191 i uzupehiajaca opinia tego bieglego — k. 311-312 oraz pokrywajaca sie w tym zakresie
opinia bieglego sadowego z zakresu rehabilitacji medycznej K. K. — k. 219 — 222)

Z powodu doznanych cierpien psychicznych powdd nie wymagal po wypadku pomocy oséb trzecich. (opinia bieglego
sadowego z zakresu psychologii klinicznej A. T. — k. 165-172)

Stawka pelnej odplatnos$ci za uslugi opiekuicze w dni powszednie na terenie miasta L. w okresie od lipca 2013 r.
wynosi 11 z}. (stawki (...) Komitetu Pomocy (...) k. 85)

Ortopedyczne skutki wypadku mogly spowodowaé u powoda koniecznosé stosowania lekow przeciwbolowych, ktorych
koszt ksztaltowal sie w granicach 20 — 30 zt / mc, przez okres 2 — 3 miesiecy w sposdb ciagly, w okresie p6zniejszym
doraznie. Innych kosztow z ortopedycznymi nastepstwami wypadku powod nie musial ponosié¢, poniewaz byt leczony
w ramach NFZ. Nadto po zabiegu usuniecia zespolenia metalowego, przeprowadzonego w dniu 3 sierpnia 2016
r. powdd zgodnie z zaleceniami pooperacyjnymi stosowal leki przeciwzakrzepowe (Clexane 40, 40 amp.), leki
przeciwbdlowe (Dexac i Paracetamol) oraz $rodek antyseptyczny Octenisept. Konieczno$é stosowania tych lekow
mogla zachodzi¢ przez okres 4 — 6 tygodni po zabiegu. Laczny koszt przepisanych farmaceutykoéw wynosil facznie 30
— 50 zl/mc. (opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii ortopedyczno — urazowej M. S. — k. 187-191 i uzupekiajgca
opinia tego bieglego k. 311-312, opinia bieglego sadowego z zakresu rehabilitacji medycznej K. K. — k. 219 — 222)

Powod nie stosowal zadnych preparatéw majgcych na celu poprawe wygladu blizn. Stosowanie takich preparatéw nie
bylo konieczne, poniewaz blizny nie miaty charakteru przerostowego. (opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii
plastycznej T. Z. — k. 207-209)

Powdd byt leczony i rehabilitowany nieodplatnie — w ramach NFZ. Zakup kul lokciowych w zwigzku z rehabilitacja byt
uzasadniony — powod wymagal kul do pionizacji i nauki chodzenia. (opinia bieglego sadowego z zakresu rehabilitacji
medycznej K. K. — k. 219 — 222)

Powdd kontynuuje terapie w Poradni (...). W obecnej formie terapia nie generuje zadnych kosztéw. (opinia bieglego
sadowego z zakresu psychologii klinicznej A. T. — k. 165-172)



Powod nie wymaga konsultacji lekarskich ortopedycznych, ani tez badan specjalistycznych. (opinia bieglego sadowego
z zakresu chirurgii ortopedyczno — urazowej M. S. — k. 187-191)

Z ortopedycznego punktu widzenia rokowania na przysztoéc¢, co do stanu zdrowia powoda sa dobre, chociaz nie mozna
wykluczyé powstania weze$niejszych zmian zwyrodnieniowych w obrebie stawu skokowego prawego oraz istnienia
dolegliwos$ci bolowych. (opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii ortopedyczno — urazowej M. S. — k. 187-191)

Powstale u powoda na skutek wypadku i leczenia operacyjnego blizny stanowia trwale oszpecenie powoda, jednakze
nie powoduja zaburzen czynno$ciowych. Nie jest mozliwe catkowite usuniecie powstalych blizn ani w drodze operacji,
ani poprzez leczenie zachowawcze. Ze wzgledu na lokalizacje (w obrebie podudzia skora jest napieta i stabo ukrwiona)
i wielomiejscowe polozenie blizn, mozliwo$ci korekty chirurgicznej sa bardzo ograniczone. (opinia bieglego sadowego
z zakresu chirurgii plastycznej T. Z. — k. 207-209)

Z oceny z dziedziny rehabilitacji medycznej rokowania na przyszloé¢ odnosnie stanu zdrowia powoda sa dobre.
W zwiazku z przebytym urazem moga u powoda wystapié¢ wczeSniejsze zmiany zwyrodnieniowe stawu skokowego
prawego oraz zespoly bolowe przeciazeniowe. (opinia bieglego sadowego z zakresu rehabilitacji medycznej K. K. — k.
219 — 222)

Rokowania na przyszlo$¢ w zakresie stanu zdrowia psychicznego powoda sa dobre. (opinia bieglego sadowego z
zakresu psychologii klinicznej A. T. — k. 165-172)

W chwili wypadku powdéd mial 17 lat. Byl zdrowym, aktywnym fizycznie nastolatkiem. Uczeszczal do I klasy
Technikum Zespotu Szkoél nr (...) w P.. Uczyt sie slabo (nie uzyskal pozytywnej oceny z jezyka angielskiego na koniec
roku szkolnego 2013/2014 i z tego powodu warunkowo uczeszczal do II klasy). Wyrdznial sie jedynie na zajeciach z
informatyki. W kwietniu 2014 r. powdd bral udzial w og6lnopolskim konkursie informatycznym. Pasja powoda byly
sztuki walki i sport. Przed wypadkiem powdd przez 4 lata nalezal do klubu (...), gdzie trenowal tekwondo zdobywajac
kolejne stopnie. Powdd uczeszczal takze na sitownie i trenowal streetworker. Pasjonowal sie rowniez motocyklami,
lubil jezdzi¢ swoim motorowerem.

Przed wypadkiem powod mieszkal z rodzicami i siostrg. Uczestniczyt w wykonywaniu obowigzkéw domowych,
pomagal przy kopaniu ogrodka, koszeniu trawy, grabieniu lisci.

Po wyjSciu ze szpitala powdd przez okres okolo 3 miesiecy przebywal w domu. Nie byl wstanie wykonywac
samodzielnie czynnosci zwiazanych z codzienna egzystencja. W tym zakresie pomagali mu rodzice i siostra (przy
kapieli, przygotowywaniu positkow).

W pazdzierniku 2014r. powdd wrbcil do szkoly. Wtedy jeszcze poruszal sie o kulach. Do szkoly jezdzil autobusem
lub byl podwozony przez rodzicow. Weze$niej powdd do szkoly chodzil pieszo. Z uwagi na trudnosci zwiazane z
poruszaniem sie szkota zakwalifikowata powoda do nauczania indywidualnego, z ktérego powod korzystal do konca
zaje¢ edukacyjnych w roku szkolnym 2014/2015. Powdd nie zdal do III klasy technikum, gdyz nie zaliczyl warunku
z jezyka angielskiego oraz przedmiotéw zawodowych. Powdd sam zrezygnowal z dalszej nauki w technikum i od
wrzesnia 2015 r. podjal nauke w Liceum Ogolnoksztalcacym dla Doroslych w L., lecz po krétkim czasie porzucil, gdyz
potrzebowal gotéwki na oplacenie kursu na prawo jazdy.

W grudniu 2015r. D. P. uzyskal prawo jazdy. W marcu 2016 r. powod zatrudnil sie na umowe zlecenie w magazynie
odziezowym P. L.. Pracowal tam do 15 czerwca 2016 r. Z pracy zrezygnowal, gdyz chcial pojecha¢ na wakacje przed
planowanym zabiegiem usuniecia metalu z prawego podudzia. W M. przebywal w okresie od 15 do 23 lipca 2016
r. Obecnie powdd nie pracuje. Twierdzi, ze ciezko mu znalez¢ prace, poniewaz nie ma ukonczonej szkoly, zadnych
kursow, nie ma zawodu, a wiekszo$¢é prac, ktore moglby wykonywac wiaze sie z duzym wysitkiem fizycznym. Powod
nie zarejestrowal sie w urzedzie pracy, jako osoba bezrobotna.



Powod zrezygnowal z uprawiania sportu i jazdy na motorowerze, ktory wraz z ojcem wyremontowal i sprzedal. Porusza
sie samochodem, ktérego uzycza mu ojciec. Obecnie pow6d nadal mieszka z rodzicami. Pomaga w gospodarstwie
domowym przy lzejszych pracach — gotowaniu, zmywaniu podlég, grabieniu liéci, koszeniu trawy. Nie kopie w
ogrodku.

D. P. nie zazywa zadnych lekéw. Korzystal z nich po wyjSciu ze szpitala w okresie, gdy odczuwal bol nogi. (zeznania
powoda zlozone na rozprawie w dniu 6.02.2017 r. [adn. 00:08:06 — k. 340v. — 341v.]; orzeczenie o potrzebie
indywidualnego nauczania — k. 155-160)

Pismem z dnia 1 sierpnia 2014 r. powdd zglosil szkode pozwanemu, zadajac wyplaty zado§éuczynienia w wysokos$ci
70.000 zl oraz odszkodowania w kwocie 6.104 z} (tytulem kosztoéw poniesionych w wypadku za okres do 31 lipca 2014
r.). Powdd domagat sie takze przyznania mu renty na zwiekszone potrzeby w wysokosci po 1.334 zl miesiecznie.

Pozwany w piSmie z dnia 10 sierpnia 2014 r. poinformowal powoda o zarejestrowaniu szkody, wnoszac jednocze$nie
o uzupekienie zgloszenia. Pow6d udzielil pozwanemu odpowiedzi pismem z dnia 11 wrze$nia 2014 r., zakreslajac w
nim ostateczny 14 — dniowy termin likwidacji szkody. Pismo zostalo doreczone pozwanemu w dniu 17 wrze$nia 2014
r. (zgloszenie szkody k. 98 — 103; pismo pozwanego z dn. 10.08.2014 r. k. 104-105; pismo powoda z dn. 11.09.2014
r. k. 107-108 z potwierdzeniem doreczenia k. 109)

W postepowaniu likwidacyjnym powod korzystat z ustug profesjonalnego pelnomocnika z wyboru w osobie adw. P.
N., reprezentujacego powoda w niniejszej sprawie. Powod z tego tytulu ponidst koszty honorarium adwokackiego w
wysokoSci 2.400 zl. (faktura k. 148)

Pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢, co do zasady. Decyzja z dnia 31 pazdziernika 2014 r. przyznal i wyplacil D. P.
tytulem zado$¢uczynienia kwote 11.000 zl, z tytulu opieki nad powodem przez osoby trzecie — kwote 798 zl [42 dni x
2hx 7zt =588zt + 30 dnix 1h x 7zl = 210 zl], z tytulu dojazdéw do placowek medycznych — ryczalt w wysoko$ci 200
z}, z tytulu kosztu zakupu lekow (masé Alantan) — 8,49 zl, z tytutu kosztu wypozyczenia kul — 50 zl, z tytulu zwrotu
kosztdw za zniszczone rzeczy osobiste — 100 zl. (decyzja pozwanego k. 129; potwierdzenie przelewu k. 146)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowoddw - opinii bieglych sadowych z zakresu:
chirurgii ortopedyczno — urazowej, chirurgii plastycznej, rehabilitacji medycznej i psychologii oraz zeznan powoda.

Prawdziwo$¢ zgromadzonych w sprawie dokumentéw urzedowych i prywatnych nie byla przedmiotem zarzutéw stron,
a takze nie wzbudzila watpliwosci Sadu.

Ustalajac zakres obrazen ciala oraz psychicznych urazoéw, jakich doznat powdd w wyniku opisanego powyzszej
wypadku, jak tez odczuwanych przez niego dolegliwo$ci zdrowotnych, Sad oparl sie na dokumentacji medycznej
zgromadzonej w aktach sprawy oraz opiniach wskazanych wyzej bieglych lekarzy. Dowody te sa ze soba zbiezne i
zgodne.

W ramach kontroli merytorycznej opinii bieglych, Sad nie dopatrzyt sie nieprawidlowosci pozwalajacych na odebranie
zozonym opiniom przymiotu pelnowartoSciowego zrodla dowodowego. Wnioski plynace z opinii przedstawione sa
klarownie i logicznie wynikaja z przyjetych podstaw. Sad nie dopatrzyt sie bledéw logicznych, niezgodnosci z zyciowym
doswiadczeniem badz tez niespdjnosci z pozostalym materialem dowodowym. W tych warunkach opinie bieglych
postuzyly za podstawe dokonanych ustalen faktycznych.

Biegli ocenili procentowy uszczerbek na zdrowiu powoda w oparciu o zalacznik do rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku w sprawie szczegétowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. Nt 234, poz. 1974). W sumie, stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu
powoda, ustalony lacznie, w oparciu o wszystkie powolane dowody z opinii bieglych sadowych lekarzy, wynioést 19 %,
bowiem trwaly uszczerbek stwierdzony przez bieglego rehabilitanta (15% - w tym: 5% z pkt 158a oraz 10% z pkt 162b)



pokrywa sie w caloSci z uszczerbkiem stwierdzonym przez bieglego z zakresu chirurgii ortopedyczno — urazowej, ktory
orzekl trwaly uszczerbek w takiej samej wysokosci (15%) w oparciu o te same punkty rozporzadzenia (5% z pkt 158a
oraz 10% z pkt 162b).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Pozwane (...) S.A. w W. nie kwestionowalo swojej odpowiedzialnoéci wzgledem powoda za skutki wypadku z dnia 13
czerwca 2014 r. Bezsporne miedzy stronami byly tez okoliczno$ci dotyczace hospitalizacji i leczenia powoda, ktérym
byt poddany po wypadku, jak réwniez fakt i okoliczno$ci zwigzane z wypadkiem. Sporny natomiast jest rozmiar
cierpien i krzywd, jakich doznal powdd na skutek wypadku oraz wysoko$¢ poniesionych kosztoéw, a w zwigzku z tym
rodzaj i wysoko$¢ naleznych mu z tego tytulu §wiadczen.

Podstawe zasadzenia zado$c¢uczynienia stanowi przepis art. 445 §1 k.c. w zw. z art. 444 81 k.c. ZadoSéuczynienie
jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem wszystkie cierpienia
fizyczne i psychiczne, zaré6wno juz doznane, jak i te, ktéore moga powsta¢ w przyszloéci. Ma w swej istocie
ulatwié przezwyciezenie ujemnych przezyé. Dzieki niemu winna zostaé przywrdécona rownowaga, zachwiana wskutek
popehienia przez sprawce czynu niedozwolonego. Ma ono charakter calo$ciowy i winno stanowi¢ ekonomicznie
odczuwalng warto$é. Wielko$é zadoSéuczynienia zalezy od oceny catoksztaltu okoliczno$ci sprawy w tym rozmiaru
doznanych cierpien, ich intensywnoésci, trwalosci, czy nieodwracalnego charakteru. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien
iujemnych doznan psychicznych powinny by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, jednakze w relacji do
indywidualnych okoliczno$ci danego przypadku. Od osoby odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien otrzymac
sume pieniezna, o tyle w danych okolicznoSciach odpowiednig, by mog} za jej pomocg zatrzeé lub zlagodzi¢ poczucie
krzywdy i odzyskaé rbwnowage psychiczng. Nie ma natomiast podstaw do uwzglednienia zagdania w takiej wysokosci,
by przyznana kwota stanowila ponadto, ze wzgledu na swoja wysoko$¢, represje majatkowa. (vide uchwala pelnego
skladu Izby Cywilnej SN z dnia 8 grudnia 1973 roku (OSNCP z 1974 r., poz. 145)

Analizujac okoliczno$ci faktyczne rozpatrywanej sprawy Sad uznal za uzasadnione w caloSci zadanie powoda
zasadzenia na jego rzecz zadoSéuczynienia w wysokoS$ci 54.000 zt. Przy okresleniu wysoko$ci zado$¢uczynienia Sad
mial na wzgledzie to, ze zakres cierpien fizycznych, jakich doznal pow6d w wypadku byt znaczny przez okres okoto 2
tygodni po zdarzeniu, w kolejnym okresie umiarkowany z tendencja do ustepowania. Pow6d doznal nadto cierpien
psychicznych umiarkowanego stopnia.

Powo6d w chwili wypadku mial 17 lat. Przed wypadkiem byt zdrowym i aktywnym sportowo nastolatkiem, trenowal
sztuki walki i streetworker, jezdzil na motorowerze, pomagat rodzicom w pracach gospodarskich (kopal ogrédek,
kosil trawe, grabil liScie). Na skutek obrazen doznanych w wyniku wypadku, D. P. zostal poddany operacji zespolenia
zlamania koSci piszczelowej gwozdziem $rodszpikowym Expert oraz otwartego nastawienia i zespolenia Sruba oraz
plytka LCP kostki bocznej. Po operacji, ktéra wykonano u powoda bezposrednio po wypadku, byt on uczony chodzenia
o kulach i pionizowany. Po wypisaniu do domu powo6d musial chodzié¢ o kulach ze wzgledu na zakaz obcigzania
chorej konficzyny, przyjmowa¢ zastrzyki przeciwzakrzepowe i leki przeciwbdlowe, wymagal opieki innych oséb przy
czynno$ciach zycia codziennego. Wprawdzie rokowania, co stanu zdrowia powoda sg dobre, to jednak istnieje
mozliwo$¢ pogorszenia stanu zdrowia powoda z uwagi na duze prawdopodobienstwo wystapienia wcze$niejszych
zmian zwyrodnieniowych. Powyzsze wskazuje, ze wypadek wplynal w sposéb bardzo istotny na zycie powoda — musial
on zrezygnowac z aktywnosci sportowej i pomocy rodzicom w ciezszych pracach domowych. Podkreslenia wymaga to,
ze zakres obrazen odniesionych w wypadku wplynal na proces edukacji powoda. Ze wzgledu na trudnoéci w poruszaniu
sie przyznano powodowi indywidualne nauczanie do konica roku szkolnego 2014/2015. Zajecia dla powoda odbywaly
sie wylacznie na parterze szkoly, a wiec poza jego grupa réowiedniczg, tak istotng dla czlowieka w mlodym wieku.
Wprawdzie powod nie wykazal, ze skutki wypadku mialy wplyw na sprawnoé¢ proceséw poznawczych, koncentracje
uwagi i pamie¢, a tym samym, ze wypadek byl przyczyng przerwania nauki, niemniej jednak ograniczenia fizyczne
wynikajgce z urazu konczyny powoduja, ze powod ma trudnoéci w znalezieniu pracy.



Po uplywie dwaoch lat od pierwszej operacji, powod przeszedl kolejny zabieg chirurgiczny, ktérego celem bylo usuniecie
metalowych zespolen w ko$ci. Powdd znéw odczuwal bol, mial ograniczone mozliwo$ci chodzenia, byl zalezny od oséb
trzecich. Powstale u powoda na skutek wypadku i leczenia operacyjnego blizny stanowia trwale oszpecenie powoda.

Skutkiem wypadku byly takze zaburzenia natury psychicznej. Powod byl objety opieka psychologiczna z uwagi
na wystapienie stresu pourazowego. Wypadek wywolal u niego utrzymujace sie zaburzenia funkcjonowania sfery
emocjonalnej. Urazy te stanowia przyczyne subiektywnego obnizenia jako$ci zycia powoda.

Bez wplywu na ocene wysokoSci naleznego powodowi zadoSéuczynienia nie moze pozostac takze trwaly uszczerbek
na zdrowiu zwiazany z przebytymi urazami, ktory zostal ustalony lacznie na 19 %.

Oczywistym jest, ze szkody niemajgtkowej nie da sie wymierzy¢ w kategoriach ekonomicznych. Uszczerbek na zdrowiu
psychicznym i fizycznym powoda w znacznym stopniu nie moze zostac zrestytuowany w sposob adekwatny poprzez
Swiadczenia pieniezne. Uszczerbek ten moze jednak by¢ zlagodzony poprzez dostarczenie powodowi zasadzonej
kwoty, ktora pomoze mu w zaspokojeniu potrzeb niematerialnych zwiekszonych na skutek doznanych urazow.
Biorgc pod uwage rozmiar krzywdy doznanej przez powoda oraz rokowania, co do jego stanu zdrowia w przyszlosci,
przyznana kwota zadoSéuczynienia, nie jest w ocenie Sadu wygoérowana, jest kwota umiarkowang, ale zarazem
dostateczna.

Kolejne z zadan pozwu — zasadzenie odszkodowania— znajduje oparcie w przepisie art. 444 § 1 k.c., zgodnie, z
ktorym, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z
tego powodu koszty. Do kosztow, o ktorych mowa w cytowanym przepisie, nalezy zaliczy¢ nie tylko koszty leczenia
w Scislym tego slowa znaczeniu, czyli wydatki zwigzane z postawieniem diagnozy i terapia, niezbedne i celowe z
uwagi na stan zdrowia poszkodowanego, ale rowniez koszty zwigzane z opieka o0sob trzecich, dojazdami do placowek
medycznych.

Niewatpliwie uwzglednieniu podlegalo roszczenie w zakresie kosztow pomocy 0s6b trzecich. Sad przyjal — za opiniami
bieglego ortopedy i rehabilitanta, ze przez okres okolo 3 miesiecy od wypadku pow6d wymagal pomocy 0s6b trzecich w
wymiarze §rednio po 3,5 godziny dziennie (we wskazanym okresie opinia biegltego ortopedy pokrywala sie z wnioskami
opinii bieglego z dziedziny rehabilitacji), a nastepnie — zgodnie z opinig bieglego ortopedy przez kolejny miesigc powod
wymagat opieki 0sob trzecich w wymiarze 2 godzin dziennie. Dalej Sad przyjal - zgodnie z opinia bieglego ortopedy,
ze powod wymagal pomocy 0so6b trzecich w zwiazku z druga hospitalizacja, ktéra miala miejsce w okresie od 1 do 4
sierpnia 2016 r., przez okres 14 dni w wymiarze 1 godziny dziennie. Uwzgledniajac stawki wynagrodzenia opiekunek
spolecznych za jedng godzine pracy w wyzej wymienionych okresach (11 z1), koszty opieki nad powodem wyniosty:
3.465 7zt (90 dni x 3,5 h x 11 z}), 660 zt (30 dni x 1 h x 11 z}), 154 z} (14 dni x 1 h x 11 Z}), czyli lgcznie 4.279 zl, przy czym
Sad zasadzit z tego tytulu na rzecz powoda kwote 3.481 zl, biorac pod uwage kwote 798 zl wyplacong przez pozwanego
z tego tytulu w toku postepowania likwidacyjnego.

Z uwagi na to, iz powdd nie przedlozyl innych paragonéw czy faktur dotyczacych kwot wydatkowanych na leki z
wyjatkiem paragonu na kwote 21,20 zl, nalezne powodowi odszkodowanie w tym zakresie Sad ustalil w oparciu
o wnioski opinii bieglych z zakresu chirurgii ortopedyczno - urazowej oraz rehabilitacji, ustalajac, ze w okresie
pierwszych 3 miesiecy po wypadku wystapila u powoda konieczno$é przyjmowania lekow przeciwbolowych, ktérych
koszt wynosit 30 zt/mc (Yacznie 9o zl). Nadto Sad przyjal za opinia bieglego z zakresu chirurgii ortopedyczno —
urazowej, iz uzasadnione koszty leczenia w okresie pierwszych 4-6 tygodni (Srednio 5 tygodni) po operacji usuniecia
zespolenia metalowego przeprowadzonej w dniu 3 sierpnia 2016 r. wyniosly 50 zt (30-50 zl/mc, czyli érednio 10 z}
tygodniowo x 5 tygodni). Lacznie uzasadnione koszty zakupu lekéw wyniosly 140 zl.

Za uzasadnione i udowodnione Sad uznal koszty poniesione przez powoda w zwiazku z zakupem dwoch kul w
wysokosci 79,98 zl. Zaopatrzenie powoda w taki sprzet bylo niezbedne z punktu widzenia zalecen lekarskich. Na
potwierdzenie dokonania tegoz zakupu powod zlozyl paragony fiskalne (k. 82), czym udowodnil wysoko$¢ roszczenia
w tym zakresie. Powod zadal takze zwrotu kosztoéw wypozyczenia kul w wysokosci 50 zl, jednakze zadanie to stalo



sie bezprzedmiotowe wobec refundacji przez pozwanego tego wydatku w postepowaniu likwidacyjnym. Zarzuty
pozwanego jakoby zakup kul byt nieuzasadniony wobec faktu i mozliwosci ich wypozyczenia sa bezpodstawne, biorac,
bowiem pod uwage kilkumiesieczny okres, w ktérym powod wymagal zaopatrzenia w ten sprzet medyczny, koszt
wypozyczenia kul przekroczylby jednorazowy koszt ich zakupu.

Za uzasadnione Sad uznat zadanie powoda w zakresie zwrotu kosztow poniesionych w zwigzku z reprezentowaniem
go przez pelnomocnika zawodowego w toku postepowania likwidacyjnego w wysokoSci 2.400 zt. Roszczenie powoda
znajduje uzasadnienie w Uchwale 7 Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2012 r., III CZP 75/11, zgodnie, z
ktora ,Uzasadnione i konieczne koszty pomocy Swiadczonej przez osobe majaca niezbedne kwalifikacje zawodowe,
poniesione przez poszkodowanego w postepowaniu przedsadowym prowadzonym przez ubezpieczyciela, moga w
okolicznoS$ciach konkretnej sprawy stanowi¢ szkode majatkowa podlegajacg naprawieniu w ramach obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych (art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.)". Powdd przedlozyl fakture potwierdzajgca
poniesienie kosztu 2400 zl, przy czym kwota ta odpowiada stawce minimalnej okre$lonej w § 6 pkt. 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Dokonujac rozstrzygniecia w zakresie naleznego powodowi odszkodowania, Sad nie uwzglednil dochodzonych
pozwem kosztéw dodatkowej, specjalnej diety bezglutenowej, albowiem uznal je za nieudowodnione. Powdd nie
przedlozyt zadnych dowoddéw na poparcie tego roszczenia.

Za nieuzasadnione i nieudowodnione Sad uznal takze roszczenie powoda o zwrot wydatkéw poniesionych w zwigzku
z korzystaniem z ustug TV oraz internetowych w szpitalu w okresie od 13 do 30 czerwca 2014 r. Powod w zaden sposéb
nie udowodnit ani faktu ani wysoko$ci wskazanych kosztow, a nadto korzystanie w szpitalu z tego typu ustug nie bylo
w ocenie Sadu konieczne.

W $wietle ustalonych okolicznosci wypadku, Sad nie kwestionuje faktu zniszczenia odziezy powoda, ktérg mial na
sobie w trakcie zdarzenia. W ocenie Sadu powod nie udowodnil jednak wysokoSci roszczenia w tym zakresie ponad
kwote 100 zl wyplacong przez pozwanego w postepowaniu likwidacyjnym. W tym zakresie natomiast powo6d cofnat
powodztwo. Przestuchiwany na te okoliczno$é pow6d wprawdzie twierdzil, ze w trakcie wypadku mial na sobie nowe
spodnie, bluze i buty, ale nie pamietal gdzie i za ile je kupil, co nie pozwolilo nawet szacunkowo ustali¢ warto$ci
zniszczonej odziezy, dlatego tez zadanie powoda o zwrot wydatkéw za zniszczone rzeczy ponad kwote 100 zt podlegato
oddaleniu, jako nieudowodnione.

W ocenie Sadu za nieudowodnione nalezalo uznaé takze zadanie zwrotu kosztéw dojazdéw powoda i jego bliskich do
placowek medycznych. W toku postepowania powdd przedlozyl kserokopie dowodu rejestracyjnego (k.92) oraz wykaz
przejazdow niewskazujacy Srodka lokomocji (k. 84) i nie wiadomo przez kogo i w jakim celu sporzadzony. Dokumenty
te nie stanowig dowodu poniesienia przez powoda kosztow dojazdow, bowiem nie zostaly poparte innymi dowodami
(cho¢by w postaci zeznan powoda na te okoliczno$¢). Nie pozwala to nawet szacunkowo ustali¢ kosztu dojazdow
powoda. Powdd zadal z tego tytulu nastepujacych kwot: 9o zl i 65 zl za dojazdy wlasne w 2014r. i 2016r., 1080 zl za
dojazdy czlonkoéw rodziny w 2014r. Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego wyplacil powodowi z tytulu zwrotu
kosztow dojazdoéw kwote 200 zl, a powdd w tym zakresie cofngl powodztwo. Sad uznat zarazem za bezpodstawne
zadanie powoda zwrotu kosztéw dojazdu jego bliskich do szpitala w okresie jego hospitalizacji w okresie od 13 do
30 czerwca 2014 r. W tym miejscu nalezy podkreslié, ze zadanie pokrycia wszelkich szkod na osobie oraz zwrotu
poniesionych w tym celu kosztéw przystuguje tylko poszkodowanemu, jako podmiotowi wylacznie w tym zakresie
czynnie legitymowanemu, nie za$ osobie trzeciej chocby nawet koszty te wylozyta (tak SN w wyroku z dnia 11 sierpnia
1972 roku, I CR 246/72, LEX nr 7117). Z tego wzgledu Sad nie uwzglednil, w ramach odszkodowania, wydatkow
poczynionych przez bliskich powoda na dojazdy do szpitala w okresie hospitalizacji D. P..



Reasumujgc, koszty zwigzane z usuwaniem nastepstw wypadku, poniesione przez powoda od dnia wypadku z dnia
13 czerwca 2014 r. wyniosly 3.700,78 z} (3.327 zl [koszty opieki nad powodem w okresie po pierwszej hospitalizacji
pomniejszone o kwote 798 zl wyplacona przez pozwanego w postepowaniu likwidacyjnym] + 154 z} [koszty opieki nad
powodem w okresie po drugiej hospitalizacji] + 79,78 zl [zakup kul] + 140 z} [zakup lekéw]). W pozostalym zakresie
zadanie odszkodowania, jako nieudowodnione podlegalo oddaleniu.

Powdd zadal rowniez zasadzenia renty na zwiekszone potrzeby w wysokosci 1.334 zt miesiecznie poczawszy od dnia
1 sierpnia 2014 r. i na przyszlo$¢. Z uwagi na to, ze pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w 2014 r., tj. jeszcze
przed wykonaniem u powoda w 2016 r. drugiego zabiegu chirurgicznego majacego na celu usuniecie metalowych
czesci wykorzystanych do zespolenia zZlamania podczas pierwszej hospitalizacji, powod wywodzil (na dzien wniesienia
powddztwa), ze proces leczenia powoda nie zostal jeszcze zakonczony, poniewaz czeka go druga operacja. Powod
wyjasnil, ze na wysoko$¢ zadanej renty sklada sie kwota 80 z} stanowiaca miesieczne koszty zakupu lekoéw i dojazdow
do placéwek medycznych oraz kwota 1.254 zl stanowigca miesieczny koszt opieki sprawowanej nad powodem przez
osoby bliskie.

Stosownie do art. 444 § 2 k.c. renta z tytulu zwiekszenia sie potrzeb poszkodowanego dotyczy sytuacji, gdy w wyniku
doznanej szkody istnieje konieczno$é ponoszenia wyzszych kosztow utrzymania w zakresie usprawiedliwionych
potrzeb w poréwnaniu do stanu sprzed wyrzadzenia szkody. Tu wyréwnuje sie koszty stalej opieki pielegniarskiej,
odpowiedniego wyzywienia, koszty stalych konsultacji medycznych i lekarstw.

Sad ustalil, iz powdd wymagal opieki osob trzecich tylko w okresie pierwszych czterech miesiecy po wypadku i
koszty tej opieki, podobnie jak wydatki na leki, uwzglednil w ramach zasadzonego odszkodowania. Zadanie renty
na zwiekszone potrzeby od 1 sierpnia 2014 r. pokrylo sie, zatem z zasadzona za tenze okres w wyroku kwotg z
tytulu naleznych powodowi kosztow opieki i lekow, natomiast odnos$nie dalszego okresu, powdd nie wykazal w
zaden sposob, aby opieka takowa byla uzasadniona. Powdd nie wykazal nadto zadnymi dokumentami, ze w okresie
objetym zgdaniem renty faktycznie poniost koszty leczenia, dojazdow i farmaceutykéw w wysokos$ci 80 zl miesiecznie
(twierdzil, ze nie zazywa zadnych lekéw) oraz nie wykazal, ze wydatkowanie takiej kwoty bedzie konieczne w
przyszlosci. Nie potwierdzily tego takze opinie powolanych w sprawie bieglych sadowych. Z powyzszych wzgledow
zadanie zasadzenia renty na zwiekszone potrzeby podlegalo oddaleniu w calosci.

O odsetkach od zasadzonych kwot Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., zgodnie, z ktérym dtuznik, ktéry nie
spelnia $wiadczenia w odpowiednim terminie dopuszcza sie op6znienia i wierzyciel moze zadaé odsetek za opdZnienie
w spelnieniu §wiadczenia pienieznego. Stosownie do tresci art. 455 k.c. roszczenie wierzyciela wobec dtuznika staje
sie wymagalne wraz z nadej$ciem terminu do spelnienia §wiadczenia. Jezeli termin ten nie jest oznaczony, ani nie
wynika z wlaéciwoéci zobowigzania, $§wiadczenie powinno byé spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do
wykonania. Nalezy tu podkresli¢, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym staje
sie wymagalne dopiero po wezwaniu dluznika do wykonania §wiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
marca 1973 r. I CR 55/73, niepublikowane). Z charakteru §wiadczenia, ktérego wysoko$c¢ ze swej istoty jest trudno
wymierna i zalezna od szeregu okolicznoS$ci zwigzanych z nastepstwami zdarzenia szkodowego, wynika, ze obowigzek
jego niezwlocznego spelienia powstaje po wezwaniu dluznika i ze od tego momentu nalezg sie odsetki za opdznienie.
Dhuznik ma obowiazek spekhié §wiadczenie pieniezne w chwili, gdy wskazana zostala jego wysoko$¢ i dopiero od
tej chwili mozna méwi¢ o ,Swiadczeniu pienieznym" w rozumieniu art. 481 k.c. Dla prawidlowego okreSlenia daty
poczatkowej platnosci odsetek konieczne jest ustalenie, przy zastosowaniu zasad art. 481 § 1 k.c., jaka cze$é¢ ze
zgloszonych roszczen byla zasadna, co do wysokoéci w dacie ich wymagalno$ci. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 19 wrzeénia 1995 r., I ACr. 393/95, OSA 1995/9/66)

Nalezy w tym miejscu wskaza¢, ze ubezpieczyciel winien zlikwidowaé szkode w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zgloszenia szkody. Jednak w przypadku, gdyby wyjas$nienie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci
albo wysokoéci §wiadczenia w tym terminie bylo niemozliwe, $wiadczenie powinno byé spelnione w terminie 14 dni od



dnia wyjasnienia tych okolicznoéci (art. 14 ust.11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r., o ubezpieczeniach obowiazkowych

(...)).

W rozpoznawanej sprawie — z uwagi na rézne terminy wysuwania przez powoda poszczeg6lnych roszczen, terminy
ich wymagalno$ci przedstawiaja sie nastepujaco.

Jesli chodzi o zado$c¢uczynienie w kwocie 54.000 z, Sad zasadzil odsetki ustawowe od tej kwoty w nastepujacy sposob:

1) Od kwoty 44.000 zl (1j. kwoty zadanej z tego tytulu po cofnieciu pozwu w zakresie zado$cuczynienia o kwote
11.000 z} w piSmie z dnia 23 stycznia 2015 r.) — od dnia 2 paZdziernika 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r.
Zadanie zado$¢uczynienia w kwocie 70.000 zl zostalo zgloszone pozwanemu w pi$mie z dnia 1 sierpnia 2014 r.,
jednakze dopiero w dniu 17 wrzeénia 2014 r. powod doreczyt pozwanemu pismo uzupehniajace zgloszenie szkody.
Szkoda powinna by¢, zatem zlikwidowania w terminie 14 dni od dnia doreczenia pozwanemu pisma uzupelniajacego
zgloszenie szkody, tj. do dnia 1 pazdziernika 2014 r. Wobec powyzszego odsetki ustawowe od zado§¢uczynienia naleza
sie powodowi od dnia nastepnego po dniu, w ktéorym szkoda powinna by¢ zlikwidowana, tj. od dnia 2 pazdziernika
2014 r. Wobec zmiany brzmienia art. 481 k.c. od dnia 1 stycznia 2015 r. naleza sie powodowi od tej kwoty odsetki
ustawowe za opdznienie.

2) W piSmie z dnia 29 grudnia 2016 r. powod rozszerzyl powodztwo w zakresie zado$¢éuczynienia o kwote 10.000
z} wnoszac o zasadzenie odsetek od tej kwoty od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu tegoz pisma do
dnia zaplaty. Pismo z dnia 29 grudnia 2016 r. zostalo doreczone pozwanemu w dniu 13 stycznia 2017 r., a zatem Sad
zasadzil od tej kwoty odsetki ustawowe za op6znienie od dnia 14 stycznia 2017 1.

O odsetkach za opo6zZnienie w zaplacie odszkodowania orzeczono w nastepujacy sposob: od kwoty 3.496,78 zl
(obejmujacej zgloszone w pozwie zgdanie zwrotu kosztow opieki w roku 2014 — 3.327 zl, kosztow leczenia
poniesionych w roku 2014 — 90 zt oraz zakupu kul — 79,98 zl) — od dnia 2 pazdziernika 2014 r. do dnia 31 grudnia
2015 r. Zadanie odszkodowania w kwocie 6104 z} zostalo zgloszone pozwanemu w piémie z dnia 1 sierpnia 2014 r.
i uzupehlione w dniu 17 wrzesnia 2014 r. Szkoda powinna by¢, zatem zlikwidowania do dnia 1 pazdziernika 2014 r.
Wobec powyzszego odsetki ustawowe od odszkodowania naleza sie powodowi od dnia 2 pazdziernika 2014 r. Wobec
zmiany brzmienia art. 481 k.c. od dnia 1 stycznia 2015 r. naleza sie powodowi od tej kwoty odsetki ustawowe za
opbznienie. Natomiast od kwoty 204 zl (obejmujgcej zgloszone w piSmie powoda z dnia 14 pazdziernika 2016 r.
rozszerzajacym powodztwo zadnie zwrotu kosztow opieki w 2016 r. — 154 zt i zwrotu kosztow leczenia — 50 z1) Sad
zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie zgodnie z zadaniem powoda od dnia 27 pazdziernika 2016 r., tj. od dnia
nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu pisma rozszerzajgcego powodztwo, co nastgpilo w dniu 26 pazdziernika
2016 1. (k. 336).

Powod Zadal ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za dalsze mogace powstaé w przyszlosci skutki wypadku.
Interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoSci za ewentualng szkode na przyszlo$é, na podstawie art. 189 k.p.c.,
istnieje, gdy istnieje obiektywna niepewno$¢ stanu faktycznego (por. wyrok SN z dnia 14 marca 2012 r., II
CSK 252/11, LEX nr 1169345). Zwazy¢ nalezy, ze kolejny proces odszkodowawczy w zwigzku z ujawnieniem
sie kolejnych szkdd moze toczy¢ sie po wielu latach po zdarzeniu powodujacym szkode a wowczas pojawic
sie moga po stronie poszkodowanego — na ktérym spoczywa obowiazek dowiedzenia wszystkich przestanek
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej — trudnosci dowodowe. Ustalenie odpowiedzialnoéci na przyszlo§é zwalnia
poszkodowanego z obowigzku udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci podmiotu, na ktorym
ta odpowiedzialno$ci cigzy. Z tych wzgledow po stronie powoda — poszkodowanego istnieje interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztosc.

Przenoszac te rozwazania na grunt rozstrzyganej sprawy trzeba podkresli¢, ze material dowodowy sprawy daje
podstawy do przyjecia, ze po wydaniu wyroku moga ujawnié¢ sie u powoda kolejne skutki wypadku. Co prawda
proces leczenia powoda ulegl zakonczeniu, jednakze druga operacja bedaca konsekwencja wypadku z dnia 13 czerwca
2014 r. przebiegla z komplikacjami — w koSci piszczelowej powoda pozostawiono fragment zlamanej Sruby, a
podczas wybijania gwozdzia Sroédszpikowego doszlo do wylamania fragmentu warstwy korowej ko$ci piszczelowe;.



Co prawda tego typu powiklanie jest — w $wietle opinii bieglego z zakresu chirurgii ortopedyczno — urazowej,
normalna konsekwencja tego typu zabiegdw, jednakze nie mozna wykluczy¢, ze w przyszloSci nie ujawnia sie skutki,
bedace nastepstwem nie do konca udanego zabiegu operacyjnego. Ponadto nie mozna wykluczy¢é powstania u
powoda wcze$niejszych zmian zwyrodnieniowych w obrebie stawu skokowego prawego oraz zespoldéw bolowych
przeciazeniowych. Z tego wzgledu uzasadnione bylo ustalenie odpowiedzialnoSci strony pozwanej za szkody mogace
powstac w przyszloSci u D. P. w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym, jakiemu ulegl w dniu 13 czerwca 2014 r.

Zgodnie z art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze zostac cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli
z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia — az do wydania wyroku. Pozew cofniety nie wywoluje zadnych
skutkow, jakie ustawa wigze z wytoczeniem powddztwa (art. 203 § 2 k.p.c.). Jednoczeénie stosownie do art. 355 § 1
i 2 k.p.c. jezeli powod cofnat ze skutkiem prawnym pozew sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania. W
niniejszej sprawie pow6d w pidmie z dnia 23 stycznia 2015 r. cofnat pozew w zakresie zagdania zado§¢uczynienia o
kwote 11.000 zl i w zakresie odszkodowania o kwote 1.156,49 zl ze zrzeczeniem sie roszczenia, dlatego Sad umorzyt
postepowanie w tym zakresie na podstawie powolanych wyzej przepisow.

Wartoé¢ przedmiotu sporu Sad ustalil na kwote 89.882 z1. Zlozyly sie nan: kwota zado$c¢uczynienia zagdana ostatecznie
w wysokosci 54.000 zl, kwota zado$¢uczynienia zgdana w pozwie, a wyplacona w toku postepowania likwidacyjnego,
objeta umorzeniem postepowania — 11.000 zl, kwota odszkodowania w wysokosci 6.208,78 zt (w tym kwota 1.156,49
z} objeta umorzeniem postepowania), kwota kosztow zastepstwa profesjonalnego pelnomocnika w postepowaniu
przedsadowym w wysokoéci 2.400 zl, kwota dalszego odszkodowania w wysokoSci 265 zt zgloszona w pi$mie z dnia
14.10.2016 r. oraz dwunastokrotno$¢ zadania renty na zwiekszone potrzeby w wysokosci 16.008 zt (12 x 1.334 z}).

Oplate sqdowaq Sad ustalil na kwote 4.495 zl, stanowiqgcq 5% wartosci przedmiotu sporu zgodnie z
art. 13 pkt. 1 ustawy o kosztach sqdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 r. (Dz.U. Nr
167, poz. 1398 z p6z. zm.).

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., przy przyjeciu, ze powod wygral proces w 80,39%.

Obie strony byly reprezentowane przez profesjonalnych pelhomocnikéw, a wiec poniosly koszt ich
wynagrodzen w kwotach po 3600 zl oraz oplat od udzielonego pelnomocnictwa w kwotach po 17 z1.
Biorgc pod uwage procent, w jakim kazda ze stron ostala sie przy swoim stanowisku Sad zasqdzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote 2198,42 zI tytulem zwrotu kosztéow procesu.

Koszt wszystkich opinii bieglych sporzadzonych w niniejszej sprawie wynidst 2400,79 z} i zostal pokryty tymczasowo
z funduszu Skarbu Panstwa.

Na podstawie art. 113 ustawy z 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014 r., Nr
1025 ze zm.) Sad w punktach 6 i 7 wyroku nakazal pobraé:

- od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa - Sagdu Okregowego w Lodzi kwote 5543,53 zt tytulem kosztow sgdowych od
uwzglednionej czeSci powddztwa (tj. 3613,53 zt tytulem oplaty sadowej oraz 1930 zl tytulem kosztéw opinii bieglych),

- na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Lodzi z roszczenia zasqdzonego w punkcie 1a na
rzecz powoda kwote 1352,26 zt ( tj. 881,47 zl oplaty sqdowej oraz 470,79 zi tytulem kosztow opinii
bieglych).



