Sygn. akt. I C 1892/14

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 31 grudnia 2014 roku, powddka A. O. wniosla o zasadzenie na swoja rzecz, od pozwanego
— (...) Spotki Akcyjnej w W.:

+ kwoty 56.000 zl — wraz z ustawowymi odsetkami od 15 sierpnia 2013 roku, do dnia zaplaty, tytulem dalszego
zado$c¢uczynienia krzywde spowodowang Smiercig ojca - J. O. (1);

« kwoty 30.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 15 sierpnia 2013 roku, do dnia zaplaty, tytutem odszkodowania,
w zwigzku ze znacznym pogorszeniem sie sytuacji zyciowej, w zwigzku ze Smiercia ojca - J. O. (1);

« kwoty 2.625 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa, do dnia zaplaty, tytutem zwrotu
kosztow wynagrodzenia pelnomocnika w postepowaniu likwidacyjnym.

Nadto powddka wniosla o zasadzenie od pozwanego, na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie wedtug zestawienia kosztéw, ktore zostang zlozone do akt
sprawy przed zamknieciem rozprawy. (pozew, k. 2-8)

W odpowiedzi na pozew, strona pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz o zasadzenie na swoja rzecz
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany uznal zagdanie pozwu za wygbérowane i podniost
zarzut przyczynienia sie J. O. (1) do powstania skutkéw wypadku w wysoko$ci 30 %.

(odpowiedz na pozew, k. 65-66)
Sad Okregowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny,

W dniu 2 stycznia 2013 r., o godzinie 16:15, mial miejsce wypadek komunikacyjny, wyniku ktoérego $mier¢ poniost
ojciec powodki — J. O. (1). Zdarzenie mialo miejsce na ulicy (...) w K. E. (droga nr (...)). Kierujacy pojazdem I. (...), o
nr rejestracyjnym (...) K. K. (1), podczas wykonywania manewru wyprzedzania, nie zachowal bezpiecznego odstepu
od wyprzedzanego rowerzysty (ojca powodki) i doprowadzil do jego potracenia. Uderzenie nastgpilo prawym bokiem
w przedniej czedci (prawym przednim blotnikiem, prawym lusterkiem) samochodu I., w tylna i boczna lewa czeéc
roweru oraz w rowerzyste, jadacego w tym samym kierunku co samochod I..

J. 0. (1), z podejrzeniem pekniecia podstawy czaszki zostal przewieziony karetka pogotowia do Wojewddzkiego
Szpitala (...) w Z.. Podczas hospitalizacji, u poszkodowanego stwierdzono zlamanie koSci czaszki, rozpoznano ostry
krwiak podtwardowkowy prawy oraz stluczenie prawej okolicy skroniowej. Pomimo podjetego w trybie pilnym
leczenia operacyjnego — w dniu 5 stycznia 2013 roku, poszkodowany zmarl. (bezsporne, notatka urzedowa, k. 1
zalaczonych akt. IT K 591/13, protokol sadowo — lekarskiej sekcji zwlok, k. 30-33 zalaczonych akt. IT K 591/13)

J. O. (1) zmarl na skutek masywnych obrazen czaszkowo-mobzgowych, ze stluczeniem powlok glowy, zlamaniem
kosci pokrywy i podstawy czaszki, krwiakiem podtwardéwkowym. podpajeczynéwkowym i srodmoézgowym oraz
rozerwaniem prawego plata potylicznego. Obrazenia i ich charakter wskazywaly, Zze powstaly one przyzyciowo
od dzialania przedmiotu twardego, tepego lub tepokrawedzistego z duza sila, a mianowicie od uderzenia takim
przedmiotem lub ,,od upadku” i ,uderzenia sie” o tego typu przedmiot, w tym uderzenia sie o twarde podloze i
mogly powsta¢ w wyniku wypadku komunikacyjnego, w jakim uczestniczyt pokrzywdzony. Stwierdzone obrazenia
ciala — abstrahujac do zgonu pokrzywdzonego spowodowaly ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu, w rozumieniu przepisow Kodeksu karego. (protokét sadowo — lekarskiej sekcji zwtok J. O., k. 33
zalaczonych akt II K 591/13).

Do zdarzenia doszlo w warunkach nocnych (ok. 45 minut po zachodzie stofica), na nieo$wietlonej jezdni. W czasie
wypadku jezdnia na miejscu zdarzenia byla sucha, czysta i gladka. Na jezdni brak bylo §ladow hamowania kot



samochodu I.. W chwili zdarzenia sprawca poruszal sie z predko$cia nie wieksza ni¢ 50 km/h. (pisemna opinia bieglego
R. L., k. 121-140; pisemna opinia uzupekiajaca, k. 205-206; zeznania K. K., k.59, zalaczonych akt I K 591/13)

Przyczyna wypadku byl blad kierujacego samochodem I. K. K. (1). Kierujacy nieuwaznie obserwowal droge przed
swoim pojazdem, co skutkowala kolizja z rowerzysta. (pisemna opinia uzupeliajgca bieglego R. L., k. 160-161,
k.205-206)

J. 0. (1) przyczynit sie do wypadku, gdyz nie zastosowal sie do przepiséw o ruchu drogowym. Poszkodowany poruszat
sie w warunkach ograniczonej widocznos$ci bez wymaganego przepisami o§wietlenia: jego rower nie posiadal §wiatel
pozycyjnych - przedniego (bialego) i tylnego (czerwonego), posiadal jedynie tylne $wiatlo odblaskowe w tylnym
blotniku i Swiatlo odblaskowe w prawym pedale. Jadac rowerem nie posiadajacym $wiatel pozycyjnych, J. O. (1)
stwarzal zagrozenie na drodze - zmniejszal swoja widoczno$é, a tym samym zwiekszal mozliwo$¢ kolizji z innym
pojazdem. (pisemna opinia bieglego R. L., k.121-140)

i

Widocznoéc¢ $wiatet roweru w warunkach nocnych powinna wynosié co najmniej 150 m. Widoczno§¢ Swiatel roweru,
ktorym jechal w dniu wypadku J. O. (1) byla znacznie mniejsza niz 150 m, rower ten byl widoczny z odleglosci ok. 60
m. (pisemna opinia bieglego R. L., k. 121-140)

Majac na wzgledzie szeroko$é jezdni, gabaryty samochodu sprawcy oraz panujace warunki na drodze (na
przeciwleglym pasie jechala kolumna pojazdéw) — sprawca wypadku nie mogl uniknaé kolizji z rowerzystg poprzez
ominiecie tego pojazdu. Gdyby K. K. (1), poruszajacy sie z predkoscia do 50 km/h, w momencie zauwazenia rowerzysty
(posiadajgcego jedynie $wiatla odblaskowe) podjal manewry obronne, méglby uniknaé kolizji. (pisemna opinia
bieglego R. L., k. 121-140; pisemna opinia uzupehiajaca, k.160-161, 205-206)

Powodka jest corka zmartego. W chwili $mierci ojca miala 31 lat, byla osoba niezamezng, mieszkala wspodlnie z
konkubentem, w wynajetym mieszkaniu, przy ul. (...) w K.. Wychowywala dwdjke dzieci z poprzednich zwigzkow,
pracowala w kiosku uzyskujac dochody w wysokosci 1.000 - 3.000 zl. Konkubent powédki byt z zawodu dziewiarzem,
mial stalg prace, nie posiadal wlasnych dzieci. (bezsporne, zeznania powo6dki, e-protokdl, k. 394, adnotacja — 00:16:36,
k.392; 00:22:15, k.392v, 00:27:55, 00:31:49, 00:32:38, k.392v; zeznania §wiadka T. O., protokot rozprawy z dnia
10.03.2015 1., 00:37:23, k.92; zeznania $wiadka B. P., protoko6l rozprawy z dnia 10.03.2015 1., 01:56:32, k.98 zeznania
$wiadka I. B., protokol rozprawy z dnia 10.03.2015 r., 01:27:26, k.98; zeznania Swiadka M. O., protokdl rozprawy z
dnia 10.03.2015 r.,00:58:13, 01:00:24, k.93 )

Powodka pozostawala w bliskich i cieplych relacjach z ojcem, byla jego ,oczkiem w glowie”. J. O. (1) okazywal
wsparcie i pomoc cérce w ciezszych czynnos$ciach domowych, kupowat wegiel, lekarstwa dla wnukoéw. Wspieral corke
finansowo, sfinansowat jej operacje oczu. Pomagal w opiece nad wnukami. Zdarzalo sie, ze w zastepstwie partnera
corki odwoziti odbieral mlodszego wnuka z przedszkola. (zeznania $wiadka B. P., protokél rozprawy z dnia 10.03.2015
r., k. 02:02:25, k.98 zeznania §wiadka I. B., protokdl rozprawy z dnia 10.03.2015 r., k. 01:42:45, k.96; zeznania
$wiadka Z. C., protokoét rozprawy z dnia 10.03.2015 r., 01:52:25, k.97 zeznania §wiadka M. O., protokol rozprawy z
dnia 10.03.2015 r., 01:09:21, k.94)

Rodzina powodki byla bardzo zzyta - spedzano wspdlnie §wieta, spotykano sie na r6znego rodzaju uroczystoSciach
rodzinnych. (bezsporne, zeznania powddki, e-protokol, k. 394, adnotacja — 00:16:36, k.392; 00:22:15, k.392v,
00:27:55, 00:31:49, 00:32:38, k.392v; zeznania §wiadka T. O., protokoél rozprawy z dnia 10.03.2015 1., 00:12:57, k.90,
00:37:23, 00:42:48, k. 92; zeznania $wiadka I. B., protokdél rozprawy z dnia 10.03.2015 r. 01:41:27, k.97; zeznania
$wiadka B. P., protokol rozprawy z dnia 10.03.2015 1., k. 01:56:32, k.98)

J. O. (1) w chwili §mierci mial 63 lata. Nie pracowal, pobieratl emeryture w wysoko$ci 2.400 zl miesiecznie. Matka
powddki otrzymywala $wiadczenie w wysoko$ci 700 zl. Malzonkowie posiadali mieszkania oraz oszczedno$ci w
wysokosci ok. 25.000 zl. (zeznania powddki, e-protokol, k. 394, adnotacja - 00:32:38, k.392v-393; zeznania §wiadka



T. O., protokdl rozprawy z dnia 10.03.2015 r., 00:07:14, k.90; 00:25:19, 00:28:40, k.91, 00:32:57, k.92; zeznania
$wiadka Z. C., protokét rozprawy z dnia 10.03.2015 r., 01:49:09, 01:49:51, k.97)

Przed $miercia, ojciec powodki zakupil dzialke rekreacyjna, ktora miala stuzy¢ cérce i wnukom. Na dzialce stoi
dom murowany z pokojem, kuchnig i lazienka. Pow6dka dokladata sie do kosztoéw utrzymania dzialki, wraz z ojcem
planowata remont domku oraz dalsze inwestycje na dzialce. W okresie letnim A. O. mieszkala z dzie¢mi na dzialke.
(zeznania powodki, e-protokdl, k. 394, adnotacja - 00:32:38, k.392v-393; zeznania §wiadka T. O., protokdl rozprawy z
dnia 10.03.2015T., 00:32:57, k.92;zeznania §wiadka B. P., protoké6l rozprawy z dnia 10.03.2015 r., 02:02:57, 02:04:31,
k.98 zeznania $wiadka I. B., protokét rozprawy z dnia 10.03.2015 r., k. 01:33:36, k.98; zeznania $wiadka M. O.,
protokol rozprawy z dnia 10.03.2015 1., 01:12:32, k.94 )

O wypadku, powddka dowiedziala sie od matki. A. O. codziennie przed p6jSciem do pracy, odwiedzala ojca w szpitalu,
wypytywala lekarzy o stan zdrowia taty. (zeznania powddki, e-protokol, k. 394, adnotacja — 00:16:36, k.392; zeznania
$wiadka T. O., protokoét rozprawy z dnia 10.03.2015 r., 00:17:00, 00:21:356k.91)

Po $mierci ojca powddka byla rozdrazniona i przygnebiona, stala sie maloméwna, zamknieta w sobie. Przez trzy dni nie
chodzila do pracy (zeznania §wiadka T. O., protokoél rozprawy z dnia 10.03.2015 ., 00:17:00, k.91; zeznania $§wiadka I.
B., protokét rozprawy z dnia 10.03.2015 1. 01:39:59, k..96; zeznania §wiadka Z. C., protokol rozprawy z dnia 10.03.2015
r., 01:53:49, k.97 zeznania §wiadka M. O., protokdl rozprawy z dnia 10.03.2015 r., 01:22:02,, k.98)

Organizacjg pogrzebu J. O. (1) zajmowala sie matka powddki — T. O. (2). (zeznania powodki, e-protokol, k. 394,
adnotacja — 00:22:15, k.392v; zeznania §wiadka T. O., protokol rozprawy z dnia 10.03.2015 r., 00:17:00,k.91)

Powddka odwiedza gréb ojca raz w tygodniu. (zeznania powodki, e-protokol, k. 394, adnotacja — 00:22:15, k.392;
zeznania $wiadka T. O., protokol rozprawy z dnia 10.03.2015 r., 00:17:00, k.91)

W aspekcie psychologicznym, u A. O. na skutek $§mierci ojca wystapila reakcja zaloby powiklana zaburzeniami
adaptacyjnymi pod postacia reakcji przygnebienno - lekowej, trwajacej okolo 2 lat i wyrazajacej sie: obniZzeniem
nastroju wraz z placzliwoscia, do§wiadczaniem smutku, zalu, braku, tesknoty, leku lub przezywaniem napiecia, ztosci:
koncentracja mys$lenia na temacie ojca i jego $mierci; oslabieniem koncentracji uwagi; upadkiem aktywnosci zyciowej
i zainteresowan; ograniczeniem kontaktow interpersonalnych; zaburzeniami snu i spadkiem apetytu.

Aktualnie u powddki nie wystepuja zaburzenia o charakterze depresyjnym. Podlozem do wystapienia u powdodki
zaburzen adaptacyjnych po Smierci ojca sg cechy jej osobowosci - osobowoSci niedojrzalej. U powddki wskazana byta
i jest psychoterapia ukierunkowana na przepracowanie niedojrzatych mechanizméw osobowo$ciowych (zaburzenia
osobowosci ksztaltuja sie w trakcie rozwoju osobniczego do wieku 19-20 lat, a zatem nie s3 skutkiem $mieci ojca).
Podstawowym problemem psychologicznym powodki jest to, iz doSwiadcza ona poczucia niewygody i bezradnosci
w sytuacjach osamotnienia (z powodu nadmiernej obawy przed niezdolnoécia do samodzielnego zatroszczenia sie
o siebie). Niedokoniczona separacja z postacia ojca (ktéra rozwojowo powinna dokonac sie w okresie dojrzewania,
wezesnej dorostosci) skutkowala zaburzeniami adaptacyjnymi po przymusowej separacji wywolanej jego $miercig.
(pisemna opinia bieglego psychologa klinicznego M. P., k. 226-238; ustna opinia uzupeniajaca, e-protokél, k. 362,
adnotacja — 00:02:07, k.361v)

Z punktu widzenia psychiatrii u powodki w skutek $mierci ojca rozwinela sie reakcja zaloby przekraczajace
mozliwo§¢ adaptacyjne ustroju, wskutek czego doszlo u niej do rozwiniecia objawéw psychopatologicznym pod
postacia: obnizonego nastroju, wzmozonej placzowos$ci, nadmiernego skoncentrowania na $mierci ojca, analizy
przebiegu wypadku, przezywania zlo$ci, poczucia bezsilnoéci, izolacji spolecznej, zmniejszonej aktywnoéci, wycofania
z pelionych rol. Charakter objawow psychopatologicznych oraz ich nasilenie daja podstawe do rozpoznania u
powddki zaburzen adaptacyjnych. Sa one konsekwencjg struktury osobowoéci powddki, posiadajacej niedojrzale
mechanizmy funkcjonowania z tendencja do zalezno$ci, koncentracji na wlasnej osobie.



Zakres cierpienia psychicznego powodki, w pierwszych 24 miesigcach po wypadku nalezy uznaé jako umiarkowany,
stopniowo malejacy.

Powodka nie wymaga leczenia psychiatrycznego — w chwili obecnej nie ujawnia zaburzen o charakterze
psychopatologicznym.

Rokowania co do stanu zdrowia psychicznego powodki wynikajacego z nastepstw tragicznej Smierci J. O. (1) nalezy
uznac jako pomyélne. (pisemna opinia psychiatry A. R., k. 240)

Obecnie powddka jest na stazu. Uzyskuje z tego tytulu Swiadczenie w wysokos$ci 1.000 zt w skali miesigca. Powoddka
korzysta réwniez z pomocy MOPS-u. Ponadto, otrzymuje alimenty na jedno z dzieci (500 zl miesiecznie) oraz pobiera
na dwojke dzieci §wiadczenie ,500 plus”. (zeznania powddki, e-protokol, k. 394, adnotacja — 00:27:55,00:31:49,
00:32:38, k.392v)

Przeciwko sprawcy szkody — K. K. (1) — zostalo wszczete postepowania karne, o czyn z art. 177 § 2 k.k. W toku
postepowania podejrzany przyznal sie do zrzucanego mu czynu i wyrazil skuche, w zwiazku z czym Prokuratura
Rejonowa w Pabianicach, skierowala do sadu akt oskarzenia, o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia
rozprawy. Wyrokiem z dnia 16 wrze$nia 2013 oku, wydanym w sprawie II K 591/13, K. K. (1) zostal uznany za winnego
tego, ze dniu 2 stycznia 2013 roku w K., na ulicy (...), nieumyslnie naruszyl zasady bezpieczehistwa w ruchu ladowym
przez to, ze kierujac samochodem marki I. (...) o numerze rejestracyjnym (...) nie zachowal szczegblnej ostroznosci
wymaganej w danej sytuacji drogowej w ten sposob, ze niedostatecznie obserwujac odbywajacy sie ruch przez w/
w pojazdem, nie zachowal bezpiecznego odstepu od wyprzedzanego rowerzysty J. O. (1), doprowadzajac do jego
potracenia, czym nieumys$lnie spowodowat u pokrzywdzonego obrazenia ciata w postaci krwiaka podtwardéwkowego
po stronie prawej, krwiakow obrebie gornej powierzchni mézdzku i podstawnej powierzchni plata potylicznego
prawego, zZlamania ko$ci pokrywy czaszki, ztamania koSci podstawy czaszki, w obrebie lewego §rodkowego dotu czaszki
z krwawieniem lewego przewodu stluchowego, rozerwania w obrebie czeSci podstawnej plata potylicznego prawego,
stluczenia moézgu z pourazowymi ogniskami krwotocznymi, obrzeku i rozmiekania mozgu, podbiegnie¢ krwawych
w obrebie tkanki podskérnej glowy i prawego mieénia skroniowego, ztamania lewych zeber IX — X, przekrwienia i
obrzeku pluc, otarcia naskérka konczyn gornych, w nastepstwie czego pokrzywdzony na skutek masywnych obrazen
czaszkowo — mobzgowych ze sthuczeniem powlok glowy, zlamaniem koSci pokrywy i podstawy czaszki, krwiakiem
podtwardéwkowym, podpajeczyndéwkowym i srodmoézgowym oraz rozerwaniem prawego plata potylicznego zmarl w
dniu 5 stycznia 2013 roku, tj. o czyn z art. 177 § 2 kk., oraz skazany na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na 3 lata okresu proby. (akt oskarzenia, k. 119-124 zalaczonych akt IT
K 591/13, wyrok SR w Pabianicach, k. 148-149 zalaczonych akt II K 591/13)

Sprawca wypadku — K. K. (1), posiadal ubezpieczenie w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym
towarzystwie ubezpieczeniowym. Pismem z dnia 8 lipca 2013 r., pelnomocnik powodki zglosil szkode
Ubezpieczycielowi, ktéry pismem datowanym na dzien 15 lipca 2013 r., potwierdzil te okoliczno$é. Pozwany uznat
roszczenie co do zasady i przyznal powddce kwote 20.000 z} tytulem zado$cuczynienia za Smier¢ ojca, przy czym
przyznane $wiadczenie obnizyt do 14.000 zl, przyjmujac 30-procentowy stopien przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania szkody. (zgloszenie szkody, decyzja z 16.09.2013 roku, w zalaczonych aktach likwidacji szkody, utrwalonych
na no$niku pamieci, k. 78, pismo pozwanego, k.45-46)

Powodka poniosla koszty z tytulu udziatu profesjonalnego pelnomocnika w postepowaniu w kwocie 2’652 zl. (faktura
VAT, k. 44)

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie powolanych dowodéw, w postaci zeznan powddki i zgloszonych
Swiadkow, opinii bieglych sadowych oraz zalaczonych do akt sprawy dokumentéw.



Ustalajac okoliczno$ci zwigzane z zakresem i charakterem nastepstw $mierci J. O. (1) na sfere psychiczng i
emocjonalna powoddki, Sad oparl sie na opiniach bieglych psychologa M. P. (2) oraz psychiatry A. R. (2) - uznajac
wskazane opinie za w pelni przydatne i wiarygodne zrédla dowodowe.

Ustalajac przyczyny i przebieg wypadku z dnia 2 stycznia 2013 roku Sad opartl sie na tresci opinii bieglego sadowego
w dziedzinie analizy przestrzenno-ruchowej wypadkéw drogowych R. L. (2). Wskazana opinia charakteryzowala sie
wewnetrzna spdjnoscia, przejrzystoscia oraz logika wywodu, a zglaszane przez strony watpliwosci i zastrzezenia do
wnioskoéw opinii zostaly wyczerpujaco wyjasnione w opinii uzupelniajace;j.

Sad pomingl zeznania Swiadka M. M., gdyz okolicznos$ci faktyczne na jakie §wiadek byl przestuchiwany, zostaly
szczegblowo wyjasnione w opinii biegltego sadowego R. L. (2).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest cze$ciowo zasadne.

Zdarzeniem, z ktérego powbddka wywodzila swoje roszczenia, byl wypadek komunikacyjny, do ktérego doszlo w dniu
2 stycznia 2013 roku, w przebiegu ktérego, na skutek potracenia przez kierujacego samochodem marki I. (...) K. K.
(1), poniost $mier¢ ojciec powodki.

W sprawie bezspornym bylo, iz pojazd uczestniczacy w zdarzeniu objety byl ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym.

Podstawe odpowiedzialnoSci pozwanego za powstala w wyniku wypadku szkode stanowi art. 822 i nastepne k.c.
Zgodnie z brzmieniem art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okres§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zawarcie umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej naklada zatem na ubezpieczyciela obowiazek naprawienia szkody w razie nastapienia
okre$lonego w umowie wypadku. Przestanka powstania obowiazku §wiadczenia przez ubezpieczyciela z tytulu umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej jest stan odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczajacego (ubezpieczonego)
za szkode wyrzadzona osobie trzeciej.

Zakres odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela za szkody wyrzadzone przez posiadacza pojazdu mechanicznego
na podstawie umowy ubezpieczenia OC jest determinowany poprzez charakter i zakres odpowiedzialno$ci
bezposredniego sprawcy szkody. Dotyczy to rowniez zmniejszenia zakresu odpowiedzialno$ci sprawcy szkody lub
ubezpieczyciela w zwiazku z przyczynieniem sie bezposrednio poszkodowanego do powstania szkody w rozumieniu
art 362 k.c. Oznacza to, iz obowigzek zaspokojenia roszczen okre§lonych w art. art. 446 § 1 k.c., a takze roszczen
najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego o stosowne odszkodowanie za znaczne pogorszenie sie ich sytuacji zyciowej
(art. 446 § 3 k.c.) oraz o zado$tuczynienie (art. 446 § 4 k.c.) ulega zmniejszeniu jezeli zmarly przyczynil sie do
powstania lub zwiekszenia szkody (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 18 sierpnia 1994 r., I ACr 169/94,
Wokanda z 1995 r., z. 7; wyrok SN z 6 marca 1997 r., I UKN 20/97, OSNP z 1997 ., z. 23, poz. 478, Lex nr 30572).

W niniejszej sprawie pozwany zaklad ubezpieczen uznat swoja odpowiedzialno$éc co do zasady i przyznal powodce
kwote 14’000 zl tytulem zado$éuczynienia, podnoszac jednoczesnie zarzut przyczynienia sie poszkodowanego
do powstania szkody, w 30%. Zarzut przyczynienia, pozwany argumentowal okolicznoScia poruszania sie przez
poszkodowanego rowerem bez wymaganego o$wietlenia.

Zgodnie z brzmieniem art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody,
obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia
winy obu stron.



W orzecznictwie wskazuje sie, ze przyczynieniem poszkodowanego do powstania szkody jest kazde jego zachowanie
pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda, za ktéra ponosi odpowiedzialno$é inna osoba.
Zachowanie poszkodowanego musi wiec stanowi¢ adekwatna wspolprzyczyne powstania szkody lub jej zwiekszenia.
Przyczynienie wystepuje, gdy w wyniku badania stanu faktycznego sprawy mozna doj$é do wniosku, ze bez udzialu
poszkodowanego szkoda hipotetycznie by nie powstala lub przybralaby mniejsze rozmiary. Oznacza to, ze zachowanie
sie poszkodowanego moze by¢ zdarzeniem uzasadniajacym zmniejszenie naleznego odszkodowania, jezeli stanowi
samodzielny (zewnetrzny) wzgledem przyczyny glownej czynnik przyczynowy, a nie tylko jej rezultat (wyrok SA w
Lodzi z dnia z dnia 14 pazdziernika 2014 r., III APa 9/14, LEX nr 1527042).

Jednakze interpretacji art. 362 k.c. nie mozna dokonywa¢ w oderwaniu od podstawy prawnej, z jakiej wywodzi sie
roszczenie odszkodowawcze. Przy odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka do zastosowania art. 362 k.c. wystarczy
obiektywna nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego (wyrok SA w Lodzi z dnia 30 lipca 2014 r., I ACa 164/14,
LEX nr 1506236).

W niniejszej sprawie, w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego nie ulega watpliwoéci, ze zachowanie
zmarlego J. O. (1) przyczynilo sie do zajScia tragicznego w skutkach zdarzenia. Ojciec powodki w chwili zdarzenia
poruszal sie bowiem rowerem nieposiadajacym wymaganego dla tego rodzaju pojazdéw wyposazenia. Rower
poszkodowanego nie posiadal §wiatet pozycyjnych, byl wyposazony jedynie w §wiatlo odblaskowe w tylnym blotniku i
pedale, co przy panujacych w owym czasie warunkach (zdarzenie mialo miejsce zimng, w godzinach popoludniowych,
ok. 45 minut po zachodzie Stonica), moglo stwarza¢ zagrozenie na drodze, z powodu stabej widocznoSci. Poruszanie sie
stabo o$wietlonym jednosladem po drodze przystosowanej do ruchu pojazdéw mechanicznych, niewatpliwie zwieksza
ryzyko wystapienia kolizji badz tragicznego w skutkach wypadku.

Z kolei kierowca samochodu 1., w spos6b nienalezyty obserwowal droge i jej otoczenie, co skutkowalo potraceniem,
poruszajacego sie droga rowerzysty. Jak wynika z opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych R.
K. K., w istniejacych wowczas warunkach, i przy deklarowanej predkoéci (nie wiekszej niz 50 km/h) mial faktyczna
mozliwo$¢ unikniecia kolizji z rowerzystg. Widoczno$¢ rowerzysty — wyposazonego jedynie w $wiatla odblaskowe byta
co prawda niedoskonala (J. O. (1) byl widoczny z odlegloSci jedynie ok. 60 m), nie mniej jednak — pozwalala na podjecie
ze strony kierujacego pojazdem mechanicznym, manewré6w obronnych.

W rozpoznawanej sprawie, w ocenie Sadu, nie ulega watpliwoéci, Ze gléwng przyczyna zdarzenia z dnia 2 stycznia
2013 roku bylo zachowanie sie kierujacego samochodem marki I., K. K. (1) (za swdj czym sprawca zostal skazany
prawomocnym wyrokiem karnym). Nie mniej jednak, ojciec powodki swoim zachowaniem przyczynit sie do wypadku,
bowiem poruszajac sie rowerem wyposazonym jedynie w odblaski, nieposiadajacym wymaganych $wiatel, stwarzal
zagrozenie na drodze — zmniejszal swoja widoczno$é, zwiekszal prawdopodobienstwo wystapienia kolizji.

Reasumujgc, w kategoriach adekwatnego zwiazku przyczynowego, do przedmiotowego zdarzenia szkodowanego
nie doszloby, zaréwno gdyby J. O. (1), poruszal sie rowerem wyposazonym w odpowiednie, zgodne z przepisami
o$wietlenie, jak rowniez, gdyby kierujacy samochodem I. zareagowatl na sytuacje zagrozenia.

Z uwagi na powyzsze, Sad okreslil przyczynienie sie J. O. (1) do powstania szkody na 30 %. Ocena ta ma oczywiscie
charakter uznaniowy. Wynika jednak z caloksztaltu okolicznoSci sprawy.

Podstawa roszczen powddki sg normy zawarte w art. 446 k.c.

Zgodnie z art. art. 446 § 4 k.c. Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Regulacja zawarta w art. 446 § 4 k.c. sluzy kompensacie krzywdy po stracie osoby najblizszej, a zatem uszczerbku
dotykajacego subiektywnej sfery osobowosci czlowieka. Okreslajac wysoko$¢ zado$éuczynienia, nalezy wzia¢ pod
uwage wszystkie okoliczno$ci majgce wplyw na rozmiar doznanej przez poszkodowanego krzywdy. W razie Smierci
osoby bliskiej na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie



osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi faczacej pokrzywdzonego ze zmartym, wystgpienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia (np.
nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopienn w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie
znalez¢ w nowej rzeczywistosci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego (tak
wyrok SA w Lublinie z dnia 18 pazdziernika 2012 r., I ACa 458/12, LEX nr 1237237).

Dokonujac rozstrzygniecia w zakresie §wiadczenia naleznego powodce, Sad stanal na stanowisku, ze krzywda dziecka
po stracie rodzica, niewatpliwe nie jest pozbawiona waloru dolegliwoéci. Nie ulega watpliwosci, iz pomiedzy powo6dka,
a ojcem istniala silna, pozytywna wieZ emocjonalna. Powodka byta ,,oczkiem w glowie” ojca. J. O. (1) czesto odwiedzal
corke, pomagal jej w pracach domowych, sprawowal opieke nad wnukami. Relacje rodzinne ukladaly sie bardzo
dobrze. Smieré¢ J. O. (1) niewatpliwe wywolala u powodki poczucie krzywdy oraz przedwczesnej i niespodziewanej
straty z ktora trudno sie pogodzi¢. Sad, w oparciu o opinie bieglych psychologa i psychiatry, stanal jednak na
stanowisku, ze wystepujace u powddki po §mierci ojca zaburzenia o charakterze depresyjnym, w duzej mierze wynikaly
z jej cech osobowoSci - osoby niedojrzalej, ktéra pomimo dorostego wieku — nie zdazyla skutecznie, rozwojowo
przepracowaé metaforycznej ,separacji” z postacia ojca.

Nie kwestionujac sily relacji i wiezi laczacej powodke z ojcem, Sad uznal, ze zaobserwowane u A. O. zaburzenia
adaptacyjne, przejawiajace sie obnizeniem nastroju, placzliwo$cig, zaburzeniem snu, czy tez ograniczeniem
aktywno$ci zyciowej, wynikaly nie tyle wstrzasu wywolanego utratg osoby bliskiej, co z nadmiernej obawy przed
niezdolnoécia do samodzielnego funkcjonowania.

Nie bez znaczenie pozostaje przy tym okolicznoé¢, iz w chwili obecnej u powo6dki nie wystepuja juz zaburzenia
o charakterze depresyjnym, ani psychopatologicznym, za§ rokowania co do jej stanu zdrowia psychicznego,
wynikajgcego z nastepstw tragicznej $mierci ojca, wedlug bieglej psychiatry uzna¢ nalezy za pomyslne.

Majac powyzsze na uwadze, Sad stangl na stanowisku, ze odpowiednig warto$cia zado$éuczynienia, za krzywde
wywolang tragiczna $miercig ojca bedzie kwota 70.000 zl. Uwzgledniajac przyjety 30% stopien przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania szkody, nalezna kwota z tego tytulu winna wynosi¢ 21.000 zt Skoro pozwany wyplacit
powbddce w postepowaniu przedsagdowym z tego tytulu, kwote 14.000 zl, Sad zasadzit dodatkowo kwote 35.000 zL

O odsetkach za op6znienie w zakresie zado§éuczynienia Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 w zw. z art. 455 k.c.
i art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Pismem datowanym na dzien 15 lipca 2013 roku, pozwany potwierdzil
okoliczno$¢ otrzymania od powddki pisma zawierajacego zgloszenie szkody, a zatem uznaé nalezy, ze w tym dniu byt
juz powiadomiony o zdarzeniu i wielkoSci zadania. Dlatego tez Sad, stojac na stanowisku, ze pozwany winien szkode
zlikwidowac w terminie 30 dni od daty wezwania, zasadzit odsetki ustawowe od zasadzonej kwoty od dnia 15 sierpnia
2013 1., zgodnie z zgdaniem pozwu.

W mysél art. 446 § 3 k.c. Sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Odszkodowanie tego rodzaju, obejmuje
szeroko rozumiang szkode majatkowa, zatem rézne straty materialne, nawet jesli sg trudne do oszacowania czy
wyliczenia. Szkode majatkowa nalezy rozumiec, jako ujemne nastepstwa w sytuacji majatkowej uprawnionego, do
ktorej mozna zaliczy¢ straty materialne powstale na skutek wstrzasu gospodarczego wywolanego Smiercig bliskiej
osoby, co ma wplyw na sytuacje zyciowa i w konsekwencji wymaga wiekszych staran osoby uprawnionej do
odszkodowania. Szkoda majatkowa w omawianym przypadku jest takze brak pomocy ze strony zmarlej osoby,
na ktéra uprawniony moglby realnie liczy¢ w niedalekiej przyszlo$ci. Podkresli¢ nalezy, iz dla przyznania tego
odszkodowania wymagane jest laczne spelienie dwoch przestanek. Po pierwsze, osoba poszkodowana musi by¢
najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego, a po drugie, wskutek Smierci nastapi¢ musi znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej takiej osoby.

W ocenie Sadu roszczenia powodki w zakresie odszkodowania jest niezasadne w caloéci. Klopoty zdrowotne i osobiste
z jakimi powodka borykala sie w przeszloéci (choroby, wezesne, samotne macierzynistwo, brak oparcia ze strony



obranych partneréw zyciowych), niewatpliwe uzasadnialy pomoc i wsparcie ze strony rodzicéw. Nie mniej jednak, nie
powinno umknaé uwadze, ze A. O. jest osoba dorosla, niezalezng, od ponad 16 lat nie mieszka z rodzicami, wychowuje
dwojke dzieci — 17 letnia corke i 10 — letniego syna, jest w stanie utrzymac sie samodzielnie, pracuje zarobkowo (przed
Smiercig ojca osiggala dochody w wysokosci od 1'000 do 3’000 zl, w chwili obecnej odbywa staz, uzyskujac z tego
tytutlu zarobki w wysokosci 1°000 zl), otrzymuje rente oraz alimenty na dzieci. Trudno zatem méwic o istnieniu po jej
stronie szkody majatkowej, pozostajgcej w $cistym zwigzku z tragiczna Smiercia ojca.

W ocenie Sgdu, w $wietle ujawnionych w toku postepowania okolicznos$ci faktycznych, Smier¢ ojca w zaden sposéb
nie wplynela na sytuacje zyciowa powodki. W rezultacie bezpodstawne bylo przyznanie powddce odszkodowania w
oparciu o art. 446 § 3 k.c.

Sad oddalit powodztwo w zakresie roszczenia strony powodowej w obejmujacego zadanie zwrotu kosztéw
poniesionych przez powddke w zwigzku z udzialem profesjonalnego pelnomocnika w postepowaniu przedsagdowym.
Powodka z tego tytutu dochodzita kwoty 2.625 zl.

Zgodnie z uchwalg sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2012 roku (III CZP 75/11),
uzasadnione i konieczne koszty pomocy $wiadczonej przez osobe majaca niezbedne kwalifikacje zawodowe,
poniesione przez poszkodowanego w postepowaniu przedsadowym prowadzonym przez ubezpieczyciela, moga w
okolicznoS$ciach konkretnej sprawy stanowic szkode majatkowa podlegajaca naprawieniu w ramach obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych. W uzasadnieniu przedmiotowej
uchwaly wskazano jednak, ze minimalny obowigzek poszkodowanego wobec ubezpieczyciela to zawiadomienie o
szkodzie i przedstawienie dowodéw na jej powstanie, za§ skorzystanie w kazdym takim wypadku z pomocy z
pomocy profesjonalnego pelnomocnika nie musi by¢ zawsze rozumiane jako pozostajace w adekwatnym zwigzku
przyczynowym ze zdarzeniem wywolijacym szkode. Samo dazenie do wygody i ujecia obowigzkéw poszkodowanemu
nie uzasadnia takiego zwiazku, gdyz niedogodnosé stanowi dolegliwo$c o charakterze niemajatkowym, nie podlegajaca
rezimowi odszkodowawczemu.

Dla rozstrzygniecia, czy poniesione przez poszkodowanego koszty pomocy pelnomocnika byly uzasadnione i
konieczne nalezy wzig¢ pod uwage szereg czynnikdéw. W szczego6lnosci nalezy rozwazy¢ kwestie, czy skorzystanie z
pomocy pelnomocnika bylo obiektywnie potrzebne do realizacji i ochrony praw poszkodowanego — w normalnym
zwigzku przyczynowym ze szkoda, pozostaje siegniecie po pomoc prawna w okolicznoS$ciach, w ktérych stan zdrowia,
kwalifikacje osobiste lub sytuacja zyciowa poszkodowanego usprawiedliwiaja stanowisko o niezbednoSci takiej
pomocy w celu sprawnego, efektywnego i ekonomicznie oplacalnego przebiegu postepowania likwidacyjnego. Decyzja
jest wowczas swoicie wymuszona przez zdarzenia sprawcze, usuniecia skutkéw ktorego wymaga skorzystanie z
pomocy pelnomocnika. Taka sytuacja moglaby mie¢ miejsce, gdyby poszkodowany byt fizycznie lub psychicznie
niezdolny do prowadzenia sprawy zwigzanej z dochodzeniem roszczen, badz stale przebywal poza granicami kraju.

W tymze aspekcie, majac na uwadze realia niniejszej sprawy, Sad uznat zadanie pow6dki za nieuzasadnione. Powodka
nie wykazala bowiem, ze po jej stronie, zachodzily inne niz dazenie do wygody oraz che¢ ujecia obowigzkow -
okoliczno$ci uzasadniajace konieczno$¢ zaangazowania w postepowaniu likwidacyjnym fachowego pelnomocnika.
Nadto aktywnos$é fachowego pelnomocnika ograniczajgca sie jedynie do czynnoéci polegajacej na zgloszeniu szkody
i wymianie korespondencji z ubezpieczycielem, wedlug Sadu nie moze stanowi¢ podstawy do zwrotu poniesionych z
tego tytulu kosztow.

Z tejze przyczyny Sad oddalil powodztwo w tym zakresie.

W toku procesu, w zwigzku ze zwolnieniem powodki od kosztow sadowych w caloéci powstaly nieuiszczone koszty
sadowe, obejmujace: oplate sadowa od pozwu oraz wydatki na poczet wynagrodzenia bieglych sadowych, tymczasowo
poniesione przez Skarb Panstwa — Sad Okregowy w Lodzi. Sad obciazyl strony kosztami proporcjonalnie do
uwzglednionego i oddalonego powddztwa, stosownie do dyspozycji art. 113 ust. 1i 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r., Nr 167, poz. 1398 z p6zZniejszymi zmianami),
co odpowiada kwocie 2’681,25 zl, z tytulu nieoplaconej oplaty sadowej od pozwu oraz kwocie 914,72 zl, z tytulu



zwrotu czeSci wydatkow, ktorych obowiagzek poniesienia spoczywa powddce, jako stronie, ktéra przegrala w 60 %
(przyznane $§wiadczenia, wyniosly lacznie: 35’000 zl, za§ suma roszczen, wyniosta 88’626 zl) oraz kwocie 1’570 zl z
tytuly nieoptaconego oplaty sadowej od pozwy oraz kwocie 436,09 z} z tytulu zwrotu czesci wydatkow, obciazajacych
pozwanego, ktory przegral w 40 %.

Na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., Sad zniésl pomiedzy stronami koszty zastepstwa procesowego.



