Sygn. akt IT C 247/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 lutego 2015 r. powodka I. B. wystapila przeciwko Towarzystwu (...) w W. o zasagdzenie:

- kwoty 70.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 24 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty — tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznany bdl i cierpienia zwigzane z utrata meza J. B. (1),

- kwoty 130.000 7l z ustawowymi odsetkami od dnia 24 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty — tytulem odszkodowania
w zwigzku z pogorszeniem sie sytuacji zyciowej powddki po Smierci meza, w szczegolnosSci z powodu koniecznoSci
korzystania ze stalej opieki osob trzecich ze wzgledu na stan zdrowia powddki i niezdolno$é do samodzielnej
egzystencji,

- kwot po 800 zl miesiecznie, platnych poczawszy od pazdziernika 2014 r., do 15. dnia kazdego miesiaca za dany
miesigc, z ustawowymi w razie uchybienia terminu platno$ci — tytulem renty na pokrycie potrzeb powodki, ktorych
zaspokojenia zostala pozbawiona po $§mierci meza w wyniku czynu niedozwolonego.

Nadto powddka wniosta o zasadzenie od pozwanego kosztoéw postepowania sadowego z uwzglednieniem kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. (pozew k. 2-5)

W odpowiedzi na pozew z dnia 13 kwietnia 2015 r. Towarzystwo (...) w W. wnioslo o oddalenie powo6dztwa I. B.,
kwestionujac powddztwo co do wysokoSci. (odpowiedZ na pozew k. 112-116)

Pozwem z dnia 4 marca 2015 r. powod J. B. (2) wystapit przeciwko Towarzystwu (...) w W. o zasadzenie:

- kwoty 50.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 27 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty — tytulem zado$¢uczynienia
pienieznego za doznany bol i cierpienia zwigzane z utrata ojca J. B. (1),

- kwoty 63.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 27 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty - tytulem odszkodowania z
powodu utraty znacznej cze$ci dochodéw w zwigzku z konieczno$cia sprawowania opieki na chora matka I. B.,

- kwoty 8.198,78 zl tytulem odszkodowania stanowiacego zwrot wydatkéw zwigzanych z pochéwkiem i innych. (pozew
k. 2-5 akt sprawy II C 294/15)

W odpowiedzi na pozew z dnia 21 kwietnia 2015 r. Towarzystwo (...) w W. wnioslo o oddalenie powo6dztwa J. B. (2),
kwestionujac powddztwo co do wysokoéci. (odpowiedZ na pozew k. 63-66 akt sprawy II C 294/15)

Pismem z dnia 10 lipca 2015 r. powodka I. B. zmodyfikowala i sprecyzowala pozew w ten sposéb, ze wniosla o
zasadzenie na swojg rzecz od pozwanego:

- kwoty 70.000 zl tytutem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami jak w pozwie,

- kwoty 100.000 z} tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki przez okres 5 lat tj. do ukoniczenia przez
powddke 81 lat,

- kwot po 800 zl miesiecznie platnych od pazdziernika 2014 r. do 15. dnia kazdego miesiaca za dany miesiac, z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci, tytulem renty na pokrycie potrzeb powddki, ktérych
zaspokojenia zostala pozbawiona na skutek Smierci meza. (pismo k. 231-233)

Na rozprawie w dniu 25 listopada 2015 r. strona powodowa sprecyzowala i zmodyfikowala powodztwo. Powodka
ostatecznie wniosla o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kwoty 70.000 zl tytulem zado$¢uczynienia wraz z
odsetkami od dnia 27 stycznia 2015 r., kwoty 100.000 z} tytulem odszkodowania za pogorszenie sie sytuacji zyciowej
w zwigzku ze $miercia meza wraz z odsetkami od 27 stycznia 2015 r., renty po 800 zl miesiecznie poczawszy od 1



pazdziernika 2014 r., platnej do 15. dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi
platnoéci, zasadzenie kosztow, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Jednocze$nie
powddka cofnela powodztwo w zakresie kwoty 30.000 zl zadanej tytulem odszkodowania oraz odsetek ustawowych
od kwot zado$¢uczynienia i odszkodowania za okres od 24 stycznia 2015 r. do 26 stycznia 2015 roku.

Powod ostatecznie wnidst o zasgdzenie od pozwanego na swojg rzecz: kwoty 50.000 z} tytulem zadoSéuczynienia z
ustawowymi odsetkami od dnia 27 stycznia 2015 r., kwoty 70.380 zl tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami
od dnia 27 stycznia 2015 r., w tym kosztéw pogrzebu w wysokoéci 7.386 zl, w pozostalym zakresie powod cofnal
powodztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia. (protokoél k. 312-312 v., e-protokét adnotacja: 00:00:57)

Pozwany wyrazit zgode na cofniecie powodztwa w zakresie roszczen I. B.. (protokél k. 312 v., e-protokél adnotacja:
00:12:13)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 25 czerwca 2014 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ten sposéb, ze W. D. kierujac samochodem
osobowym marki O. (...), jadac w L. jezdnig ul. (...) od ul. (...) w kierunku ul. (...), na skrzyzowaniu ulic (...), zblizajac
sie do przejscia dla pieszych nie ustapil pierwszenstwa i przodem pojazdu potracil przechodzacego po tym przejéciu J.
B. (1). J. B. (1) doznal obrazen wielonarzadowych, a zwlaszcza obrazen klatki piersiowej z obustronnymi stluczeniami
migzszu pluc powiklanymi obustronnym zapaleniem pluc z ropniami i niewydolno$cia wielonarzadowa, w wyniku,
ktérych w dniu 23 lipca 2014 r. zmarl. Sprawca wypadku zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi VII Wydzial Karny z dnia 14 stycznia 2015 r. w sprawie o sygn. akt VII K 535/14. W punkcie 4
wyroku Sad orzekl o obowigzku W. D. naprawienia szkody w czeSci przez zaplate na rzecz J. B. (2) kwoty 1000 zl
(kserokopia wyroku k. 9)

Sprawca wypadku byt ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym Towarzystwie (...) w W..
(okolicznosci bezsporne)

J. B. (1) w chwili $émierci mial 79 lat. Byl na emeryturze. Przed $miercia mieszkal z zona I. B. w L. przy ul. (...).
Jak na swoj wiek byt osoba sprawng fizycznie i psychicznie. Codzienne funkcjonowanie nie sprawialo mu wiekszych
probleméw. Nie potrzebowal pomocy osob trzecich, sam zajmowat sie prowadzeniem domu.

I. B. w dacie $mierci meza miala 75 lat. Juz wtedy byla osobg schorowang. W 2001r. doznala, bowiem zlamania
przezkretarzowego kosci udowej lewej, a w 2002r. udaru niedokrwiennego mézgu z niedowladem prawostronnym i
afazja motoryczng. Cierpiala takze na chorobe niedokrwienng serca, nadci$nienie tetnicze, niedoczynnos$é tarczycy.
Za zycia J. B. (1) powddka nie miala obowiazkéw w domu. Maz wyreczal ja we wszystkim — zajmowal sie nia oraz
domem. Zmarly przejal wiekszo$é obowiazkéw domowych — przygotowywal posilki, robit zakupy, wykonywal inne
prace domowe. Zalatwial rowniez wszystkie sprawy zwigzane z wizytami u lekarza, w przychodni, czy w szpitalu. J. B.
(1) chodzil z Zona na spacery, na rehabilitacje. Pomagal powo6dce w czynno$ciach higienicznych - kapieli. Wieczorami
malzonkowie grali razem w koéci, co stanowilo ich tradycyjny sposob spedzania czasu. (zeznania $wiadkéw: L. P., k.
382v. — 383, e-protokoél, adnotacja 00:05:01 do 00:15:20, L. U. k. 226-226v., e-protokét adnotacja 00:24:07; M. M. k.
371v. — 372, e-protokot adnotacja 00:04:29, zeznania powoda k. 227-227 v., e-protokdt adnotacja 00:49:24, zeznania
powddki k. 227v.-228, e-protokdt adnotacja 01:22:20; dokumentacja medyczna I. B. k. 16-20, 23-101)

J. B. (1) byl przed $miercig zdolny do samodzielnej egzystencji. Nie wymagal pomocy ze strony innych os6b. Byt osoba
w podeszlym wieku, umiarkowanie schorowana, leczyl sie przewlekle z powodu doé¢ licznych choréb. W okresach
wezedniejszych wymagal pobytow szpitalnych. Oprécz stalej opieki w Poradni Lekarza POZ pozostawatl pod opieka
Poradni Specjalistycznych. Mial rozpoznawane gléwnie schorzenia chirurgiczno-gastrologiczne (nawracajaca kamice
z6lciowq), nefrologiczne (stan po usunieciu nerki z powodu raka), pulmonologiczne (guzki pozapalne phuc) oraz
kardiologiczne. Byl pod opieka Poradni Kardiologicznej. Na stale przyjmowal kilka lekéw w umiarkowanej (nieduzej)
ilosci. Wystepujace u niego schorzenia wymagaly okresowej kontroli specjalistycznej, przyjmowania lekéw, lecz
ogoblnie oceniajac byl w doé¢ dobrym ogélnym stanie zdrowia. Byt osoba wzglednie wydolna krazeniowo i oddechowo.



Ewentualne ograniczenia J. B. (1) wynikaly raczej z wieku i ,naturalnego” oslabienia organizmu. Ograniczenia
wynikaly takze z naturalnie postepujacego wraz z wiekiem fizjologicznego zmniejszania sie wydolnosci fizycznej,
utraty masy mie$niowej, koordynacji ruchow, oslabienia zdolno$ci poznawczych itp. (opinia biegtego z zakresu choréb
wewnetrznych i kardiologii, k. 361-364, k. 383 — 384, e-protokdt adnotacje od 00:24:13 do 00:34:36; dokumentacja
medyczna k.149-193, 324-326, k. 340-341)

J. B. (1), z uwagi na swdj stan zdrowia, nie mial przed $miercig istotnych zasadniczych ograniczen skutkujacych
zmniejszeniem zdolnoSci do opieki nad zona. Jego stan zdrowia - dla poréwnywalnej grupy wiekowej nie byl
istotnie gorszy, co wiecej miescil sie raczej w grupie os6b z niezbyt nasilonymi procesami chorobowymi. J. B. (1)
przy schorzeniach jakie u niego wystepowaly moglt wykonywaé opieke nad zong z ograniczeniami wynikajacymi
z zaawansowanego wieku, dotyczacymi np. ciezszych czynnoSci codziennych (np. pomocy przy myciu osoby
niepelnosprawnej), ciezszych prac domowych (np. dzwigania powyzej 5 kg). W zakresie podstawowych czynno$ci np.
codziennych zakupow, pomocy w wykupywaniu i przyjmowaniu lekow, umawianiu wizyt lekarskich J. B. (1) nie mial
zasadniczych ograniczen. (opinia bieglego z zakresu choréb wewnetrznych i kardiologii k. 361-364, k. 383 — 384, e-
protokol adnotacje od 00:24:13 do 00:34:36)

J. B. (2) w dacie $mierci ojca mial 54 lata. W wieku 20 lat wyjechal do W., gdzie dotad pracuje i mieszka. Jest zonaty
od ponad 20 lat, ma syna i cdrke. Pozostaje w dobrych relacjach z zona, ktéra mieszka w L.. Przed $miercia ojca
powdd odwiedzal rodzicoéw co tydzien. Przyjezdzal do L. z W. w piatek i wyjezdzat w niedziele. Codziennie rozmawial
z rodzicami przez telefon. Powod widywal sie z rodzicami gléwnie u nich w mieszkaniu. Obiady sobotnio-niedzielne
przygotowywal J. B. (1). Powdd spedzal rowniez z rodzicami $wieta. (zeznania powoda k. 227-227 v. e-protoko6t
adnotacja 00:49:24, zeznania L. U. k. 226-226v., e-protokol adnotacja 00:24:07, M. M. k. 371 v. — 372, e-protokoél
adnotacja 00:04:29)

Zona powoda G. B. w okresie od 24 marca 2014r. do 14 kwietnia 2014r. przebywala w Centrum (...) Klinice (...), gdzie
w dniu 8 kwietnia 2014r. dokonano u niej wyciecia guza piersi lewej i kwadrantektomie piersi lewej. Nastepnie w
okresie od 14 maja 2014r. do 16 lipca 2014r. poddana byla chemoterapii w czterech cyklach na Oddziale Chemioterapii
— Pododdziale (...)w (...)w L. (karta informacyjna k. 28, za§wiadczenie k. 31-32 akt II C 294/15)

Po $mierci J. B. (1) poczatkowo opieke nad I. B. przejal syn - J. B. (2). Do konca 2014 r. przebywal w L., nie mial
wowcezas mozliwoSci angazowania sie w pracach spolek, w zarzadach, ktérych zasiadal. Potem poprosit L. U. (2) —
siostre powddki - o to by zajela sie 1. B.. Od stycznia 2015 r. od poniedziatku do czwartku kazdego tygodnia I. B.
opiekuje sie L. U. (2), ktéra nocuje u powddki, przygotowuje posilki, sprzata, robi przepierki, wychodzi z powddka na
spacer wokdl bloku. Wyrecza powddke we wszystkich czynnoSciach, gdyz obawia sie, ze gdyby powodka upadla nie
bylaby w stanie jej podnie$c. L. U. (2) nie otrzymuje wynagrodzenia za udzielang pomoc, czasami powod okazjonalnie
daje jej drobne prezenty. Za zycia J. B. (1), L. U. (2) odwiedzala siostre co najmniej dwa razy w tygodniu. Razem grali
w brydza, pomagala robi¢ szwagrowi kolacje, zmywala. Pomagala tez, gdy trzeba byto powodke zawies¢ do lekarza.
(zeznania L. U. k. 226-226v., e-protokol adnotacja 00:24:07)

J. B. (2) opiekuje sie powddka od czwartku wieczorem do poniedziatku do potudnia. Nocuje u matki albo u siebie w
domu. W miare potrzeby umawia matke na wizyty do lekarzy specjalistow: kardiologa czy endokrynologa. Powodke
odwiedza tez siedemnastoletni wnuk M. B. oraz synowa G. B.. (zeznania L. U. k. 226-226v., e-protokdl adnotacja
00:24:07, zeznania powoda k. 227-227 v. e-protokot adnotacja 00:49:24)

L. B. nadal nie potrafi precyzyjnie sie wyslowi¢, trudno ja czasem zrozumie¢. Powddka jest, podobnie jak przed §miercig
meza osoba niesprawna, sama nie wychodzi z mieszkania. Samodzielnie porusza sie po mieszkaniu, ale ma problemy
np. by samej podnie$¢ sie z 6zka. (zeznania L. U. k. 226-226v., e-protokot adnotacja 00:24:07)

Powddka obecnie zazywa na stale takie same leki, jakie zazywala za zycia J. B. (1). Przed $miercia meza chodzila do
tych samych lekarzy, pod ktérych opieka pozostaje do tej pory. Aktualnie J. B. (2) pomaga jej finansowo. Powodka



wydaje emeryture na jedzenie, leki. (zeznania powoda k. 227-227 v. e-protok6t adnotacja 00:49:24, zeznania powodki
k. 227v. -228, e-protokoét adnotacja 01:22:20)

Po $mierci meza I. B. rozpaczala. Z powodu epizodu depresyjnego, nastepstw choréb naczyn mézgowych i samoistnego
nadci$nienia otrzymala skierowania do poradni neurologicznej i psychologicznej celem objecia specjalistycznym
leczeniem. Nie podjela jednak terapii psychologicznej. (zeznania L. U. k. 226-226v., e-protokét adnotacja 00:24:07,
zeznania powoda k. 227-227 v. e-protokdl adnotacja 00:49:24; zeznania powddki k. 227v. -228, e-protoko6t adnotacja
01:22:20)

J. B. (1) pobieral emeryture w okresie: od marca 2013 r. do lutego 2014 r. w kwocie 1.852,33 zl netto (w tym dodatek
pielegnacyjny 203.50 zt miesiecznie), od marca 2014 r. do czerwca 2014 r. w kwocie 1881.48 zl netto (w tym dodatek
pielegnacyjny 206.76 zl miesiecznie). I. B. otrzymywala emeryture w okresie: od marca 2013 r. do lutego 2014 r. w
wysoko$ci 1641.40 zl netto (w tym dodatek pielegnacyjny 203.50 zl miesiecznie), od marca 2014 r. do lutego 2015 . w
wysokoSci 1.666.75 zl netto (w tym dodatek pielegnacyjny 206,76 zt miesiecznie), od marca 2015 r. do maja 2015 r. w
wysokoSci 1.696.92 zt netto (w tym dodatek pielegnacyjny 208.17 zl miesiecznie). (pismo ZUS k. 202-203, kserokopia
przekazoéw pocztowych k. 110)

J. B. (2) pracuje w Funduszu Inwestycyjnym w W., w Towarzystwie (...) jako wiceprezes od 6 lat. Jest to to fundusz
powolany do inwestowania $rodkéw unijnych. Specyfika dzialania tego programu jest taka, ze przez 3 lata byly
pobierane pobory, a teraz jest czas realizacji. W zwiazku z powyzszym powdd otrzymywat wynagrodzenie z tego tytulu
jedynie do 2012 r. Fundusz, ktéry reprezentuje powod zainwestowat okoto 4 mln zlotych w kilka spolek, w ktorych
on sam zostal powolany na czlonka zarzadu, tj. w (...) Spblce z ograniczona odpowiedzialnoscia w W., (...) Spolce z
ograniczong odpowiedzialnoScia w W., (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia w W., (...) Spolce z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w W., (...) Spoélce z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w W.. Za zycia J. B. (1)
powdd, jako osoba zatrudniona na podstawie umowy o prace w (...) Sp. z 0.0. otrzymywal takie samo wynagrodzenie
jak obecnie, ale dodatkowo uzyskiwal wynagrodzenia z tytulu pelnienia funkcji czlonka zarzadu w spétkach. W spolce
holdingowej stojgcej na czele grupy (...) SA jest w-ce prezesem. W przypadku 4 z zarzadzanych przez powoda spolek
zostala ogloszona upadto$¢, co skutkuje tym, ze powod nie pobiera z tych spolek wynagrodzenia poza wynagrodzeniem
z umowy o prace. Powdd nie jest jedynym czlonkiem zarzadu tych spdlek. Dwie z tych spolek maja szanse przetrwad.
(zeznania powoda k. 227-227 v. e-protokol, adnotacja: 00:49:24)

J. B. (2) jest od 9 kwietnia 2013 r. czlonkiem trzyosobowego zarzadu w (...) Spoélce z ograniczong odpowiedzialno$cia
w W.. Z tytulu pelienia funkgcji czlonka zarzadu mial ustalone wynagrodzenie w wysokoéci 2.500 z} brutto. W 2014
r. powdd z tytutlu zatrudnienia w tej spdlce osiagnal dochdd w wysokosSci 28.665 zl. Na posiedzeniu Rady Nadzorczej
w dniu 30 stycznia 2015 r. podjeto uchwale o wstrzymaniu wyplaty wynagrodzenia dla dwoch czlonkéw zarzadu: J.
B. (2)iJ. J. poczawszy od 1 lutego 2015 r. (wydruk z KRS k.245-246, protokoél k. 247, lista obecnoéci k. 248, protoko6t
k. 249-250, uchwala k. 251, za§wiadczenie k. 306, PIT k. 307)

J. B. (2) jest od 9 kwietnia 2013 r. czlonkiem trzyosobowego zarzadu w (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoScia
w W.. Z tytulu pelienia funkcji czlonka zarzadu mial ustalone wynagrodzenie w wysokoSci 2.500 zt brutto. W 2014
r. powdd z tytutlu zatrudnienia w tej spdlce osiagnal dochod w wysokos$ci 28.665 zt. Na posiedzeniu Rady Nadzorczej
w dniu 30 stycznia 2015 r. podjeto uchwale o wstrzymaniu wyplaty wynagrodzenia dla dwoch czlonkow zarzadu: J.
B. (2) i J. J. poczawszy od 1 lutego 2015 r. (wydruk z KRS k.252-253, protokoél k. 254, lista obecnosci k. 255, uchwaly
k.256- 257, 260, protokél k.258-259, zaswiadczenie k. 302, PIT k. 303,)

J. B. (2) jest od 9 kwietnia 2013 r. czlonkiem trzyosobowego zarzadu w (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoécia
w W.. Z tytulu pelnienia funkcji czlonka zarzadu powod mial ustalone wynagrodzenie w wysoko$ci 2.500 zt brutto.
W 2014 r. powdd z tytutu zatrudnienia w tej spolce osiagnal dochod w wysokos$ci 28.665 zt. Na posiedzeniu Rady
Nadzorczej w dniu 30 stycznia 2015 r. podjeto uchwale o wstrzymaniu wyplaty wynagrodzenia dla dwoch czlonkéw
zarzadu: J. B. (2) iJ. J. poczawszy od 1 lutego 2015 r. (wydruk z KRS k.261-262, protokot k. 263-264, uchwata k. 265,
protokol k. 266-267, uchwatla k. 268, zaswiadczenie k. 304, PIT k. 305)



J. B. (2) jest czlonkiem zarzadu w (...) Spoélce z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w W.. Z tytulu pelienia
funkcji czlonka zarzadu powod mial ustalone wynagrodzenie w wysokosci 3.690 zt brutto. W 2014 r. powdd z tytulu
zatrudnienia w tej spolce osiagnal dochdd w wysokoSci 43.081,25 zh. Wynagrodzenie z tytulu powolania zostalo na
podstawie uchwaly Rady Nadzorczej z dnia 30 marca 2015 r. wstrzymane od dnia 1 kwietnia 2015 r. (wydruk z KRS
k.271-272, uchwala k. 2773, zaswiadczenie k. 310, PIT k. 311)

J. B. (2) jest zatrudniony w (...) Spdlce z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w W. na podstawie powolania
na stanowisko czlonka zarzadu oraz na podstawie umowy o prace na stanowisku Dyrektora Ds. Sprzedazy. Z tytulu
peienia funkcji cztonka zarzadu powod mial ustalone wynagrodzenie w wysokos$ci 3.690 zl brutto. W 2014 r. powdd
z tytulu zatrudnienia w tej spolce, jako czlonek zarzadu osiggnal doch6d w wysokosci 42.945 zl, za$ z tytulu umowy
o prace 18.745 zl. Wynagrodzenie z tytulu powolania zgodnie z uchwalg Rady Nadzorczej z dnia 30 marca 2015 r.
zostato wstrzymane od dnia 1 kwietnia 2015 r. Od maja 2015 r. powod nie pobiera wynagrodzenia z tytulu pelnienia
funkcji czlonka zarzadu tej spotki. Natomiast od dnia 1 stycznia 2015 r. J. B. (2) otrzymuje minimalne wynagrodzenie
za prace, z tytulu umowy o prace w tej spolce tj. kwote 1286,16 zl netto. (wydruk z KRS k.274-275, uchwala k. 276,
porozumienie zmieniajace umowe o prace k. 277, zaswiadczenie k. 308, PIT k. 309)

J. B. (2) osiagnal w 2013 r. dochod ze stosunku pracy i z dzialalnoéci wykonywanej osobiécie w wysokosci 177.035,67
zl, a z dzialalnosci gospodarczej polegajacej na ustugach w zakresie oprogramowani doch6d w wysokoéci 16.595,47
zt. (PIT k. 14 — 24 akt IT C 294/15)

J. B. (2) ponio6st w 2014 r. koszty zwigzane z pogrzebem ojca J. B. (1) - lacznie w kwocie 7.386 zl, na ktéra to kwote
zlozyly sie: koszt zakupu ubrania dla zmarlego — 270 zl, koszty zwiazane z pochéwkiem — 2.030 zl (oplata cmentarna)
13.000 zl (trumna, przewoz zwlok), poglebienie grobu — 700 zl, konsolacja — 126 z} i 1.260 zl. Pow6d ponidst rowniez
koszty wykonania w 2015 r. pomnika na grobie J. B. (1). Z tego tytulu pozwany wyplacil powodowi kwote 7.770,73 zt.
(rachunki i faktury k. 208-211i k. 213-215; pismo k. 388; wydruk korespondencji e-mail k. 390)

Powodowie zglosili szkode w Towarzystwie (...) Biurze Regionalnym w L. pismem doreczonym pozwanemu w dniu
26 wrzeénia 2014 r. W pidmie tym wezwali pozwanego do likwidacji szkody w czesci obejmujacej udokumentowane
koszty pochowku, ustug gastronomicznych oraz kosztéw ksero w lacznej kwocie 8.198,78 zk. (pismo k. 132-133 akt
szkodowych)

W pidmie z 9 pazdziernika 2014r. J. B. (2) domagat sie od pozwanego wyplaty odszkodowania w wysokoS$ci 63.000 zt
tytulem utraconych zarobkéw w okresie od 26 czerwca do 31 pazdziernika 2014r. oraz zado$¢éuczynienia w wysokoSci
70.000 zl. (pismo k. 170 akt szkodowych)

Pismem, doreczonym pozwanemu w dniu 9 stycznia 2015 r. powodowie wezwali pozwanego do zaplaty w terminie
do dnia 23 stycznia 2015 1.:

- narzecz I. B. kwoty 150.000 z} tytulem odszkodowania, kwoty 100.000 z} tytulem zadoSéuczynienia, kwoty 2.400 z}
tytulem renty za pazdziernik, listopad i grudzien 2014 r. i za kolejne miesigce po 800 zl miesiecznie,

-narzeczJ. B. (2) kwoty 63.000 zl tytulem odszkodowania, kwoty 70.000 zt tytulem zado$¢éuczynienia, kwoty 8.198,78
z} tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu i innych kosztéw. (pismo k. 189-193 akt szkodowych)

Ostatecznie w toku postepowania likwidacyjnego pozwany przyznal decyzjami z dnia 19 stycznia 2015 r. i wyplacil
na rzecz:

- L. B. kwoty: 30.000 z} tytulem zado$éuczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c. i 20.000 z} tytulem odszkodowania
na podstawie art. 446 § 3 k.k.,

- J. B. (2) kwote 20.000 zl tytulem zado$éuczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c. (decyzja k. 112; decyzja k. 49 akt
II C 294/15, pismo k. 194 akt szkodowych)



Sad ustalit powyzszy stan faktyczny w oparciu o dokumenty, zeznania powoda oraz powodki, zeznania §wiadkow
oraz opinie bieglego. W zakresie stanu zdrowia zmarlego J. B. (1), w szczegdlnoSci ustalenia czy mogl zajmowac sie
powddka, Sad oparl sie na dowodzie z opinii bieglego z zakresu choréb wewnetrznych i kardiologii. Sad nie znalaz}
podstaw do zakwestionowania wiarygodnosci opinii bieglego, albowiem wnioski, jakie przedstawil biegly byly spdjne
i konsekwentne. Nadto biegly wyjasnil wszelkie watpliwoSci w ramach ustnej opinii uzupelniajacej. Ostatecznie zadna
ze stron nie kwestionowala opinii bieglego.

Ustalajac stan faktyczny Sad pominal niepodpisany dokument, sporzadzony rzekomo przez powoda, ktéry zawieral
wykaz przychodéw i wydatkéw malzenstwa L. i J. B. (1) (k. 234-238). Powyzszy wydruk zawiera zestawienie, co do
ktorego nie wiadomo na jakich podstawach zostato sporzadzone, jaka byla metodologia jego sporzadzenia, a takze czy
zawiera rzeczywiste dane. Jest to dokument, ktory nie zostal podpisany (a wiec nie stanowi dokumentu prywatnego) i
nie poparty jakimikolwiek dowodami, choéby w postaci zeznan powoddéw. Takimi dowodami nie sa, bowiem zalaczone
do niego paragony (k. 239 -244), gdyz nie wskazuja, kto zakupil wymienione w nich przedmioty, korzystal z ustug
medycznych czy przejazdow. Dlatego w ocenie Sadu nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie pozwany nie kwestionowal zasady swej odpowiedzialno$ci, sporna byla jedynie wysoko§é
naleznych roszczen z tytulu zado$éuczynienia za krzywde oraz odszkodowania.

Zadania strony powodowej z tytulu zadoééuczynienia oparte sg o art. 446 § 4 k.c. Zgodnie z tym przepisem, w zw. z art.
446 § 1 k.c., jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila §mieré¢ poszkodowanego sad,
moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego
za doznang krzywde. Stosownie do tego przepisu celem zado$éuczynienia jest kompensata doznanej krzywdy, w
szczegoblnosci cierpienia, bolu i poczucia osamotnienia po $mierci najblizszego czlonka rodziny. W literaturze zwraca
sie uwage, ze na rozmiar krzywdy maja wplyw przede wszystkim dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie
osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany §miercia osoby najblizszej, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejscia,
roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial znalez¢é sie w nowej
rzeczywistoSci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy oraz wiek pokrzywdzonego. W orzecznictwie
przyjmuje sie rowniez, Ze o tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny decyduje faktyczny uktad stosunkéw pomiedzy
okre§lonymi osobami, a nie formalna kolejno$¢ pokrewienistwa wynikajgca w szczego6lnoéci z przepisow kodeksu
rodzinnego i opiekunczego, czy ewentualnie z powinowactwa (zob. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011
r. III CSK 279/10 opubl. w LEX nr 898254).

Niewatpliwie powodowie I. B. i J. B. (2) byli najblizszymi czlonkami rodziny J. B. (1). Powodéw ze zmarlym laczyla
bliska wiez uczuciowa. J. B. (1) przed $miercia mieszkal z zona, ktdra sie na co dzien opiekowal. Oboje mieli wspodlne
zwyczaje — jak codzienna gra w kosci, czy spacery. Relacje miedzy nimi, ukladaly sie dobrze. W przypadku syna J. B.
(2), nie ulega watpliwosci, iz pomiedzy powodem a jego ojcem istniala silna, pozytywna wiez emocjonalna. Pomimo, ze
od kilkudziesieciu lat nie zamieszkiwali ze soba, to jednak regularnie utrzymywali ze soba kontakt. Powod co tydzien
przyjezdzajac zW. do L. odwiedzal rodzicow, jadal z nimi obiady. Przebywajac w W. dzwonil do nich codziennie. Nadto
spedzal z rodzicami Swieta. Co do zasady, zatem Zadanie zado$c¢uczynienia za krzywde zwiazana ze $miercia J. B. (1)
jest uzasadnione.

W przedmiotowej sprawie Sad okreélit kwoty zado$éuczynienia majac na uwadze naturalng blisko$¢ powodow z
utracong osoba. Nie ulega, bowiem watpliwoéci, ze oceniajac wedlug kryteriow obiektywnych, trzeba stwierdzic,
iz krzywda wywolana $miercia meza, czy rodzica jest jedna z najbardziej dotkliwych z uwagi na rodzaj i sile
wiezow rodzinnych oraz role pelniong w rodzinie. Krzywda jest tym bardziej dotkliwa, gdy Smier¢ nastepuje nagle,
nieoczekiwanie, na skutek zawinionego zachowania sie innej osoby i dotyka osobe bedaca, przy uwzglednieniu
dzisiejszych ,standardéow” zdrowa i w pelni sprawna. Wprawdzie J. B. (1) w chwili Smierci mial 79 lat, lecz wciaz



byl osoba w miare sprawna i samodzielng. Wykonujac obowiazki domowe i pomagajac powodce w codziennym zyciu
stanowil niewatpliwie oparcie dla swojej zony.

Rozwazajac rozmiar krzywdy odczuwanej przez 1. B. po stracie meza Sad bral pod uwage, ze byli wieloletnia para.
Naturalng koleja rzeczy jest, ze w udanym malzenstwie, malzonkowie po wychowaniu dzieci, razem spedzaja reszte
zycia, liczac, ze beda sobie towarzyszy¢ i wspieraé sie. Smier¢ meza odebrala ta mozliwosé I. B., wywolala u niej smutek.
Powodka utracila w mezu swojego opiekuna i codzienne wsparcie. Z drugiej strony nie nalezy z traci¢ z pola widzenia
faktu, ze powddka ma syna i siostre, z ktérymi utrzymuje staly i regularny kontakt. Okoliczno$ci te z pewno$cia tagodza
poczucie osamotnienia i uczucie utraty bezpieczenstwa po Smierci meza, ktore to odczucia byltyby nieporéwnywalnie
wieksze w sytuacji gdyby zmarly byt jedyna bliska osoba powodki. Takze relacje miedzy synem a ojcem byly, jak
ustalono, bardzo dobre, mimo, ze pow6d mieszka w znacznej odleglosci od rodzicow.

Nie bez znaczenia jest jednak fakt, iz J. B. (1) w chwili émierci byl osoba w podeszlym wieku. Wprawdzie w chwili
$mierci cieszyl sie on ponadprzecietnym, jak na swoj wiek, zdrowiem, jednakze, nie kwestionujac faktu, iz kazda utrata
osoby bliskiej, z ktéra mialo sie silng wiez emocjonalna, jest z pewnoScia przezyciem bolesnym i traumatycznym,
inaczej ocenia¢ nalezy Smier¢ osoby najblizszej, bedacej w wieku podeszlym od émierci np. osoby mlodej, zdrowej i
majacej przed soba wiekszos¢ zycia. Uwzgledniajac $rednia dlugosé zycia w Polsce nie ulega watpliwosci, iz wiek 79 lat
dla mezczyzny jest wiekiem znacznym, wskazujacym na koicowy etap zycia. Z tego wzgledu osoby bliskie dla zmartego
J. B. (1), w tym réwniez powodowie, winni sie liczy¢ z faktem, ze nawet, jesli ich bliski cieszy sie dobrym zdrowiem,
to z racji zaawansowanego wieku prawdopodobienstwo naglego pogorszenia jego stanu zdrowia, czy Smierci, nawet
przy braku naglych czynnikoéw zewnetrznych takich jak wypadek, jest znacznie wieksze niz w przypadku osoby mlodej
czy w §rednim wieku.

Nie ulega watpliwosci, ze kazda $mieré osoby bliskiej, zwlaszcza nagla, jest dla rodziny ogromnym szokiem i
traumatycznym przezyciem. Na pewno tez autentyczne sa bdl i pustka powodki oraz powoda, jaka odczuwaja po
$mierci J. B. (1). Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze zado$éuczynienie za krzywde w tym wypadku nie ma na celu
pelnego zniwelowania krzywdy. Bol, rozpacz czy pustka nie sa, bowiem przeliczalne na zadne pienigdze. Zadaniem
tego zado$Cuczynienia jest jedynie wspomozenie symboliczne, finansowe pokrycie krzywdy po stracie bliskiej osoby.
Ustalajac wysokos$é naleznego powodom zado$c¢uczynienia Sad mial na uwadze indywidualne okoliczno$ci tej sprawy
oraz poréwnujac je do spraw podobnych. Tylko, bowiem w ten sposéb mozna stopniowa¢ wysoko$¢ przyznawanego
zado$éuczynienia.

Roéznicujac wysoko$¢ naleznych powodom zado$céuczynien Sad bral pod uwage to, ze syn zmartego w chwili straty
byt juz dorosly i dojrzaly, nie zostal, zatem pozbawiony rodzica na tym etapie zycia, w ktérym rodzic pelni jeszcze
role wychowawcza i opiekunicza. Naturalng koleja rzeczy jest, ze dorosle dzieci usamodzielniaja sie, zakladajg wlasne
rodziny i prowadza ,,wlasne” zycie, na ktérym sie koncentruja. W takim tylko znaczeniu relacje pomiedzy zmarlym
a zona ,wyprzedzaja”, w przekonaniu Sadu, wiezi zmarlego z synem. Dla 1. B. pozycie z mezem bylo, bowiem jej
przysztoScig. Skoro, zatem, stopniujgc, najwieksza strate poniosla zona, a nastepnie syn, Sad uznal, ze wysoko$é
zado$¢uczynienia winna by¢ dla powoddéw zréznicowana.

Uwzgledniajac wszystkie wskazane wyzej okolicznoéci Sad uznal, iz stosownym zado$c¢uczynieniem pienieznym dla
powddki za doznang w zwigzku ze $miercia meza krzywda bedzie kwota 55.000 zl, przy uwzglednieniu faktu, iz
juz weze$niej pozwany wyplacil dobrowolnie powodce zadoSéuczynienie w wysoko$ci 30.000 zlotych. Natomiast
odpowiednim zado$éuczynieniem pienieznym za doznana krzywde bedzie dla J. B. (2) kwota 30.000 zl, biorac pod
uwage fakt, iz pozwany wyplacil powodowi zadoécuczynienie w wysoko$ci 20.000 zlotych.

W pozostalym zakresie powodztwa powodow w tej czedci podlegaly oddaleniu jako zbyt wygorowane. Z praktyki
orzeczniczej wypracowanej na gruncie art. 446 § 4 i art. 448 k.c. wynika, ze najwyzsze zadoS¢uczynienia z zasady
winny otrzymywac osoby, ktore wskutek $mierci osoby bliskiej: staly sie samotne, zupelnie bez rodziny i moznosci
ulozenia sobie zycia na nowo, dzieci w wieku niemowlectwa czy wezesnego dziecinstwa, ktore utracily jednoczes$nie
oboje rodzicow, rodzice, ktorzy utracili jedyne dziecko, a z racji wieku nie moga mie¢ juz potomstwa, osoby na oczach,



ktorych czlonek rodziny zginat tragicznie. W niniejszej sprawie nie zachodzi zaden z tych przypadkéw, dlatego zadania
powoddédw o zasadzenie na rzecz powodki kwoty 70.000 zt i na rzecz powoda kwoty 50.000 zl, ponad kwoty juz
wyplacone przez pozwanego, Sad uznal za niezasadne.

Przechodzac do zgdania powoda J. B. (2) zasadzenia kwoty 70.380 zl tytulem odszkodowania, w tym 7386 zl tytutem
zwrotu kosztow pogrzebu, to w zakresie tych ostatnich znajduje ono swoje uzasadnienie w art. 446 § 1 k.c., zgodnie, z
ktérym, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila §mieré¢ poszkodowanego, osoby,
ktore poniosly koszty leczenia i pogrzebu zmarlego, moga zadaé ich zwrotu od zobowigzanego do naprawienia szkody.

Sad ustalil, ze J. B. (2) poniost koszty pogrzebu i konsolacji w lacznej kwocie 7383 zl. Na kwote ta zlozyly sie: zakup
ubrania dla zmartego — 270 zl, koszty zwigzane z pochéwkiem — 2.030 zl (oplata cmentarna) i 3.000 zl (trumna,
przewoz zwlok), poglebienie grobu — 700 zl, konsolacja — 126 zt i 1.260 zl. Koszty te nie zostaly zwrdcone przez
pozwanego, dlatego tez Sad w calo$ci zasadzil zadana z tego tytulu kwote na rzecz powoda J. B. (2).

W zakresie kwoty 812,78 zt dotyczacej kosztow pogrzebu powdd cofngl powddztwo ze zrzeczeniem sie roszcezenia.
W myél art. 355 § 1 k.p.c. Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnat ze skutkiem
prawnym pozew. Stosownie do treéci art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az
do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku.
Wobec tego, ze powod cofnal powodztwo w w/w czeéci, a nie zachodza przestanki wymienione w art. 203 § 4 k.p.c.,
postepowanie w zakresie cofnietego zadania, na podstawie art. 355 § 1 k.p.c., podlegalo umorzeniu.

Rozwazajac zasadno$é roszczen powodéw w zakresie odszkodowan wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 446 § 3
k.c. najblizsi czlonkowie rodziny zmarlego moga zada¢ stosownego odszkodowania, jesli wskutek jego $mierci
nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Odszkodowanie tego rodzaju obejmuje szeroko rozumiana szkode
majatkowq, zatem roézne straty materialne, nawet jesli sa trudne do oszacowania czy wyliczenia. Chodzi przy tym
o straty, ktorych nie mozna z r6znych powodéw uwzglednié przy przyznawaniu renty. Szkode majatkowa nalezy
rozumie¢, jako ujemne nastepstwa w sytuacji majatkowej uprawnionego, do ktérej mozna zaliczy¢ straty materialne
powstale na skutek wstrzasu gospodarczego wywolanego $miercia bliskiej osoby, co ma wplyw na sytuacje zyciowa i
w konsekwencji wymaga wiekszych staran osoby uprawnionej do odszkodowania. Szkoda majatkowa w omawianym
przypadku jest takze brak pomocy ze strony zmarlej osoby, na ktéra uprawniony moglby realnie liczy¢ w przyszlosci.
Podkreslié nalezy, iz dla przyznania tego odszkodowania wymagane jest laczne spelnienie dwoch przestanek. Po
pierwsze, osoba poszkodowana musi by¢ najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego, a po drugie, wskutek Smierci
nastapi¢ musi znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej takiej osoby.

W pierwszej kolejnosci odnie$é nalezy sie do zadania powoda w tym zakresie. Powdd wskazywal, Ze na kwote
odszkodowania sklada sie szeSciomiesieczny okres niewykonywania przez niego pracy, albowiem musial opiekowac
sie chora matka, powyzsze za$§ spowodowalo pozbawienie prawa do wynagrodzenia w 5 zarzadzanych przez niego
spotkach, przy czym wysoko$¢ utraconych do konca 2015 r. zarobkéw netto wyniesé miala, wedle twierdzen powoda
kwote ponad 116.000 zt. W ocenie Sadu roszczenia powoda w zakresie odszkodowania sa niezasadne w calo$ci. Powod
w zaden sposob nie wykazal, ze utracil jakiekolwiek dochody we wskazywanym przez siebie okresie, a takze, ze ma to
jakikolwiek zwiazek ze $émiercia jego ojca i koniecznoScia opieki nad niesamodzielng matka.

Na powyzsza okolicznoé¢ powod przedstawil dokumentacje, ktéra potwierdzila jedynie, ze pelil w kilku spoétkach
energetycznych funkcje czlonka zarzadu ( (...) Sp.zo.0.wW., (...) Sp.zo0.0. wW., (...) Sp.z0.0. wW., (...) Sp. z 0.0.
wW.,, (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W.), a takze, ze w jednej z tych spolek ( (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W.) dodatkowo
zatrudniony byl na stanowisku dyrektora. Przedstawil takze zeznania podatkowe, zar6wno te z 2013 r., ktore zlozyl w
Urzedzie Skarbowym, jak i te otrzymane za 2014 r. od pracodawcy.

Przedstawiona dokumentacja wykazuje, ze u powoda nastgpila obnizka uzyskiwanych dochodéw, jednakze nastapilo
to dopiero od marca/kwietnia 2015 r. (w zaleznoSci od sp6lki). Wowcezas, bowiem na podstawie uchwat poszczegblnych
Rad Nadzorczych powod przestal mie¢ wyplacane wynagrodzenie z tytulu pelnienia funkcji czlonka zarzadu w
kazdej z przedmiotowych spotek. Nastapilo to, zatem juz po okresie, jaki w pismach procesowych wskazywal, jako



podstawe faktyczng swojego zadania (okres od czerwca 2014 r. do grudnia 2014 r. — w ktérym opiekowal sie
niesamodzielng powodka). Wskazaé réwniez nalezy, ze zlozone uchwaly Rad Nadzorczych nie dotycza zawieszenia w
wyplacie wynagrodzenia jedynie w stosunku do powoda. Oprocz, bowiem J. B. (2) wynagrodzenie wstrzymano réwniez
jeszcze innemu czlonkowi zarzadu — J. J.. Powyzsze oznacza, ze przyczyna zawieszenia wyplacania wynagrodzenia
dla dwoch czlonkdéw zarzadu poszcezegdlnych spoélek, byla inna niz wskazywal powdd. Brak jest, bowiem logicznego
powigzania pomiedzy nieobecno$cia powoda w drugim poélroczu 2014 r. w W., a wstrzymaniem wyplaty na jego rzecz
wynagrodzenia pod koniec pierwszego kwartalu nastepnego roku. Prawdopodobnie przyczyna takich uchwal Rad
Nadzorczych byla sytuacja finansowa poszczegélnych spotek. Bowiem jak powdd sam wskazal, cztery przedmiotowe
spolki, oglosily upadtosé, a jedynie dwie byly ,jeszcze do uratowania”. Zasady prawidlowego rozumowania, prowadzg
za$ do wniosku, Ze to raczej trudna sytuacja finansowa przedmiotowych spoélek, a nie brak obecnosci powoda byto
przyczyna wstrzymania wyplaty wynagrodzenia dla czlonkéw zarzadu.

Nie bez znaczenia jest rowniez to, ze powdd domaga sie odszkodowania z uwagi na konieczno$¢ opieki nad schorowana
matka — co spowodowalo, ze nie mogt w pelni wykonywaé swoich obowigzkéw zawodowych w W.. Jak juz wskazano
we wezedniejszej czesci uzasadnienia, nie ma pomiedzy $émiercia ojca powoda i opieka nad matka a wstrzymaniem
wyplaty wynagrodzen w spélkach zadnego zwigzku przyczynowego. Niemniej jednak jest i druga przyczyna, ktéra
uzasadnia oddalenie roszczenia powoda w tym zakresie. Podkreélenia, bowiem wymaga, ze o istotnym pogorszeniu
sytuacji zyciowej powoda na skutek §mierci ojca nie moze §wiadczy¢ okolicznoéé, ze powod wstapil czeSciowo w role
zmarlego, przejmujac jego obowiazki zwigzane z opieka nad matka — w tym udzielanie jej codziennej pomocy. Jesliby
przyjaé, ze 1. B. pozostawala i nadal pozostaje w niedostatku, co jest przeslanka obowigzku alimentacyjnego miedzy
osobami pelnoletnimi ( art. 133§ 2 k.r.o., art. 129 § 1 k.r.0), to przeciez obowiazek ten w stosunku do I. B., co do
zasady spoczywal nie tylko na zmarlym mezu J. B. (1), ale tez na synu — powodzie J. B. (2). Przy takim materiale
dowodowym mozna pokusi¢ sie o wniosek, iz konieczno$é realizacji obowigzku alimentacyjnego wzgledem matki w
wiekszym rozmiarze niz dotychczas, nie moze automatycznie stanowic¢ o pogorszeniu sytuacji zyciowej powoda, tym
bardziej w stopniu znacznym — a to jest zasadnicza przestanka przyznania odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. Ten
obowiazek spoczywal, bowiem na powodzie takze dotychczas. Ponadto z ustalen faktycznych sprawy wynika, ze to
~pogorszenie” przejawia sie w tym, ze powdd przez pot roku po wypadku ojca zajmowat sie co prawda matka, ale nie
mialo to zadnego przelozenia na obnizke jego dochodéw. Natomiast obecnie powdd przyjezdza do L. niemal w takim
samym zakresie jak mialo to miejsce od kilkudziesieciu lat — tj. odkad zaczal prace w W.. Podczas pobytu u matki
wykonuje te wszystkie czynnosci, ktore dotychczas wykonywal zmarly maz (zakupy, gotowanie, umawianie na wizyty
u lekarzy). Sa to typowe czynnosci, ktore zwykle doroste dzieci wykonuja wzgledem swoich rodzicow, bedacych w
podeszlym wieku lub schorowanych.

Reasumujgc odrzuci¢ nalezy poglad, jakoby konieczno$¢ opiekowania sie przez powoda matka w okre§lonym zakresie
stanowila o istotnym pogorszeniu jego sytuacji zyciowej. Sad ustalit tez, ze opieke nad matkg powoda sprawuje nie
tylko on sam, ale tez inni czlonkowie rodziny — L. U. (2), ktéra wykonuje ja nieodplatnie. W rezultacie brak bylo
podstaw do przyznania powodowi odszkodowania w oparciu o art. 446 § 3 k.c.

Rozwazajac zadanie 1. B. dotyczace zasadzenia odszkodowania w kwocie 100.000 zt na podstawie art. 446 § 3 k.c.,
wskaza¢ nalezy, ze to roszczenie w ocenie Sadu jest zasadne jedynie w cze$ci. Powddka twierdzila, ze na kwote
dochodzong z tego tytulu, skladaja sie: koszt sprawowania opieki przez osoby trzecie nad powddka przez caly
dobe przez 5 dni w tygodniu, co stanowiloby okolo 2000 zl miesiecznie, koszty zakupéw lekow, wizyt lekarskich,
rehabilitacji.

Zebrany w sprawie material dowodowy niewatpliwie prowadzi do wniosku, ze na skutek $émierci meza doszlo do
istotnego pogorszenia sytuacji zyciowej powodki jedynie w zakresie potrzeby opieki osdb trzecich. Powodka jest osoba
niesamodzielng, ktéra wymaga pomocy osdb trzecich w znacznym zakresie. Przebyte choroby, a w szczegoélnosci
udar oraz niesprawno$¢ konczyn — determinujg taka potrzebe u powddki. Potrzeba taka wystepowala bezspornie
juz przed Smiercia J. B. (1). Jak wykazalo postepowanie dowodowe J. B. (1) w sposéb kompleksowy zajmowal sie
domem, umawial wizyty lekarskie, pomagal Zonie w wychodzeniu z domu, a takze sprawowat calodzienng opieke nad
L. B.. Bezspornie, zatem, szkoda majatkowa w omawianym przypadku jest brak pomocy ze strony zmartego, na ktora



powddka moglaby realnie liczy¢ gdyby maz zyl. Niemniej jednak zakres tej pomocy nie zostal przez powddke w zaden
sposéb wykazany, dlatego Sad okreslit wysoko$¢ naleznego powodce odszkodowania z tego tytulu, na podstawie art.
322 k.c. na kwote 40.000 zl, przy uwzglednieniu juz wyplaconej z tego tytutu kwoty 20.000 zl.

W tym miejscu wskazac nalezy, ze Sad wzial pod uwage przy ustaleniu wysokos$ci odszkodowania z tego tytulu rowniez
to, ze po Smierci meza opieke w pierwszej kolejnoSci wykonywat syn powodki, a nastepnie siostra L. U. (2). Aktualnie
za§ w sprawowanej opiece nad powodka sie wzajemnie uzupehiajg. Podkreslenia réwniez wymaga, ze siostra nie
pobiera z tego tytulu zadnego wynagrodzenia - a zatem nie zwiekszyly sie realnie wydatki powodki. Nadto maz powddki
byl osoba w podeszlym wieku i prawdopodobny okres jego zycia, a takze czas pozostawania w pelnym zdrowiu nie
mogl zostac okre$lony na przewidywany przez strone powodowa okres kilkudziesieciu lat. Z tych wszystkich wzgledow
Sad zasadzil z tego tytulu uzupekiajgco kwote 40.000 zl.

Wobec tego, ze powodka cofnela powodztwo w zakresie odszkodowania co do kwoty 30.000 zl oraz odsetek za okres
od 24 do 26 stycznia 2015 r. (k. 312), a nie zachodza przestanki wymienione w art. 203 § 4 k.p.c., postepowanie w
zakresie cofnietego zadania, na podstawie art. 355 § 1 k.p.c., podlegalo umorzeniu.

W pozostalym zakresie Sad powddztwo z tego tytulu oddalil, powodka, bowiem w nie wykazala (art. 6 k.c.), ze w
zwigzku ze Smiercia meza ponosi jakie$ dodatkowe wydatki na leki, rehabilitacje, czy wizyty lekarskie. Postepowanie
dowodowe jednoznacznie wykazalo, ze powodka nadal zasiega porad u tych samych lekarzy, co przed $mierciag meza,
nadal korzysta z tych samych lekow. W zwiazku z powyzszym jej sytuacja nie ulegla znaczacemu pogorszeniu z tego

tytulu.

Niezasadne bylo réwniez zadanie powodki w zakresie zadania renty z art. 446 § 2 k.c. Nalezy zauwazy¢, ze
podstawa przyznania renty moze by¢, badz istnienie obowiazku alimentacyjnego po stronie zmarlego na rzecz osoby
wystepujacej z roszczeniem, badz fakt stalego $wiadczenia Srodkdéw utrzymania przez zmarlego na rzecz osoby bliskiej,
o ile wymagaja tego zasady wspolzycia spolecznego. Wysoko$¢ renty jest ustalana z uwzglednieniem zakresu i czasu
trwania obowigzku alimentacyjnego, ktory ciazytby na zmarltym stosownie do przepiséw k.r.o. - wobec malzonka, oséb
spokrewnionych, przysposobionych i powinowatych. Podstawowym kryterium ustalenia renty sa usprawiedliwione
potrzeby osoby uprawnionej oraz mozliwos$ci zarobkowe i majatkowe zmarlego (art. 446 § 2 k.c.). Prawo do renty nie
jest zalezne od tego, czy zmarly poszkodowany faktycznie dostarczal Srodki utrzymania na rzecz osoby uprawnionej,
zalezy natomiast od tego, czy w chwili Smierci spelnione byly przestanki aktualizujace obowigzek alimentacyjny wobec
tej osoby (tak. SN w orzeczeniu z 24.8.1990 r., I CR 422/90, OSN 1991, Nr 10-11, poz. 124).

W przedmiotowej sprawie powddka podnosila, ze na dochodzona przez nig rente skladaja sie dotychczasowe jej
potrzeby, gdyz przewazajaca cze$¢ emerytury J. B. (1) byla przeznaczana dla niej, jego stan zdrowia byl, bowiem doéc
dobry. Powyzsze twierdzenia powddki okazaly sie golostowne. I. B. nie udowodnila w zaden sposob, ze emerytura
zmarlego, ktéra nie nalezala do wysokich w wiekszej czeSci byla przeznaczana na zaspakajanie jej potrzeb, ani tez
nie wykazala, ze to wlasnie w Zadanej kwocie nalezy sie jej renta. Przede wszystkim zauwazyé nalezy, ze zakres
szkody objetej roszczeniami z art. 446 § 2 k.c. i art. 446 § 3 k.c. jest w rozpoznawanej sprawie w zasadzie tozsamy, a
zadania zaplaty odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej i renty alimentacyjnej zmierzaja do wyréwnania tego
samego elementu poniesionej przez powodke straty majatkowej. Potrzeby powddki ogniskuja sie glownie w zakresie
pomocy o0sbb trzecich, co zostalo przez Sad uwzglednione przy zasadzeniu odszkodowania z art. 446 § 3 k.c., natomiast
powddka nie wykazala, aby istnialy inne uzasadnione potrzeby, ktérych nie moglaby zaspokoié. Tym samy zasadzona
na rzecz pow6dki tytutem odszkodowania kwota z art. 446 § 3 w caloSci rekompensuje niemozliwa do precyzyjnego
wyliczenia rente. Z tych wszystkich wzgledéw Sad powddztwo w tym zakresie oddalil w calo$ci.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 w zw. z art. 455 k.c. Sad uznal, ze moga by¢ one
naliczane — zgodnie z ostatecznie sformulowanym przez powodéw zadaniem — od dnia 27 stycznia 2015 r., zwlaszcza,
gdy zwazy sie na fakt, ze pozwany byl wzywany do zaplaty jeszcze przed wszczeciem procesu w ramach postepowania
likwidacyjnego i decyzje w przedmiocie uwzglednienia czesci roszczen podjal w dniu 19 stycznia 2015r. Sad zasadzil,
wiec odsetki ustawowe od kwot zadoSéuczynienia i odszkodowania od dnia 27 stycznia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015



r. oraz odsetki ustawowe za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty. Na dzien zamkniecia rozprawy Sad
z urzedu uwzglednil zmiane stanu prawnego w zakresie prawa materialnego wynikajaca z art. 2 w zw. z art. 56 ustawy
z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks
cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 1830), ktéra nadala art. 481 § 2 k.c. od dnia 1 stycznia
2016 r. nastepujace brzmienie: ,Jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za
opbzZnienie w wysoko$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych.
Jednakze, gdy wierzytelno$c jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej, wierzyciel moze zadaé odsetek za op6znienie
wedlug tej wyzszej stopy”. Przepis ten okresla, zatem nowg kategorie odsetek ustawowych za op6znienie naliczanych
wedlug innej stopy niz inne odsetki ustawowe (art. 359 § 2 k.c.). Zgodnie z art. 56 ustawy nowelizujacej, do odsetek
naleznych za okres konczacy sie przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe. Z
tej przyczyny rozstrzygniecie o odsetkach ustawowych (w tej sprawie stuzacych wynagrodzeniu op6znienia dluznika)
wymagato rozroznienia okreséw naliczania odsetek wedlug innych stép przed i po dniu 1 stycznia 2016 .

Z uwagi na to, ze zadania powodoéw nie zostaly uwzglednione w calo$ci, Sad o kosztach procesu rozstrzygnal na
podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c.

Koszty poniesione przez powodke wyniosty 17.697 zt (tj. oplata sadowa 10480 zl, wynagrodzenie pelnomocnika
7200 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl), a pozwanego 7815,57 7zl (1j. lacznie 52,09 zt w zwiagzku z
przestaniem dokumentacji medycznej, 411,36 zl i 135,12 zt wynagrodzenia bieglego za wydanie opinii pisemnej i
ustnej uzupelniajacej, 7200 zl wynagrodzenia pelnomocnika, 17 zt oplata skarbowa od pelnomocnictwa). Razem koszt
procesu to kwota 25512,57 zb. Biorac pod uwage to, iz powodka wygrala sprawe w 45,32% Sad zasadzil od pozwanego
na rzecz I. B. kwote 3746,73 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Koszty poniesione przez J. B. (2) wyniosty 10.767 zl (tj. oplata od pozwu 5650 zl — po odliczeniu oplaty od pozwu M. B.
(wylaczonego do odrebnego rozpoznania i rozstrzygniecia) w kwocie 1500 zl, wynagrodzenie pelnomocnika 3600 zl,
oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl), a przez pozwanego 3.617 zl plus 410 zl, ktéra to kwote Sad nakazat pobraé
w punkcie 5 wyroku. Egcznie koszty procesu poniesione przez strony wyniosly 14794 z}. Z uwagi na to, iz powod wygrat
sprawe w 30,84% Sad zasadzil od pozwanego na rzecz J. B. (2) kwote 535,47 zl.

O nieuiszczonych kosztach Sad orzekt w punkcie 5 wyroku na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2010.90.594 j.t. ze zm.) z zastosowaniem w/w art. 100 k.p.c.,
nakazujac pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Okregowego w Lodzi kwote 410 zk



