Sygn. akt IIC 120/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 lutego 2016 roku, skierowanym przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w
W., J. P. wniosla o zasadzenie na jej rzecz kwoty 60.000 zl z tytulu zado$c¢uczynienia i 170.000 odszkodowania
spowodowanego znacznym pogorszeniem sie sytuacji zyciowej w zwigzku ze Smiercia brata A. P. (1) wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu pozwu powddka wskazala, iz w dniu
2 pazdziernika 2003 roku mial miejsce wypadek komunikacyjny, w wyniku ktérego $§mier¢ poniost starszy i jedyny
brat powo6dki. Sprawca zbiegl z miejsca wypadku i ostatecznie nie zostal ustalony.

(pozew k- 2-17)

W odpowiedzi na pozew z dnia 24 marca 2016 roku pozwany nie uznal powodztwa i wnio6st o jego oddalenie oraz
zasgdzenie zwrotu kosztow procesu. Przede wszystkim pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenia i wniost
0 ograniczenie postepowania wlasnie do tegoz zarzutu. Pozwany podniosl, iz od wypadku mineto 13 lat nie jest
znany i mozliwy do ustalenia dokladny przebieg tego wypadku, a w szczego6lnosSci znamiona podmiotowe czynu. Nie
mozna zatem mowic, iz szkoda wyniknela z przestepstwa i w zwigzku z tym mamy do czynienia z dtuzszym, bo 20 —
letnim terminem przedawnienia, a o terminie 3 — letnim. Na wypadek uznania przez Sad, ze roszczenie powodki nie
uleglo przedawnieniu pozwany podniost zarzut, ze poszkodowany A. P. (1) byt wylacznym sprawca przedmiotowego
wypadku. Jak wynika bowiem ze zgromadzonego przez Prokurature Rejonowa w Pabianicach materiatu dowodowego
poszkodowany w chwili wypadku mial 1,4 promila alkoholu we krwi, nie zachowal szczegélnej ostroznoéci ,
nieprawidlowo przechodzil przez jezdnie poza przejSciem dla pieszych i nie ustapil pierwszenstwa nadjezdzajacemu
pojazdowi. Réwniez w sprawie toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Pabianicach pomiedzy matka powodki
a pozwanym zostalo ustalone przez bieglego, ze bezpos$rednia przyczyna zaistnialego wypadku bylo zachowanie
poszkodowanego. Z ostrozno$ci procesowej pozwany podnidst takze zarzut przyczynienia sie poszkodowanego do
wypadku w wysokoS$ci 90 % oraz zakwestionowal wysoko$¢ dochodzonych roszczen.

( odpowiedz na pozew k- 116-142)
W toku dalszego postepowania stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 2 pazdziernika 2003 roku , w godzinach wieczornych, w K. na ulicy (...) doszlo do zdarzenia drogowego, wyniku
ktorego zostal potracony pieszy A. P. (1) przez nieznany samoch6d osobowy i nieznanego kierowce. Na skutek licznych
obrazen ciala poszkodowany zmarl na miejscu wypadku. Zmarly byt starszym bratem powodki.

(niesporne)

Tego dnia A. P. (1) spotkat sie okolo godziny 18.00 z J. J. (1), do ktorego przyniost 1 litr wodki. Mezczyzni spozyli
razem z ich znajomym K. cala jedna butelke wodki i cze$é drugiej butelki i okolo godziny 20.00 poszli do kuzyna
zmarlego - A. P. (2). Poszkodowany chciat jecha¢ do swojej dziewczyny do E.. Mezczyzni udali sie razem w kierunku
przystanku tramwajowego. Po drodze na stacji benzynowej zakupili 3 butelki piwa i razem jej spozywali, czekajac na
tramwaj okolo 30 minut. Bylo ciemno, a ruch na ulicy nie byt duzy. W pewnym momencie A. P. (1) oddalil sie od
koleg6w i poszed! poza przystanek kilka metrow, zachwial sie i wszed!l na ulice. W tym momencie zostat potracony
przez jadace w kierunku L. auto. Poszkodowanego wyrzucito do gory. Auto o nie ustalonej marce i kolorze oddalito
sie z miejsca wypadku bez zatrzymania. A. P. (2) podjal probe reanimacji kuzyna ale bezskuteczna. W dacie wypadku
poszkodowany ubrany byt w ciemny dres. Juz po uderzeniu nadjezdzal tramwaj. Zaden ze §wiadkéw samego uderzenia
nie widzial. Swiadkowie nie slyszeli tez odgloséow hamowania. Wszyscy slyszeli huk.



(zeznania J. J. k-265- 00:10:17-00:20:55 i A. P. k- 265v 00:21:30-000:31:40 i 00:39:15, S. P. k-428 00:08:21-
00:12:21)

W sprawie przedmiotowego wypadku prowadzone bylo dochodzenie przez Prokurature Rejonowa w Pabianicach pod
sygn. 2 Ds 1266/03. Po przestuchaniu §wiadkéw zdarzenia oraz dopuszczeniu licznych dowodéw, w tym dowodu z
opinii laboratorium kryminalistycznego, postanowieniem z dnia 27 listopada 2003 roku §ledztwo zostalo umorzone
wobec niewykrycia sprawcy wypadku. W toku §ledztwa ustalono, Ze zmarly miat we krwi 1,4 promila alkoholu.

(zalaczone akta DS, w tym postanowienie k- 79, opinia k-65-66 , badanie krwi k- 43)

Nieopodal miejsca zdarzenia, na prywatnej posesji zainstalowany byl monitoring. W toku postepowa
przygotowawczego zabezpieczono kasete. Dokonujacy ogledzin nagrania z kasety policjant nie ustalil pojazdu sprawcy.
Kaseta zostala zwrdcona wlascicielowi.

(notatka urzedowa k- 380 , zeznania I. S. k-384 00:16:32-00:26:09)

W dniu 4 lipca 2014 roku z pozwem o zaplate zado$c¢uczynienia wystapila matka zmarlego M. P. (1). Sprawa toczyla sie
w Sadzie Rejonowym w Pabianicach pod sygn. akt IC 1100/14. W toku tegoz postepowania zostal dopuszczony dowdd
z opinii bieglego z zakresu analizy przestrzenno- ruchowej P. K.. Biegly dokonujac analizy zgromadzonych dowodéw
ustalil, ze prawdopodobna bezposrednia przyczyna analizowanego wypadku bylo wejscie pieszego na jezdnie ul.
(...) poza obrebem przystanku i poza przejSciem dla pieszych. Wobec braku zabezpieczenia na miejscu zdarzenia
Sladow, brak jest mozliwoSci okreslenia zachowania kierujacego pojazdem , ktory uderzyl w pieszego, jego predkosci
oraz ewentualnej mozliwoSci unikniecia wypadku. Wyrokiem z dnia 30 maja 2016 roku Sad oddalil powddztwo,
uwzgledniajac zarzut przedawnienia.

(pozew k- 2-4, opinia biegtego k -92-98, wyrok wraz z uzasadnieniem k- 146 i 154-158)

A. P. (1) w chwili wypadku mial 20 lat. Zamieszkiwal wraz z matka oraz mtodsza o 4 lata siostra J.. Prowadzili wspolne
gospodarstwo domowe. Zmarly uczestniczyl w wychowaniu siostry, zastepujac niejako ojca. Byt dla niej wzorem i
oparciem. Ukoniczyt on szkole zawodowa , uzyskujac zawdd elektromechanika. Nastepnie podjal nauke w liceum dla
dorostych w L.. Poszkodowany po ukoniczeniu szkoly podjal sie pracy zarobkowej na budowie, w szkélce roélin, a tuz
przed $miercia w rozlewni napojéw. Zarabial od 800 do 1.500 zl miesiecznie. Wspieral finansowo matke i siostre.
Poniewaz lubil naprawiaé telewizory i komputery mial w planach zalozenie wlasnej firmy. Byt troskliwy i wspierajacy.
Rodzenstwo bylo ze soba bardzo zzyte.

(zeznania $wiadkow. A. P. — k- 266 00:31:40, J. A. — S.- k- 267v01:01:44, M. P. k- 269 01:24:56)

W dacie wypadku brata, powodka miala 16 lat, ukonczyla nauke w gimnazjum i rozpoczela w liceum. Jeszcze w
gimnazjum powddka przez okolo rok uczeszczala do psychologa z powodu anoreksji. Wspélpraca z psycholog A. J.
(1) przyniosta efekty i stan zdrowia psychicznego powodki poprawial sie. Jednakze §mier¢ brata wywolala u powodki
ponowne zaburzenia emocjonalne i konieczno$¢ kontynuowania opieki psychologiczne;j.

(zeznania $wiadkow A. J. k-267 00:47:02- 00:58;48 1 A. S. k- 268v 01:16:56)

Po $mierci brata powodka przerwala nauke w liceum na 1,5 roku. W 2006 roku powodka urodzita corke W., ktora
jest dzieckiem niepelnosprawnym, lezacym i wymagajacym calodobowej opieki. Po urodzeniu dziecka powodka zdala
mature i poszla do szkoly policealnej, uzyskujac zawod opiekuna medycznego. Powodka marzyla o tym aby p6jsé na
studia pielegniarskie. Brat mial jej w tym pomoc. W 2014 roku powodka urodzila syna A.. Jest to zdrowe dziecko. Z
ojcami dzieci powddka nie jest na stale zwigzana.

(zeznania M. P. k-269v — 01:41:55-02:07:28)



O wypadku brata powodka dowiedziala sie od ciotki. Pobiegla wtedy na lawke, na ktorej czesto z bratem siedzieli
i na niego czekala. J. P. bardzo Zle przezyla $mier¢ bliskiej jej osoby. Przezyla zalamanie nerwowe, weszla w okres
buntu. Aktualnie zamieszkuje wraz z ojcem mlodszego dziecka. Od stycznia biezacego roku powddka podjela prace
sprzedawcy z zarobkiem 2.000 zlotych .Wczeéniej powodka pracowala w swoim zawodzie w domu pomocy, ale zarobki
wynoszace 1.400 zl byly dla niej zbyt niskie. Od kierowniczki tegoz domu powddka dowiedziala, ze pielegniarki
zarabiaja okolo 3.000 zlotych. Z ustalen powddki wynika, iz studia pielegniarskiej sa w W. i kosztuja 2.000 zl
miesiecznie. Mtodszy syn powodki jest zdrowy i uczeszcza do przedszkola, a starsza corka mieszka z matka powddki,
ktora jest jej opiekunem prawnym.

(zeznania powodki k- 544v 00:10:50-0036:38)

Powodka, za posrednictwem pelnomocnika zglosila szkode pozwanemu pismem z dnia 3 listopada 2015 roku. Pismem
z dnia 9 listopada 2015 roku pozwany odméwil wyplaty §wiadczen, powolujac sie na przedawnienie roszczen.

(pisma k- 50-57, 59-60)

Sad pomingl zeznania §wiadkéw A. W., S. P. (2), M. P. (3) E. D. i M. D. jako nie posiadajacych wiedzy w zakresie
przedmiotowego wypadku, a tym samym nie majacych zadnego znaczenia w sprawie. Swiadkowie ci, na wniosek
pelnomocnika powodki, byli przestuchani aby potwierdzi¢ lub wykluczyé sprawstwo zdarzenia, wobec tego, ze w
dochodzeniu policyjnym pojawil sie motyw czerwonego (...). Swiadkowie P. i W. mieli takie auto, jednakze nie miato
ona zadnego zwiazku ze sprawa. Kwestia za$ wypadku jakiemu to auto ulegt w L. pozostaje dla rozpoznawanej sprawy
obojetna. Nie udalo sie ustali¢ jakiegokolwiek powiazania z niniejsza sprawa, dlatego tez ustalenia w tym zakresie Sad
pominal jako nieistotne.

Sad oddalil wnioski dowodowe pelnomocnika powd6dki zgloszone w pi§émie z dnia 8 marca 2017 roku o dopuszczenie
dowodu z zeznan 15 $wiadkdéw, ktérzy wedle listy plac byli zatrudnieni w pazdzierniku 2003 roku w (...) aby
ustali¢ czy maja oni wiedze na temat przebiegu wypadku oraz $wiadka D. H. aktualnego wlasciciela samochodu
marki O. (...) na okoliczno$¢ w jakich zdarzeniach bral udzial ten pojazd. Nalezy przede wszystkim podkrecié, ze
wnioski te zostaly zgloszone przez profesjonalnego pelnomocnika powodki, ponad rok po wszczeciu postepowania
w sprawie, na okolicznoéci dla jej rozstrzygniecia podstawowe — to znaczy przebiegu wypadku. Powbdka byla w
sprawie reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, ktory zglaszal szkode pozwanemu i mial wiedze, ze
pozwany podnosi zarzut przedawnienia roszczenia. Sam pozew zostal wytoczony po 13 latach od wypadku, a 2 lata
po wytoczeniu sprawy przez matke powodki. Byl zatem, w ocenie Sadu, wystarczajacy czas aby przygotowac sie
nalezycie do sprawy i zgromadzi¢ niezbedne dane w celu sprawnego przeprowadzenia postepowania dowodowego.
Poszukiwanie juz w trakcie procesu osdb , ktére potencjalne, bo nie wiadomo czy na pewno mialy jakakolwiek
wiedze o zdarzeniu sprzed 14 lat jest w ocenie Sadu, nie tylko mocno sp6zZnione i ale i bezcelowe. Po pierwsze
dlatego, ze bezposredni $wiadkowie zdarzenia nie potrafili wskazaé szczeg6ldw jego przebiegu. Po wtoére takie
ustalenia bezposrednio po wypadku czynila Policja. Wreszcie tez, po trzecie z ustalen w sprawie wynika, ze tramwaj
przyjechal po wypadku, a zatem jego motorniczy miat znikome szanse na zauwazenie czegokolwiek. Nalezy stanowczo
podkresli¢, ze nie jest rolg Sadu wyreczanie profesjonalnego pelnomocnika w wykonywaniu przed niego obowigzkéw
w celu ustalenia okolicznosci , z punktu wiedzenia interes6w jego klienta, kluczowych. Proces za$ nie moze trwa¢ w
nieskonczono$¢. Strona powinna wezeéniej przygotowac sie do procesu. Profesjonalny pelnomocnik powinien zdawac
sobie sprawe, ze z biegiem czasu trudnoSci dowodowe rosna.

Podobnie Sad oddalil wnioski o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego do spraw analizy przestrzenno — ruchowej iz
zakresu technik audiowizualnych. Potrzeba powolania bieglego pojawia sie bowiem wtedy kiedy zachodzi koniecznoéc
skorzystania z wiadomosci specjalnych. W rozpoznawanej sprawie nie bylo takiej potrzeby. Zaden z zawnioskowanych
bieglych nie mial bowiem materialu, na podstawie ktdérego z tychze wiadomo$ci specjalnych moglby skorzystac. Jesli
chodzi o bieglego do spraw analizy przestrzenno- ruchowej, to wskazaé nalezy, iz juz w toku postepowania przed
Sadem Rejonowym w Pabianicach biegly K. stanowczo stwierdzil, iz brak jest dostatecznych danych i §ladéw aby
mozna bylo rzetelnie ustalié i oceni¢ zachowanie sie sprawcy wypadku. Biegly w tejze sprawie dokonal wla$ciwie oceny



jedynie zachowania poszkodowanego, gdyz byly dane co do tej oceny. W niniejszej sprawie nie pojawily sie Zadne nowe
okolicznoSci, ktére dawaltyby Sadowi podstawe do powolania bieglego. Jesli za$ chodzi o bieglego z zakresu technik
audiowizualnych, wobec braku kasety z nagraniem , korzystanie z ustug tegoz bieglego jest bezcelowe. Dopuszczanie
za$ dowodow w sytuacji kiedy z gory znany jest wynik ich przeprowadzenia mija sie z celem. Nie do$¢ , ze prowadzi
to do przedluzenia postepowania, to wigze sie takze z niemalymi kosztami.

Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia powddztwa co do zasady, Sad oddalit takze wnioski o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglych psychologa i recenzenta z zakresu analizy rynku pracy. Dodatkowo jeéli chodzi o bieglego psychologa,
okoliczno$ci wplywu $mierci brata na stan psychiczny powodki, zostaly dostatecznie wyjasnione przez §wiadkow i
dokumentacje. Sad w calo$ci dal wiare twierdzeniom powddki o jej ogromnych cierpieniach po $mierci brata.

Natomiast ustalenie ile powbddka zarabialaby gdyby ukonczyta studia pielegniarskie byto bezprzedmiotowe wobec, z
jednej strony uwzglednienia zarzutu przedawnienia, a z drugiej ze stéw samej powodki, ktéra przyznala, ze nawet nie
probowala dostaé sie na takie studia, bo nie tylko nie miala §rodkéw ale przede wszystkim czasu. Najpierw bowiem
urodzila jedno, wymagajace calodobowej opieki dziecko, a potem drugie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlega oddaleniu.

Na kanwie niniejszej sprawy wylonila sie kwestia przedawnienia roszczen dochodzonych przez powodke, ktéra nalezy
rozpoznaé w pierwszej kolejno$ci. Sad uwzglednit podniesiony przez strone pozwang zarzut przedawnienia roszczen.

Podstawa ewentualnej odpowiedzialnoSci pozwanego za szkode wyrzadzong przez niezidentyfikowanego sprawce
jest przepis art. 98 ust. 1 pkt 3 lit. a Ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych ,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Birze Ubezpieczen Komunikacyjnych ( Dz. Z 2013 roku poz.
392, ze zm.), zgodnie z ktéorym do zadan Funduszu nalezy miedzy innymi zaspokajanie roszczen z tytulu ubezpieczen
obowiazkowych w sytuacji gdy szkoda zostal wyrzadzona w okolicznoSciach uzasadniajacych odpowiedzialno$c¢
posiadacza pojazdu lub kierujacego pojazdem.

W przedmiotowe]j sprawie pozwany nie kwestionowal zasady swej odpowiedzialnosci, jednakze podniost zarzut
przedawnienia

Materialnoprawne podstawy zadan powoddki stanowig: przepis art. 446 § 3 w zakresie odszkodowania z tytulu
znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej oraz art. 44684 k.c w zakresie zado$¢uczynienia za krzywde w zwigzku
ze $miercig osoby najblizsze;j.

Nowela do kodeksu cywilnego z dnia 30 maja 2008 r., ktora weszla w zycie 3 sierpnia 2008 r. (Dz.U. nr 116,
poz. 731), ustawodawca dodal § 4 do istniejgcego art. 446 k.c. Dodany przepis stanowi podstawe zasadzenia
zado$éuczynienia najblizszym za Smierc czlonka rodziny, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia nastgpila $mier¢ poszkodowanego. Wprowadzenie nowego § 4 do art. 446 jest m.in. reakcja ustawodawcy na
wystapienie Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 17 pazdziernika 2006 r., skierowane do Ministra SprawiedliwoSci,
w ktorym zawarl on sugestie, azeby ,w celu zwiekszenia ochrony ofiar wypadkéw komunikacyjnych - w kodeksie
cywilnym zamieszczony zostal przepis o zadoSéuczynieniu pienieznym za krzywde z powodu $mierci osoby
najblizszej” (Komentarz do art. 446 kodeksu cywilnego [w:] M. Olczyk Komentarz do ustawy z dnia 30 maja 2008 r.
o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw — LEX/el. 2008).

Zgodnie z utrwalonym juz orzecznictwem Sad moze przyzna¢ najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego
zado$éuczynienie za krzywde na podstawie przepis art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. , takze wtedy gdy Smier¢
nastgpila przed dniem 3 sierpnia 2008 roku ( por. uchwate sktadu siedmiu sedziéw SN z 28.10.2011, sygn. akt IIICZP
33/11, OSNC 2012/1/10).



Z uwagi jednak na podniesiony zarzut przedawnienia Sad nie analizowal przestanek z powolanych przepisow.

W rozpoznawanej sprawie ma zastosowanie termin przedawnienia przewidziany w art. 442 k.c. w brzmieniu
obowiazujacym przed dniem 10 sierpnia 2007r. Stosownie do § 1 tego przepisu roszczenie o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze w kazdym wypadku roszczenie
przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie wyrzadzajace szkode.

Stosownie do treéci art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny /Dz. U. Nr 80, poz. 538/,
do roszczen, o ktdrych mowa w art. 1 powstalych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy a wedlug przepiséw

dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, stosuje sie przepisy art. 442" § 1 k.c.

Podkreslenia wymaga takze, ze powyzszy trzyletni termin znajduje zastosowanie takze wobec maloletniej wowczas
powodki. Brak byto bowiem przepis6w odmiennie regulujacych te kwestie w odniesieniu do maloletnich pozostajacych

pod wladzg rodzicielska przed uchyleniem przepisu art. 442 i wprowadzeniem zmian z przepisu art. 442" § 1 k.c..
Przepis art. 122 k.c. ( obowigzujacy takze w dacie zgonu poszkodowanego) , odnoszacy sie do wszystkich przypadkow
przedawnienia, stanowi jedynie, ze przedawnienie wzgledem osoby nie majacej pelnej zdolnoSci do czynnosci
prawnych, nie moze sie skonczy¢ wczesniej niz z uplywem lat dwoch od ustanowienia dla niej przedstawiciela
ustawowego albo od ustania przyczyny jego ustanowienia (§ 1 i 2). Uregulowanie to ma zapewni¢ ochrone prawng
osobom wymagajacym stalej pieczy, nie ma jednak zastosowania wobec 0s6b pozostajacych pod wladza rodzicielska
(zob. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 1987 r., IIT CZP 39/87 - OSNCP 1988, z. 11, poz. 153). Tymczasem
w sprawie bezspornym jest, Ze matce maloletniej powodki M. P. (1) od urodzenia przystugiwala wladza rodzicielska
nad corka.

W odpowiedzi na podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia, strona powodowa wskazala, iz w niniejszej
sprawie szkoda jest wynikiem przestepstwa popelnionego przez nieustalonego do dzisiaj sprawcy. Obecnie termin

przedawnienia wynosi lat 20 art. 442'k.c.

Odnoszac sie do powyzszej argumentacji, bezspornym jest, ze zdarzenie wywotujace szkode mialo miejsce w dniu 2
pazdziernika 2003r. kiedy to A. P. (1) poni6st §mieré w wypadku. Wtedy powddka dowiedziala sie o szkodzie. Poniewaz
nie ustalono sprawcy, pow6dka miata prawo oczekiwaé az znajda go organa Scigania, w toku trwajacego postepowania
karnego. Dlatego tez, w ocenie Sadu, bieg przedawnienia rozpoczal od dnia umorzenia postepowania karnego , ktore
to mialo miejsce w dniu 27 listopada 2003 roku. M. P. (1) matka powodki brala udzial w tym postepowaniu, byla
informowana o czynnoéciach. Natomiast dla przyjecia odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego Funduszu nie
ma znaczenia ustalenie osoby bedacej sprawca szkody. Dla potrzeb wytoczenia niniejszego procesu, nie bylo wiec
potrzeby ustalania osoby bezpo$redniego sprawcy. Dlatego tez uzna¢ nalezy, ze 3 letni okres uplynal 27 listopada 2006
roku. W ocenie Sadu ttumaczenia powo6dki o tym, Ze nie wiedziala, ze moze dochodzi¢ roszczen sa niewiarygodne.

Reasumujgc zatem, pow6dztwo zostalo wniesione po uplywie trzech lat od dnia, w ktérym powddka dowiedziala
sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia, a $ciSlej braku takiej osoby i zwigzku z tym o konicznoS$ci
wystapienia do Funduszu/art. 442 § 1 k.c./. Termin ten uplynal przed dniem wejscia w zycie art. 442" k.c., ktory
obowigzuje od dnia 10 sierpnia 2007r. Wobec powyzszego w dacie wejscia w zycie przepisu art. 442" k.p.c., tj. w dniu
10 sierpnia 2007 roku, roszczenia powodki byly juz przedawnione, a zatem ww. przepis nie ma do nich zastosowania
( por takze wyrok Sadu Najwyzszego z 26.08.2009, ICSK 33/09 opubl. Legalis.

Jednoczes$nie nie ma zastosowania w niniejszej sprawie § 2 art. 442 k.c. zgodnie z ktérym jezeli szkoda wynikla
ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dziesieciu od dnia
popehienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej
do jej naprawienia. W tym zakresie brak jest jakichkolwiek ustalen. Jak juz byla o tym mowa wyzej w sprawie
nie udalo sie ustali¢ dokladnego przebiegu wypadku, a zwlaszcza samego sprawcy oraz jego zachowania sie. Brak



zatem podstawowych danych aby moc przyjac istnienie jakiegokolwiek przestepstwa, w szczeg6lnoéci z Rozdzialu
XXI Kodeksu Karnego dotyczacego przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, a w tym przestepstwa
z art. 1778 1. Stosownie do treSci tego przepisu kto, naruszajac, chociazby nieumyslnie, zasady bezpieczenstwa
w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, powoduje nieumyslnie wypadek, w ktérym inna osoba odniosta
obrazenia ciala okres§lone w art. 157 § 1, podlega karze pozbawienia wolnos$ci do lat 3. Racje ma pozwany, ze aby
moc przypisa¢ komus przestepstwo — oprocz przestanek przedmiotowych — to jest okoliczno$ci wypadku, niezbedne
jest ustalenie przeslanek podmiotowych dotyczacych osoby sprawcy, w tym w szczegdlno$ci mozliwoSci przypisania
mu winy. Aby méc moéwié o przestepstwie nalezaloby ustali¢, ze sprawca odpowiadalaby za to przestepstwo. W
niniejszej sprawie brak jest takich ustalen (por. takze uchwaly skladu 7 sedziow SN z dnia 21 listopada 1967 roku,
III PZP 34/67 i z 29.10.2013, IIICZP 50/13). Bezposredni §wiadkowie zdarzenia nie widzieli samochodu, nie slyszeli
odglos6w hamowania. Samochodu nie udalo sie ustali¢ na podstawie nagrania z kasety. Nie udalo sie takze ustali¢
bieglemu w postepowaniu przygotowawczym, na podstawie znalezionego buta poszkodowanego, z ktorej strony pieszy
zostatl potracony przez pojazd. Jedyne Slady na miejscu, to fragmenty szkla reflektora. Z drugiej strony wiadomo,
ze poszkodowany byl ubrany w ciemny dres i wszedl na jezdnie w stanie znacznego upojenia alkoholowego. Nie
mozna zatem z gory zalozy¢, ze kierowca pojazdu, ktéry poszkodowanego potracil naruszyl zasady ruchu drogowego,
jakie te zasady naruszyl i czy byla mozliwosé zauwazenia pieszego. Nie mozna wykluczy¢, ze sprawca nie zauwazyl
poszkodowanego i dlatego sie nie zatrzymat.

Majac na uwadze powyzsze, Sad oddalil powodztwo.

Biorac pod uwage podniesiona wyzej niewatpliwg strate powodki oraz jej trudng sytuacje materialng, Sad na
podstawie art. 102 k.p.c. postanowil nie obcigzaé¢ jej kosztami procesu.



