Sygn. akt IT C 256/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 2 marca 2016r., , skierowanym przeciwko (...) Funduszowi (...) z siedziba w W., powodka W.
S. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kwoty 80.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 12 stycznia 2016r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde w zwiazku ze $miercig
syna P. S. w nastepstwie wypadku komunikacyjnego, do ktorego doszlo w dniu 1 wrze$nia 2002 r. Nadto powddka
domagala sie zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa od
pelnomocnictwa, wedlug norm przepisanych, ewentualnie wedlug spisu kosztow, ktory zostanie przedlozony na
rozprawie. Jako podstawe prawng dochodzonego roszczenia powodka wskazala przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 24
par. 1k.c.

/pozew — k.4 -7/

Pozwany w odpowiedzi na pozew z dnia 28 kwietnia 2016 roku wnioslt o jego oddalenie w calo$ci oraz zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa. Pozwany
podnidst, iz w dniu 27 stycznia 2005 r. w sprawie toczacej sie przed tutejszym Sadem o sygn. I C 1171/04 zostala zawarta
ugoda sadowa pomiedzy W. S., E. S.1A. S. apozwanym (...). W postepowaniu tym , pozwem z dnia 6 pazdziernika 2004
r. W. S. wnosila o wyplate kwoty 20.000 z} z tytulu stosownego odszkodowania za §mier¢ syna. Po przeprowadzeniu
pertraktacji ugodowych na podstawie art. 446 § 3 k.c. pozwany (...) wyplacil na rzecz powodoéw z tytulu stosownego
odszkodowania za $émieré¢ syna i brata lgcznie kwote 50.000 z} - (w pozwie dochodzono lacznie kwoty 60.000 zl)
- czyli po 20.000 zl dla rodzicéw i 10.000 zl dla siostry zmarlego. Powddka otrzymala wiec z tego tytulu kwote
20.000 z}, ktéra po waloryzacji w stosunku do przecietnego wynagrodzenia wynosi obecnie kwote 33.961,00 z. W
ocenie pozwanego prawomocna ugoda zawarta miedzy stronami wyklucza dochodzenie przez powodke dodatkowych
roszczen zwigzanych z ww wypadkiem drogowym. Jednoczeénie pozwany wywodzil, iz powodka nie wykazala w
pozwie, izby w tej sprawie doznala nowej krzywdy. Pozwany wniost takze , w trybie art. 84 k.p.c. o przypozwanie
sprawcy wypadku P. C..

/odpowiedz na pozew — k. 35 — 37 odw./

Sad zawiadomit P. C. o toczacym sie postepowaniu i pouczyl o mozliwosSci przystapienia do sprawy w charakterze
interwenietna ubocznego. Przypozwany nie wstapil do sprawy.

/zawiadomienie k- 53, potwierdzenie odbioru k- 76/
Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 1 wrzeénia 2002 r. w miejscowo$ci L. mial miejsce wypadek komunikacyjny, w wyniku ktérego $§mieré poniost
syn powddki P. S.. Sprawca wypadku byt kierujacy samochodem osobowym marki F. (...) o nrrej. (...) P. C.. Wyrokiem
Sadu Rejonowego w Kutnie z dnia 27 stycznia 2003r., IT Wydzial Karny P. C. zostal uznany za winnego zarzucanego
mu czynu i skazany na 3 lata pozbawienia wolnoéci.

/kserokopia wyroku Sadu Rejonowego w Kutnie w sprawie II K 890/02 — k. 9 zalaczonych akt I C 1171/04/

Pojazd, ktéorym kierowal sprawca zdarzenia, w dacie wypadku nie byl objety ochrona ubezpieczeniowa w zakresie
odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadaczy pojazdoéw mechanicznych.

/okoliczno$é bezsporna/

Roszczenia odszkodowawcze powodki byly przedmiotem postepowania toczacego sie przed Sadem Okregowym w
Lodzi w sprawie I C 1171/04, zakonczonego zawarciem w dniu 27 stycznia 2005 r. ugody, moca ktbérej pozwany



zobowiazal sie zaplaci¢ na rzecz trojga uprawnionych: A., E. i powddki W. S. lacznie kwoty 50.000 z} tytulem
stosownego odszkodowania za Smier¢ P. S..

/pozew o odszkodowanie — k. 42 — 43, ugoda z dnia 27 stycznia 2005 r. — k. 44/.

Pismem z dnia 27 sierpnia 2015 r. powbdka zglosila szkode pozwanemu domagajac sie tytulem zado$éuczynienia za
krzywde doznana w zwigzku ze Smiercia syna kwoty 120.000 zl. Decyzja z dnia 11 stycznia 2016 r. pozwany odmowil
wyplaty na rzecz powddki jakiejkolwiek kwoty tytulem zado$¢éuczynienia.

/pismo strony powodowej z dnia 27.08.2015 r. — k. 10 - 12, pismo pozwanego z 11.01.2016 r. — k. 17 - 18/

Syn powddki P. S. w dniu $émierci mial 22 lata. Smieré syna byla dla powddki ogromnym ciosem. P. byl pierwszym
dzieckiem powodki, urodzil sie jako weze$niak. Wymagal wiekszej opieki ze strony matki. Powodka ma jeszcze jednego
syna i corke. P. S. mieszkal z rodzicami, ukonczyl szkole podstawowa, nie mial wyuczonego zawodu. Byl zatrudniony
jako pracownik fizyczny. W przyszloSci chcial zosta¢ mechanikiem samochodowym. Mial rozpoczaé nauke w szkole
$redniej. Zmarly byl kawalerem, nie mial nikogo na utrzymaniu, pomagat finansowo rodzicom, przekazywat tez pewne
kwoty siostrze. Bywal bardzo pomocny, nie tylko finansowo. Pomagal w pracach domowych — sprzatal, pral dywany.
P. S. byt bardzo dobra i pogodng osoba. Po jego $émierci Zycie rodzinne bardzo sie zmienilo. Od tamtego czasu $wieta
rodzinne sa bardzo smutne.

Powodka o wypadku dowiedziala sie od swojego mlodszego syna, ktory przyjechal do niej wraz ze znajomym. Powbddka
nie pojechala na miejsce wypadku. P. S. w konsekwencji wypadku byt nieprzytomny, mial uszkodzony moézg oraz
wnetrznoéci. Zy! jeszcze przez niespelna tydzien. Powodka kazdego dnia przebywala u syna w szpitalu. P. S. nie
odzyskiwal przytomno$ci. Pow6dka nie zdazyta z nim porozmawia¢. Sprawca wypadku przeprosil rodzicow P. S.
listownie. Pow6dka widziala sie z P. C. na sprawach sagdowych. Powddka Zle zareagowala na wypadek syna, chodzila
do lekarzy, zalamala sie, plakala, byla osowiala i smutna. Powodka dlugo byla w Zalobie, chodzila do lekarzy, a takze
zazywala leki na uspokojenie. Po $mierci syna rozpaczala przez 2-3 lata. W. S. chodzi czesto na cmentarz na gréb syna,
ktoéry znajduje sie w odlegloéci 10 km od miejsca zamieszkania powodki. Odwiedza jego grob 2 — 3 razy w tygodniu.
Kazda rocznice $§mierci syna powodka bardzo przezywa, nadal rozmawia z mezem o braku i tesknocie za dzieckiem.
Wspomina, jak wygladalo zycie przed Smiercia syna, czas ktéry z nim spedzita.

Pieniadze ktore otrzymala z tytulu odszkodowania powodka przeznaczyla na pomnik dla syna, remont domu oraz
splate dlugow zwigzanych z pogrzebem.

/zeznania §wiadka E. S. — protok 61 k. 82, adnotacje 00:07:08, zeznania powo6dki — protokoét k. 82, adnotacje 00:34:17,
zeznania §wiadka A. S. — protokél k. 82, adnotacje 00:22:20, zeznania powddki — protokoét k. 82, adnotacje 00:34:17/

P. S. zawsze pomagal swojej rodzinie, wspieral ja. Kiedy jego mlodsza siostra zachorowala na zapalenie stawdw, on
przebywal z nig w szpitalu, opiekowal sie swoja siostra. P. S. byl bardzo dobry dla swoich rodzicow, nie mieli z nim
zadnych problemoéw. Zmarly mial bardzo wielu znajomych, odwiedzali go w domu, przychodzili takze po jego Smierci
by wspiera¢ jego najblizszych. Powddka po $mierci syna bardzo sie zmienila, obecnie nie chce wychodzi¢ z domu,
martwi sie o pozostale dzieci, ze im takze moze sie co$ zltego przydarzy¢. Przed wypadkiem powddka byla bardziej
pogodna, otwarta, a teraz jest smutna. Do dzi$ nie wyzbyla sie rzeczy syna, do dzi$ trzyma jego ubrania.

Cala rodzina po $mierci P. S. trzyma sie razem. Powodka zamieszkuje wraz ze swoja corka i mezem, jej drugi syn
sie wyprowadzil, ale odwiedza matke. Powodka nigdy nie pracowala, zajmowala sie wychowaniem dzieci i domem.
Rodzine utrzymuje maz powddki. Corka powddki takze nie pracuje. Od wielu lat choruje na reumatoidalne zapalenie
stawow, ma nietolerancje na gluten. Od ukonczenia szkoly pozostaje na utrzymaniu rodzicoéw.

/zeznania §wiadka A. S. — protok 6t k. 82, adnotacje 00:22:20, zeznania powodki — protokoét k. 82, adnotacje 00:34:17,
orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci dot. A. S. — k. 46/



Dokonujac ustalen faktycznych, Sad oparl sie na powolanych dowodach z dokumentéw, zeznaniach swiadkéw: E.
S.1A. S. oraz zeznaniach powodki W. S., ktére to zeznania w pelni wyjasnily konieczne do rozstrzygniecia kwestie
dotyczace emocjonalnych nastepstw Smierci P. S. dla jego matki.

Zgloszone przez strone pozwana wnioski dowodowe o zobowigzanie strony powodowej do wskazania placowek
medycznych, w ktorych korzystala z pomocy psychiatrycznej oraz o powolanie bieglego psychiatry na okolicznosé
ustalenia skutkéw zerwania wiezi po $§mierci syna P. nalezalo ocenié przez pryzmat art. 227 k.p.c. W sprawie istotne
jest, ze powddka dochodzi zado$¢uczynienia za §mieré syna na podstawie art. 24 §1 k.c. w zw. z art. 448 k.c., nie
za$ art. 446 § 4 k.c. Biorac pod uwage, ze w aktualnym orzecznictwie za dobro osobiste uznaje sie rowniez wiezi
rodzinne laczace cztonkow rodziny, o czym szerzej mowa bedzie w dalszej czeSci uzasadnienia, przestanki warunkujace
mozliwo§¢ dochodzenia roszczen na podstawie przepisow o ochronie débr osobistych oraz zadoS§éuczynienia za
doznang krzywde w razie Smierci osoby najblizszej (art. 446 § 4 k.c.) sa odmienne. W rozpatrywanej sprawie dla
ustalenia zasadnosci i wysoko$ci dochodzonego roszczenia przy ochronie dobr osobistych nie mowi sie o krzywdzie
w postaci ujemnych nastepstw wypadku w psychice 0s6b najblizszych zmartego i uszczerbku z tym zwigzanym, ale
o krzywdzie z racji zerwania wiezoéw rodzinnych i rozmiarze naruszenia dobra osobistego, jakim jest prawo do Zycia
rodzinnego i utrzymywania wiezi rodzinnych.

Nadto, podkresli¢ nalezy, ze stosownie do treéci art. 278 k.p.c. sad moze dopuéci¢ dowdd z opinii bieglego, jezeli
rozpoznanie sprawy wymaga wiadomo$ci specjalnych. Celem tego dowodu nie jest ustalenie faktéw majacych
znaczenie dla sprawy ale udzielenie sadowi wyjasnien w kwestiach wymagajacych wiadomosci specjalnych, a
co za tym idzie, ulatwienie sadowi wyciagniecia wlaSciwych wnioskéw co do oceny roszczenia i rozstrzygniecia
sprawy. Rozstrzygniecie wymaga natomiast wiadomosci specjalnych wtedy, gdy przy rozpoznaniu sprawy wyloni sie
zagadnienie majace znaczenie dla jej ostatecznego wyniku, a ktorego wyjasnienie przekracza zakres wiadomosci i
doswiadczenia zyciowego oséb ogblnie wyksztalconych.

W niniejszej sprawie, zdaniem Sadu, okoliczno$ci, na ktére zostaly zgloszone omawiane wnioski dowodowe, zostaly
w dostatecznym stopniu wyjasnione w drodze dowodu z zeznan $wiadkéw i przestuchania powddki. Dlatego tez
zgloszone przez pozwanego wnioski o wskazanie placowek medycznych, w ktdérych leczyla sie po émierci syna i
dopuszczenie dowodu z opinii biegltego psychiatry podlegaly oddaleniu jako zmierzajace jedynie do przewleklo$ci
postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Powodztwo podlegato uwzglednieniu w calo$ci.

Bezspornym jest okoliczno$¢, ze na skutek wypadku drogowego z dnia (...) syn powddki w dniu 6 wrzeSnia 2002
roku poni6st Smieré. Wypadek zostal spowodowany przez samoistnego posiadacza pojazdu mechanicznego, ktory w
dacie wypadku nie korzystat z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej. Sprawca wypadku
odpowiada po mySli art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. Odpowiedzialno$¢ pozwanego wynika z kolei z art.
98 ust. 1 pkt 3a ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych /t. j. Dz. U. 2013.392 ze zm./, mocg ktérego do
zadan Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego nalezy zaspokajanie roszczen m.in. z tytulu obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z
ruchem tych pojazdéw na osobie, w mieniu, w mieniu i na osobie, gdy posiadacz zidentyfikowanego pojazdu
mechanicznego, ktorego ruchem szkode te wyrzadzono, nie byl ubezpieczony obowigzkowym ubezpieczeniem
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Analogiczng regulacje w art. 51 ust. 2 pkt
2 b przewidywala obowigzujaca w dacie przedmiotowego wypadku ustawa z 28 lipca 1990 r. o dzialalno$ci
ubezpieczeniowej /t.j. Dz.U. 1996, Nr 11, poz. 62 ze zm/.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze najblizszym czlonkom rodziny zmarlego nie przystuguje roszczenie pieniezne za
doznang krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c., gdy $mier¢ nastgpita na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 r.



(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., I CSK 248 /10 dotychczas niepublikowany). Z taka sytuacja
mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Dlatego tez nalezy odpowiedzieé¢ na pytanie, czy w takiej sytuacji podstawa
dochodzonego przez powodke roszczenia mogt stanowié, wskazywany przez nig art. 23 k.c. w zw. z art. 448 k.c.

W uchwatlach z dnia 13 lipca 2011 roku III CZP 32/11 oraz z dnia 22 pazdziernika 2010 roku III CZP 76/10 Sad
Najwyzszy wyrazil wprost zapatrywanie, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art.
448 k.c. w zw. z art. 24 §1 k.c. zadoSéuczynienie pieniezne za krzywde, gdy $mier¢ nastgpita na skutek deliktu, ktory
mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku.

Katalog dobr osobistych opisany w art. 23 k.c. ma charakter otwarty. W literaturze i orzecznictwie przyjmuje sie,
ze ochrong objeta w art. 23 k.c. sa rowniez takie dobra osobiste jak: pamie¢ po zmarlych, tradycja rodzinna,
wiezy rodzinne. Wiezy rodzinne stanowia fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i z mocy art. 18 i 71
Konstytucji podlegaja ochronie prawnej. Sad Okregowy orzekajgcy w niniejszej sprawie podziela te zapatrywania.
Nie ulega bowiem watpliwoéci, ze rodzina jako zwiazek najblizszych osob, ktore laczy szczegolna wiez wynikajaca
najczesciej z pokrewienstwa podlega ochronie prawa, za$ wiez rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac cztonkom
rodziny m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie obejmujgce sfere materialng i niematerialng oraz gwarantuje
wzajemna pomoc. Prawo do Zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi zatem dobro osobiste cztonkow
rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c., co oznacza, ze spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze
stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkéw jej rodziny i uzasadnia¢ przyznanie im zadoSéuczynienia na podstawie
art. 448 k.c.

W zwiagzku z powyzszym, Sad nie podzielit stanowiska strony pozwanej, iz roszczenie powodki o zado$éuczynienie
zwigzane ze $Smiercig syna nie znajduje podstawy prawnej i z tej przyczyny powinno zostaé¢ oddalone.

Nie mozna takze zaaprobowa¢é stanowiska, ze przepisy art. 445 i 446 §4 k.c. nalezy traktowaé jako lex specialis w
stosunku do regulacji z art. 448 k.c. czego skutkiem jest brak mozliwoéci dochodzenia zadoSéuczynienia za Smieré
osoby najblizszej. W tym zakresie Sad Okregowy przychyla sie do tezy wyrazonej w uzasadnieniu wspomnianej
wceze$niej uchwaly Sadu Najwyzszego III CZP 76/10 z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, ze dodanie art. 446 §4 k.c.
spowodowalo zmiany w ogo6lnej wykladni przepisow art. 448 k.c. oraz art. 446 §3 k.c. poprzez zawezenie katalogu os6b
mogacych ubiega¢ sie o takie zadoSéuczynienie do oséb najblizszych (art. 448 k.c.) oraz do wigzania funkcji art. 446
§ 3 k.c. wylacznie z ochrong majatkowa. Podobnie na ten temat wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku
z dnia 14 kwietnia 2010 roku I ACa 178/10.

O braku zasadno$ci roszczenia powddki nie moze przesgdzaé réwniez okolicznoéé, iz powddka otrzymala od
pozwanego kwote pieniezna z tytulu znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej. W obowiazujacym w chwili
popehienia przez sprawce wypadku czynu niedozwolonego, w wyniku ktérego zginal P. S., orzecznictwie przewazal
poglad, ze sam bdl, poczucie osamotnienia, krzywdy i zawiedzionych nadziei po $mierci osoby bliskiej nie stanowig
podstawy do zadania odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. Jezeli jednak te stany wywolaly oslabienie
aktywnoSci zyciowej i motywacji do przezwyciezenia trudnosci dnia codziennego, powodujgc utrate mozliwos$ci
polepszenia warunkow zycia w przyszloSci to mozna przyjaé, ze pogorszyly one dotychczasowa sytuacje zyciowa osoby
znajblizszego kregu rodziny zmarlej i istnieje w zwiazku z tym podstawa do kompensacji tego uszczerbku o charakterze
niemajatkowym (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., II CKN 985/00, z dnia 25 lutego
2004 1., II CK 17/03, z dnia 6 lutego 2008 r., II CSK 459/07 niepublikowane, z dnia 26 listopada 2010 r., IV CSK
170/10, LEX nr 737283 i z dnia 3 grudnia 2010 r., I PK 88/10, LEX nr 737254.).

Mimo to, iz obecnie przepis art. 446 § 3 k.c. interpretowany jest na skutek wprowadzenia przepisu art. 446 § 4 k.c. jako
ochrona szkody majatkowej, nie sposob zaakceptowaé wniosku, ze zadanie zado§éuczynienia oparte na art. 24 § 1 k.c.
wzw. z art. 448 k.c. jest bezzasadne, albowiem szkoda o charakterze niemajatkowym zostala juz ujeta poprzez wyplate
odszkodowania powodom z racji pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej. Nie mozna bowiem traci¢ z pola widzenia
okoliczno$ci, iz wskazane przepisy art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c. dotycza odmiennych, wylaczajacych sie wzajemnie
roszczen.



Uznajac za dopuszczalne zgloszenie przez powodke roszczenia o zado§éuczynienie na podstawie przepiséw o ochronie
débr osobistych, nalezy odnie$¢ sie do przestanek odpowiedzialnosci warunkujacych zasadno$é zgloszonego zadania,
do ktorych naleza: istnienie dobra osobistego, naruszenie lub zagrozenie tego dobra oraz bezprawnos$¢ zagrozenia lub
naruszenia. Na istnienie w przedmiotowej sprawie dobra osobistego powoddki podlegajacego ochronie wskazano we
wezedniejszej cze$ci uzasadnienia. Spelnienie pozostalych dwoch przestanek, a wiec naruszenie tych dobr osobistych
powodki i bezprawno$¢ naruszenia nie moga budzi¢ watpliwo$ci. Strona pozwana nie kwestionowala okolicznoéci
faktycznych, ani swojej odpowiedzialno$ci za zaistnialy wypadek.

Ustalajac wysoko$é¢ zado$cuczynienia, Sad mial na wzgledzie, ze finansowa rekompensata powinna stluzy¢ wyréwnaniu
powddce krzywdy, jakiej doznata w wyniku gwaltowanego zerwania wiezi rodzinnych z synem.

Powodka byla bardzo zwiazana emocjonalnie z pierworodnym synem, ktéry mieszkal z rodzicami, pomagal im
finansowo ale takze w wielu czynnos$ciach domowych. Shuzyt powodce wsparciem na wielu plaszczyznach Zycia.
Powodka mogta zawsze liczy¢ na pomoc ze strony syna. Do chwili obecnej odczuwa bol po jego stracie. Nagla strata
syna spowodowala spadek poczucia bezpieczenstwa powddki i nadmierng obawe o los pozostalych przy zyciu dzieci.
Mimo uplywu juz 14 lat od zdarzenia, powodka nadal wspomina syna, wspomina czas, ktéry z nim spedzita. Do
dzi$ nie wyzbyla sie jego rzeczy i pierze jego ubrania. Nieoczekiwana strata syna byla dla powddki niewatpliwie
trudna do przezwyciezenia. Jej sytuacja zyciowa ulegla diametralnej zmianie. Wraz ze strata dziecka powddka utracila
przyjaciela. Powddka bardzo sie zmienila po jego Smierci, obecnie nie chce wychodzi¢ z domu, przed wypadkiem byla
osoba pogodna i otwarta na ludzi.

Ustalajac wysoko$¢ kwoty zadoSéuczynienia dla powodki, Sad mial na wzgledzie rowniez ciezar gatunkowy dobra
osobistego, jakim jest prawo do zycia rodzinnego i utrzymywania tego rodzaju wiezi oraz okolicznoé¢, iz powinno
ono w hierarchii wartos$ci zaslugiwaé¢ na wzmozong ochrone w poréwnaniu z innymi dobrami. Naruszenie tego dobra
stanowi bowiem wielka i nieodwracalna dolegliwo$¢, gdyz jego skutki rozciagaja sie na cale dalsze zycie os6b bliskich.
Celem zado$éuczynienia jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec ztagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego
naglym zerwaniem wiezi z osoba bliska i pomoc poszkodowanemu w dostosowaniu sie do sytuacji zmienionej w
zwigzku z tak dotkliwa stratg.

Niewatpliwie krzywde zwiazana z naruszeniem dobra osobistego w postaci zycia rodzinnego w zwiazku ze Smiercig
osoby bliskiej trudno oceni¢. Kazdy przypadek musi by¢ rozpatrywany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich
okolicznoSci sprawy, ale ocena powinna opierac¢ sie na kryteriach obiektywnych.

Eaczaca powodke z synem wiez byla bardzo silna. Zerwanie wiezi rodzinnych z dzieckiem, nawet pelnoletnim, dla
powddki jest bolesne, o czym Swiadczy fakt, ze nadal z duza czestotliwoScia odwiedza jego gréb, wspomina go przy
rozmaitych okazjach.

Z powolanych wyzej wzgledow Sad uznal, iz Zadana przez powddke tytulem zado$éuczynienia kwota 80.000 zl jest
odpowiednia kwota za naruszenie jej dobr osobistych w postaci zerwania wiezéw rodzinnych z synem. Kwota ta
pozwoli na zrekompensowanie powodce doznanej krzywdy w wyniku naruszenia jej dobr osobistych i ulatwi powrét
do normalnego zycia. Jednoczes$nie nie jest kwota wygdrowana.

O odsetkach za opdznienie od zasadzonej kwoty orzeczono na podstawie art. 481 k.c., uznajac za zasadne zadanie
zasadzenia odsetek od dnia 12 stycznia 2016 roku, skoro wezwanie do zaplaty $wiadczenia z tytulu zado$éuczynienia
zostalo zgloszone pozwanemu pismem z dnia 27 sierpnia 2015 r., a w dniu 11 stycznia 2016 roku pozwany wydatl
decyzje odmawiajaca wyplaty Swiadczenia. Pozwany nie kwestionowatl wskazanego terminu wymagalnosci. Powotal
sie jedynie ogoélnie na przepisy art. 108 i 109 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U.z 2003 r., Nr
124, poz.1152 ze zm.) regulujgce zasade co do terminu spelnienia $wiadczenia przez Fundusz. Zgodnie z powolanym
przepisem (...) wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od dnia otrzymania akt szkody. Z akt sprawy ta data
nie wynika, jednakze biorac pod uwage fakt, iz pozwany zostal wezwany do zaplaty w sierpniu 2015 roku , zadanie



odsetek od dnia 12 stycznia 2016 roku, to jest po uplywie 4,5 miesiecy uznaé nalezy za usprawiedliwione. W chwili
wezwania pozwanego do zaplaty granice krzywdy mogly juz zostaé ocenione, bowiem zdarzenie wywolujace krzywde
mialo charakter jednorazowy. Z drugiej strony w judykaturze przyjmowany jest poglad o dopuszczalnoéci zasadzenia
odsetek od roszczenia o zadoSéuczynienie wezeéniej niz od daty orzeczenia, w tym od daty wezwania zobowigzanego
do zaplaty (wyrok SN z dnia 19 lutego 2002 r., I UKN 202/01, LEX nr 564470, wyrok SN z dnia 20 stycznia 2004 r.,
II CK 364/02, LEX nr 347285, wyrok SN z dnia 17 listopada 2006 r., V CSK 266/06, LEX nr 276339).

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c., przy uwzglednieniu, ze powodka wygrala proces w
calosci.

Zasadzeniu na rzecz powodki podlegata kwota 7.200 z kosztéw zastepstwa procesowego wedlug stawek okre$lonych
w § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych ( t.j. Dz. U. 2015, poz. 1804), przy czym kwote zasadzona na rzecz powodki nalezalo powiekszy¢ o
17 zt oplaty od pelnomocnictwa.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U.
2014, poz. 1025 ze zm.) Sad nakazal $ciagniecie od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w
Lodzi kwote 4.000 zl tytulem nie uiszczonych kosztéw sagdowych, od ktérych to powddka byla zwolniona. Kwota ta
stanowi nalezna oplate od pozwu.

z/ odpisy wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.



