Sygn. akt IIC 1412/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 marca 2016 roku, skierowanym przeciwko P. L., (...)Bank S.A. wnio6st o wydanie nakazu zaplaty
w postepowaniu nakazowym i orzeczenie , Ze pozwany obowigzany jest zaplaci¢ na rzecz powoda z weksla kwote
88.898,97 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 19 marca 2016 roku do dnia zaplaty .
Powo6d wnidsl rowniez o zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania .

W uzasadnieniu stanowiska powod wskazal, iz jest posiadaczem weksla wystawionego przez pozwanego w dniu 5
lutego 2015 roku na kwote 88.898,97 zlotych . Powod weksel ten uzupelnit i wezwal pozwanego do jego wykupu.
Pozwany tego nie uczynil.

(pozew k-2-4)

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z dnia 21 kwietnia 2016 roku Sad Okregowy w Lodzi zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote 88.898,97 wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie platnymi od dnia 19
marca 2016 roku do dnia zaplaty oraz kwote 284 zl z tytulu zwrotu kosztéw procesu ( na ktoéra to skladala sie oplata
od pozwu 250 zt i oplaty od pelnomocnictw dla pracownikéw banku).

(nakaz zaplaty k-34)

Pozwany w ustawowymi terminie wniost zarzuty od powyzszego nakazu , zaskarzajac go w calo$ci i wnoszgc o uchylenie
nakazu i oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie kosztow procesu. W uzasadnieniu zarzutéw pozwany przyznal, ze bank
jest posiadaczem weksla wystawionego przez pozwanego w dniu 5 lutego 2015 roku na kwote 88.898,97 zt na mocy
umowy o kredyt obrotowy z dnia 5 lutego 2015 roku oraz , ze weksel nie zostal przez niego wykupiony do 18 marca 2016
roku. Podni6st natomiast, ze podejmowal proby ugodowego rozwigzania sporu z powodem za posrednictwem zony.
Chcial aby bank rozlozyl mu naleznoé¢ na raty. Dlatego tez zadanie powoda jest przedwczesne. Pozwany aktualnie nie
ma mozliwo$ci spelnienia §wiadczenia albowiem zostal pozbawiony wolnoSci.

(zarzuty k- 39-40)

Postanowieniem z dnia 11 lipca 2016 roku Sad oddalil wniosek zwolnienie pozwanego od kosztéw sagdowych. Jednakze
postanowieniem z dnia 6 pazdziernika 2016 roku Sad Apelacyjny zmienil to postanowienie i zwolnil pozwanego od
kosztow sadowych w caloéci.

(postanowienie k- 51 i k-62)

Na rozprawie w dniu 25 stycznia 2017 roku pelnomocnik powoda wnioést o utrzymanie nakazu zaplaty w mocy i
dodatkowo o zasadzenie zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug zestawienia, ktore zlozyl.

Pozwany za$ uznal powo6dztwo i wnidsl o nienaliczanie odsetek przez powoda oraz zaproponowal splate dlugu po
opuszczeniu Aresztu Sledczego. Strony prowadzily pertraktacje. Ostatecznie nie doszlo do zawarcia ugody. Jednakze
powodowy bank przez pelnomocnika o§wiadczyl, ze wnosi o wydanie wyroku , deklarujac podjecie rozméw o ratalnym
splaceniu dlugu.

Pozwany wniost o nie obcigzanie go kosztami procesu.
(protokét skrécony rozprawy k- 92-93v)
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 5 lutego 2015 roku strony zawarly umowe o kredyt obrotowy o numerze (...) w wysokosci 100.000 zlotych
Jako zabezpieczenie splaty kredytobiorca pozostawil do dyspozycji Banku weksel in blanco. Tego samego dnia



pozwany P. L. wystawil deklaracje wekslowa o$§wiadczajac, iz bank moze wypelni¢ weksel w kazdym czasie na kwote
odpowiadajaca kwocie wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami, prowizja i kosztami . Bank ma prawo wypekni¢
weksel z data platnos$ci wedle wlasnego uznania , zawiadamiajgc pozwanego o tym listem poleconym najp6zniej na
7 dni przed terminem platnoéci.

(deklaracja k- 20)
Bank wypelnil weksel do kwoty 88.898,97 7z} z 0znaczeniem terminu platnoéci na 18 marca 2016 rok.
(kserokopia weksla k- 19)

Pismem z dnia 3 marca 2016 roku pow6d wezwal pozwanego do wykupu weksla . Wezwanie zostalo odebrane przez
zone pozwanego.

(pismo k- 22, potwierdzenie odbioru k- 21)

Juz po wytoczeniu powodztwa, pismem z dnia 28 kwietnia 2016 roku pozwany poinformowal Bank o fakcie
tymczasowego zatrzymania i braku mozliwo$ci splaty. Przyznal, ze zadluzenie jest bezsporne, proszac jednocze$nie o
wstrzymanie sie ze skierowaniem sprawy do sadu do czasu opuszczenia aresztu, co mialo nastapi¢ po 12 maja 2016
roku.

(pismo k-83)

Po otrzymaniu wezwania zona pozwanego zglosila sie do Banku prébujac ustali¢ warunki splaty. Nie posiadata jednak
pelnomocnictwa od meza i Bank nie chcial z nig rozmawiaé. Od czasu wystawienia weksla do czasu zamkniecia
rozprawy pozwany nie dokonal zadnej wplaty.

(zeznania $wiadka A. L. k- 92v 00:10:50-00:15:13)

Pozwany zostal pozbawiony wolno$ci w listopadzie 2015 roku. Przewidywany czas opuszczenia zakladu do 2021
rok. Na wlasng prosbe przebywa w Areszcie Sledczym w L. aby mie¢ kontakt z rodzing. Dlug powstal w zwigzku z
dzialalnoScia gospodarcza pozwanego w postaci uslug finansowo — transportowych. Pozwany pozostaje w zwigzku
malzenskim z A. L., z ktéra maja dorosla cérke w wieku 21 lat. Rodzina zamieszkuje w mieszkaniu zony w Z..
Malzonkowie maja zniesiong wsp6lno$¢ majatkowa malzeniska od 16 pazdziernika 2013 roku. Pozwany aktualnie nie
osigga zadnych dochodéw. Ma tylko dlugi. Posiada dom w A., ktéry wymaga remontu. Aktualnie stoi pusty. Pozwany
zglosil sie do pracy w radiowezle w Areszcie Sledczym.

(zeznania pozwanego k- 92v-93 00:17:35-00:29:50)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny jest pomiedzy stronami niesporny. Poniewaz w mys§l przepisu art. 213 § 2 k.p.c. Sad jest
zwigzany uznaniem powodztwa, nie zaszla potrzeba przeprowadzania postepowania dowodowego w pozostalym
zakresie.

Zarzuty pozwanego sa niezasadne.

Zgodnie z art. 101 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 roku prawo wekslowe (Dz. U. z 1936 r., Nt 37, poz. 282). weksel
wlasny musi zawierac:

+ nazwe ,weksel” w samym teks$cie dokumentu w jezyku w jakim go wystawiono;

« przyrzeczenie bezwarunkowe zaplacenia oznaczonej sumy pienieznej;



« oznaczenie terminu platnoéci;

+ oznaczenie miejsca platnosci;

« nazwisko osoby, na ktdrej rzecz lub zlecenie zaptata ma by¢ dokonana;

+ oznaczenie daty i miejsca wystawienia weksla oraz podpis wystawcy weksla.

Wszystkie wymienione wyzej cechy musi posiadaé¢ wypeliony weksel wlasny, a wiec wyrazajacy zobowiazanie
wystawcy do zaplaty okreélonej sumy pienieznej. Niemniej jednak, zgodnie z delegacja zawarta w art. 103 prawa
wekslowego, do tego rodzaju weksla stosuje sie oznaczone przepisy dotyczace weksla trasowanego, a w tym miedzy
innymi o wekslu in blanco.

Weksel in blanco to weksel niezupelny w chwili wystawienia. Jest to wiec taki weksel, ktéremu brak wszystkich lub
niektorych istotnych cech weksla, a co do ktérego istnieje porozumienie miedzy wystawca weksla, a osobg, ktorej
wystawca wreczyl weksel do pozZniejszego uzupelienia. W chwili wreczenia innej osobie weksel taki musi zawierac co
najmniej podpis wystawcy. Wszystkie inne elementy moga zosta¢ uzupelione przez aktualnego posiadacza weksla.
Do weksla in blanco moze by¢ dolaczone porozumienie wekslowe, najczeSciej nazywane deklaracja wekslowa, w ktorej
zawarte sg warunki wypelnienia weksla.

Najsilniejsza funkcja weksli in blanco jest ich funkcja gwarancyjna, gdyz przede wszystkim wystawiany jest na
zabezpieczenie roszczen jednej ze stron okreslonego stosunku prawnego, zar6wno istniejacych w chwili wystawienia
weksla, jak i mogacych powstaé poznie;.

Tego rodzaju weksla dotyczy go art. 10 prawa wekslowego, zgodnie z ktérym w przypadku, gdy weksel zostal
uzupehliony niezgodnie z porozumieniem, dluznik wekslowy moze sie broni¢ wobec posiadacza weksla zarzutami
wynikajacymi z tego porozumienia, o ile wykaze, ze wierzyciel byl w zlej wierze. Co wiecej, rozpoznajac zarzuty od
nakazu zaplaty wydanego na podstawie weksla, sad moze uwzglednié tzw. stosunek podstawowy, nie ma jednak
obowiazku dziala¢ w tym zakresie z urzedu (wyrok SN z dnia 24 pazdziernika 2000 roku, sygn. akt V CKN 136/00,
opubl. w OSNC 2001/6/89). Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywa na dluzniku wekslowym. Innymi slowy,
Sad rozpoznajacy takie zarzuty opiera sie wylacznie na tym, co zostalo dostarczone przez strone, a ktéra bedac
zainteresowana wzruszeniem zobowigzania wynikajgcego z weksla, winna przedstawi¢ na te okoliczno$¢ wszelkie
dowody, nie ograniczajac sie wylacznie do swoich nieudokumentowanych twierdzen.

W niniejszej sprawie pozwany nie kwestionuje prawidlowosci wystawienia weksla ani jego wypelnienia. Nie
kwestionuje swojego dlugu.

Zgodnie z przytoczonym wyzej stanowiskiem Sadu Najwyzszego, pozostajacym w zgodzie z zasadami procedury
cywilnej, Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe nie mial obowigzku wyjasnia¢ tych kwestii we wlasnym zakresie i
poszukiwaé¢ dowodéw na zwolnienie pozwanego z zobowigzania.

Wobec powyzszego, nalezalo uznac, iz zobowiazanie pozwanego wynikajace z przedstawionego weksla jest wazne, za$
weksel wypelniony prawidlowo. Wobec faktu, iz nalezno$¢ nie zostala uregulowana, nalezalo uznaé¢ zadanie pozwu
za uzasadnione.

Weksel, ktérego dotyczy postepowanie zawieral oznaczonag date platnoSci. Diuznik wekslowi zostal wezwani do
zaplaty, a w wezwaniu oznaczono termin platnoéci.

Zgodnie z zasada wyrazong w art. 48181 kodeksu cywilnego, jezeli dtuznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia
pienieznego, wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby
opo6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Skoro pozwany nie spelnit w



terminie zobowigzania z weksla, byt w opdznieniu. Nalezy nadto podkresli¢, iz zadane przez strone powodowa odsetki
stanowia ,,zwykle” odsetki za opdznienie z art. 359 k.c. .

W $wietle powyzszych uwag, Sad w oparciu o przepis art. 496 k.p.c. utrzymat zaskarzony nakaz w mocy.

W oparciu o art. 102 k.p.c. Sad nie obcigzyt pozwanego kosztami procesu, biorac pod uwage pozbawienie go wolnosci,
brak jakichkolwiek dochodéw oraz konsekwentna od samego poczatku postawe pozwanego, ktéry to nie unikal
odpowiedzialno$ci. Na skutek naruszenia prawa zostal on pozbawiony wolnosci i to gléwnie z tej przyczyny zaprzestat
splacania dlugu wobec powoda.

z/ odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda.



