II C 1438/16

UZASADNIENIE

14 stycznia 2016 roku K. G. wniosla pozew przeciwko (...) S.A. z siedziba w S. domagajac sie zasadzenia na swoja
rzecz od pozwanego:

- 80°000,00 7l zado$cuczynienia,
- 15°000,00 zt odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej,
- 5°000,00 z} renty,

wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 70’°000,00 zl od 14 sierpnia 2014 roku oraz kosztami procesu. Powodka
wywiodla swoje roszczenia ze zdarzenia, ktére mialo miejsce 23 maja 2013 roku, w wyniku ktérego $§mier¢ poniost
jej ojciec P. U..

3 lutego 2016 roku, przed doreczeniem pozwu stronie przeciwnej, do sprawy wplynelo pismo powodki zawierajace
o$wiadczenie o cofnieciu pozwu w zakresie zgdania renty oraz rozszerzajace zadanie odsetek ustawowych od 14
sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty na cale roszczenie obejmujgce zado$cuczynienie i odszkodowanie w lacznej
wysokoSci 95°000,00 zl.

Pozwany wni6st o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powodki na swoja rzecz kosztow procesu. Ubezpieczyciel
podniost przede wszystkim zarzut przyczynienia poszkodowanego do powstania szkody, co najmniej w 70%. W dalszej
kolejnoéci pozwany zakwestionowal istnienie szczego6lnej wiezi miedzy powddka i zmartym ojcem, uzasadniajacej teze
o krzywdzie K. G. wskutek $émierci P. U.. Nawet jednak, gdyby uznac, ze taka wiez istniala, to zadane zado$¢uczynienie
jest razaco wygorowane.

Podczas rozprawy 9 marca 2017 roku powddka rozszerzyla zadanie zado$éuczynienia do kwoty 100°000,00 zl,
jednoczeénie cofnela zadanie odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej wraz ze zrzeczeniem sie w tej
czeSci roszczenia.

Pozwany nie uznal powbddztwa w jego ostatecznym ksztalcie.
Stan faktyczny:

23 maja 2013 roku okoto godziny 22:10 w L. P. L. kierujac samochodem marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
jadac prawym skrajnym pasem ruchu Al. (...) od ulicy (...) w kierunku ulicy (...) na wprost przez skrzyzowanie ulicg
(...), przy nadawanym zielonym sygnale dla jego kierunku ruchu, umys$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym w ten sposoéb, ze jadac z predkos$cia okolo 74 km/h przy obowiazujacej predkosci 50 km/h na tym odcinku
drogi wyprzedzil pojazdy stojace na drugim od prawej pasie ruchu oraz na drugim od lewej pasie ruchu Al (...), ktore
przepuszczaly dwoch pieszych J. O. oraz P. U., przechodzacych po wyznaczonym przejs$ciu dla pieszych z lewej strony
na prawg w stosunku do nadjezdzajacego pojazdu marki T. i przodem pojazdu potracil obu pieszych, czym nieumys$lnie
spowodowal wypadek drogowy w wyniku ktorego pieszy P. U. zmarl w szpitalu w dniu 24 maja 2013 roku. Kierujacy
samochodem T. (...) zostal za ten czyn skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmiescia w
Lodzi z 26 marca 2014 roku.

/ zalaczone akta VI K 1364/13 — wyrok /

Tuz przed fatalnym zdarzeniem, na pozostalych pasach ruchu Al. (...) w kierunku ul. (...), przed przejéciem dla pieszych
znajdujacym sie na skrzyzowaniu z ul. (...) staly samochody. Dla ich kierunku ruchu palilo sie poczatkowe Swiatto
czerwone. W pewnym momencie na sygnalizatorze dla pieszych wy$wietlilo sie rowniez czerwone $wiatlo. W zwigzku
z tym liczna grupa pieszych znajdujacych sie na chodniku po prawej stronie oczekiwala na kolejna zmiane $wiatel. W



pewnym momencie z grupy tej odlaczyla sie kobieta, ktora przebiegla po przejéciu dla pieszych z prawej na lewa strong
jezdni, juz przy wysSwietlonym dla niej $wietle czerwonym. Chwile pézniej wyswietlilo sie zielone Swiatlo dla pojazdow
oczekujacych przed przej$ciem dla pieszych. Kierowcy nie ruszyli jednak, poniewaz na przejécie weszli dwaj mezczyzni,
ktorzy zaczeli przechodzié przez jezdnie Al (...) z lewej strony na prawa. Mezczyzni poruszali sie normalnym krokiem.

/ zeznania $wiadka P. D. — k 148, zeznania §wiadka P. N. — k 148, zalaczone akta VI K 1364/13 — protokol przestuchania
Swiadka P. D. — k 303, protokol przestuchania swiadka W. M. — k 304, protokdl przestuchania §wiadka A. P. — k 305 /

Zblizajac sie do skrzyzowania z ul. (...) widzial czerwone $wiatlo wy$wietlone dla swojego kierunku ruchu. Jeszcze
przed dojechaniem do skrzyzowania kierujacy samochodem T. zauwazyl, ze Swiatlo zmienilo sie na zielone. P.
L. widzial pojazdy stojgce przed przejSciem dla pieszych, ktére mimo zielonego Swiatla nie kontynuowaly jazdy.
Przypuszczal, ze bylo to wynikiem opieszalo$ci kierowcdw, poniewaz nie dostrzegt dwoch mezczyzn przekraczajacych
jednie z lewej strony na prawa. Chca omingé stojace pojazdy P. L. zjechal na skrajny prawy pas, ktéry rozpoczynat
sie przed skrzyzowaniem.

/ zeznania $wiadka P. L. —k 148 /

Pas ten stuzyl do skretu w prawo, jednakze zdarza sie, ze kierowcy wykorzystuja go do jazdy na wprost. Poruszajacy sie
po przejsciu mezezyzni przeszli przed samochodem stojacym na drugim od prawej strony pasie ruchu i po minieciu
tego pojazdu zostali potraceni przez pojazd kierowany przez P. L..

/ zeznania $wiadka P. D. — k 148 /

Tuz przed przejéciem dla pieszych P. L. rozpoczal gwaltowne hamowanie i po chwili uderzyl w przechodzacych
pieszych.

/ zeznania §wiadka P. L. — k 148, zeznania §wiadka B. S. — k 148, zalaczone akta VI K 1364/13 — protokoél przestuchania
$wiadka W. M. —k 304 /

Warunki panujace w chwili zdarzenia byly dobre; nie padalo, jezdnia byla sucha, ze wzgledu na pore dnia bylo juz
ciemno.

/ niesporne /

Badania samochodu T. (...) uczestniczacego w przedmiotowym zdarzeniu wykazaly niesprawno$¢ uktadu hamulca
gtownego, spowodowang catkowitym zuzyciem okladzin ciernych szczek hamulcowych tylnych koél. Niesprawny byt
tez uklad hamulca pomocniczego. NiesprawnoSci te istnialy w tym pojezdzie juz w chwili wypadku i uniemozliwialty
podjecie przez P. L. skutecznego manewru hamowania, ktéry pozwolilby na unikniecie uderzenia pieszych

/ pisemna opinia bieglego z zakresu ekspertyzy wypadkow drogowych D. M. — k 178-191 /

Posiadacz pojazdu, ktérym kierowal sprawca wypadku objety byl obowigzkowym ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci
cywilnej udzielonym przez (...) S.A. w S..

/ niesporne /
K. G. jest corka P. U..
/ niesporne /

Rodzice powddki rozwiedli sie. W okresie dziecinstwa K. G. ojciec powo6dki zaniedbywal rodzine i corke. Do 2006
roku P. U. przebywal w zakladzie karnym. Po jego opuszczeniu, przez krétki okres zamieszkal z corka i synem. P6zZniej
powodka zamieszkala z matka. Po 2006 roku P. U. starala sie odbudowaé poprawne relacje z corka — utrzymywat z nig
sporadyczne kontakty, staral sie u§wiadomi¢ powddce konieczno$é kontynuowania nauki, thumaczyl, aby corka nie



popelniala jego bledéw zyciowych. Po opuszczeniu zakladu karnego P. U. utrzymywat sie wylacznie z prac dorywczych.
Po urodzeniu przez powddke dziecka w 2012 roku, P. U. sporadycznie pomagal w opiece nad dzieckiem.

/ zeznania Swiadka B. J. — k 148, zeznania §wiadka K. J. — k 148, zeznania Swiadka I. D. — k 148, zeznania $wiadka L.
D. — k 148, zeznania Swiadka R. B. — k 324, zeznania powo6dki — k 324 wzw. zk 148 /

P. U. mial zasagdzone alimenty m.in. na rzecz powd6dki. Po opuszczeniu zakladu karnego pokrywal je w niepelnej
wysokoSci wplacajac po 50,00 zt miesiecznie z uzyskiwanych dochodéw.

/ sprawozdanie — k 132-135, protokoél rozpytania K. U. — k 136-138, zeznania §wiadka J. D. —k 148 /

K. G. prezentuje wyrazne cechy osobowosci niestabilnej emocjonalnie, typu impulsywnego, z niskim przystosowaniem
spolecznym, przejawiajace sie chwiejnoScia emocjonalng, sklonnoscia do dzialan impulsywnych, gniewnych, bez
uwzglednienia ich konsekwencji, brakiem samokontroli i umiejetnos$ci odraczania gratyfikacji doraznie wzbudzonych
impulséw i potrzeb, obnizona zdolnoScia planowania przyszlo$ci i konsekwentnego realizowania celow odleglych,
zaburzong internalizacja norm spoleczno-moralnych. Cechy te uksztaltowaly sie w trakcie rozwoju osobniczego
powddki i nie maja zwigzku ze Smiercia ojca.

/ opinia pisemna bieglej psycholog M. P. — k 216-231 /

Relacje K. G. z P. U. trudno uzna¢ za mieszczace sie w granicach normalnych relacji ojca z corka, ocenianych przez
pryzmat podstawowych kryteriéw spolecznych, co wynikalo z nieobecnosci P. U. w zyciu powodki w okresie jej
dziecinstwa. Kontakty ojca z powoddka po opuszczeniu przez P. U. zakladu karnego nie byly stale w dluzszym okresie.
Relacje powddki z ojcem nie byly prawidlowe; trudno okresli¢, aby wplywaly one negatywnie na stan psychiczny K.
G.. Na skutek Smierci ojca powddka doznala cierpien psychicznych o umiarkowanym nasileniu. Mimo zaburzonych
relacji z ojcem K. G. nie miala poczucia, aby doznala z jego strony krzywdy, zachowala w pamieci okresy dobrych relacji
zwlaszeza po 2006 roku i zaczela je wspieraé, idealizujac z uplywem czasu obraz zmarlego. Smier¢ ojca nie wywolala
jednak u powddki reakcji objawiajacej sie spadkiem motywacji do Zycia, a jedynie naturalng w takich sytuacjach
reakcje zaloby. Brak jest podstaw do uznania, ze §mier¢ P. U. wywolala u powddki reakcje emocjonalna na tyle silna, ze
byla ona przyczyna poronienia. Na sytuacje emocjonalng K. G. negatywny wplyw mialy tez inne okoliczno$ci zwigzane
z trudna sytuacja zyciowa, niepozostajace w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem. Powodka podjela ambulatoryjne
leczenie psychiatryczne z powodu zaburzen adaptacyjnych i reakeji zaloby pod koniec wrze$nia 2014 roku i kontynuuje
je z krotkimi przerwami. Mimo skierowania do psychologa K. G. nie skorzystala z opieki psychologicznej. Powodka
powinna kontynuowac leczenie psychiatryczne i skorzysta¢ z pomocy psychologicznej; rokowania co do wyleczenia
sq pomy$lne.

/ opinia pisemna bieglego neuropsychologa L. S. - k 266-267, opinia pisemna bieglego psychiatry Z. W. — k 286-291 /
K. G. poronila w sierpniu 2015 roku.
/ karta informacyjna pobytu w szpitalu — k 39 /

Szkoda zostala zgloszona ubezpieczycielowi, ktéry po przeprowadzonym postepowaniu wyjasniajacym odmowil
zado$éuczynienia zadaniu spelnienia Swiadczen pismem datowanym 14 sierpnia 2014 roku.

/ pisma pozwanego — k 28 i 29 /

Powbdka ma 24 lata; obecnie kontynuuje leczenie psychiatryczne, w ktérym zdarzaja sie przerwy. K. G. wyszla za
maz w 2014 roku, jednakze jej zwiazek rozpadt sie i zakonczyl rozwodem w 2017 roku. Powodka upatruje przyczyn tej
sytuacji w zaniedbywaniu malzenstwa spowodowanym zbytnim koncentrowaniem sie na wspominaniu ojca.

/ zeznania powodki — k 324 /



Sad nie dal wiary zeznaniom powddki w tej czesci, w ktorej K. G. akcentowala znaczaca pomoc osobista i finansowa
Swiadczona przez ojca po 2006 roku. Nie znajduja one potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, a
w szczeg6lnosSci w relacjach sktadanych przez powodke podczas badania przez bieglych. Opinie psychologiczne oraz
psychiatryczna sklaniaja natomiast do wniosku, ze w tej czeSci zeznania powddki sa raczej projekcja jej wyobrazen na
temat ojca, uksztalttowanych juz po jego $mierci, a zwlaszcza idealizowania go i koncentrowania sie na pozytywnych
wspomnieniach z nim zwigzanych. Pamietaé tez trzeba, ze po opuszczeniu zakladu karnego przez P. U. powodka byla
osoba maloletnia, wobec ktorej ciazyl na ojcu obowiazek alimentacyjny. Z dowodéw posrednich wynika, ze nie byl on
wykonywany nawet w pelnej wysokosci.

Sad oddalil wniosek pozwanego o przestuchanie $§wiadkow zgloszonych w piSmie z 23 marca 2017 roku uznajac, ze
okolicznos$ci wypadku, na ktore zostala zgloszona cze$¢ z nich zostaly w sposéb wystarczajacy wyjasnione pozostaltymi
dowodami przeprowadzonymi w sprawie. Z kolei dowody z przestuchania §wiadkéw oraz powddki przeprowadzone
na okoliczno$é relacji K. G. z ojcem, w konfrontacji z wnioskami opinii bieglych byly wystarczajace do ustalenia
okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia takze w tym zakresie.

Sad oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu toksykologii na okoliczno$¢ wplywu
stanu poszkodowanego w momencie zdarzenia na podjete przez niego dzialania uznajac, ze ustalenia takie s zbedne
dla rozstrzygniecia tej sprawy, o czym mowa bedzie w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Rozwazania prawne:

Podstawa odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela w tej sprawie nie byla co do zasady kwestionowana. Wynika ona z
odpowiedzialno$ci posiadacza pojazdu objetego ubezpieczeniem odpowiedzialnoéci cywilnej - art. 436 § 1 ke w zw. z
art. 435 § 1 ke. Odpowiedzialno$é pozwanego wynika z zawartej umowy ubezpieczenia — art. 822 ke i art. 36 ustawy z
dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych

Roszczenie powodki o zadoSéuczynienie znajduje podstawe prawna w art. 446 § 4 ke. Kwestig sporna miedzy stronami
byl zakres obowiazku odszkodowawczego pozwanego ze wzgledu na dwie okoliczno$ci, ktére wymagaja szerszego
omodwienia.

Pierwszy zarzut dotyczyl przyczynienia poszkodowanego do powstania szkody w stopniu znacznym, ktéry pozwany
okreélit na 70%, co mialo uzasadniaé zmniejszenie obowigzku jej naprawienia stosownie do art. 362 kc. Z
okoliczno$ci sprawy wynika w sposéb niewatpliwy, ze P. U. swoim zachowaniem stworzyl stan zagrozenia w
ruchu drogowym, ktérego bezposrednim nastepstwem byl przedmiotowy wypadek. Poszkodowany naruszy} przede
wszystkim dyrektywe zawarta w art. 13 ust. 1 ustawy prawo o ruchu drogowym (zwanej w dalszej czeSci prd),
zachowania szczegdlnej ostroznosci przy przechodzeniu przez jezdnie. Obowiazek taki spoczywa na pieszych takze
wowczas, gdy przekraczaja jezdnie w miejscu dozwolonym, czyli przez przejScie dla pieszych. Nie sposéb pominaé¢ w
tym miejscu obowigzku stosowania sie do sygnalow $wietlnych regulujacych ruch takze w miejscach przeznaczonych
dla pieszych - art. 5 ust. 1 prd. Nie ulega watpliwoéci, ze P. U. wszedl na przejScie w momencie, gdy dla pieszych na
tym przejSciu wySwietlane byto Swiatlo czerwone, za$ dla pojazdéw oczekujacych na mozliwosé kontynuowania jazdy
wySwietlito sie juz Swiatlo zielone. W takiej sytuacji poszkodowany powinien byl powstrzymac sie z przekraczaniem
jezdni. Kontynuujac przejécie na druga strone P. U. naruszy! tez kolejne przepisy, a mianowicie art. 14 pkt 1 lit. a i
b prd, poniewaz wyszed} bezposrednio przed nadjezdzajacy pojazd sprawcy wypadku oraz spoza pojazdow stojacych
przed przejsciem dla pieszych, ktére ograniczaly widoczno$¢ tak dla niego, jak i dla kierowcy nadjezdzajacego
samochodu. Z okolicznosci nie wynika tez, aby pieszy podjal jakiekolwiek dzialania po stworzeniu sytuacji zagrozenia,
ktore mogly skutkowaé uniknieciem potracenia przez samochod. Dla oceny zachowania P. U. nie ma znaczenia,
czy w chwili zdarzenia poszkodowany byl trzezwy, czy tez nie. P. U. naruszyl wspomniane zasady bezpieczenstwa
i dla ustalenia stopnia jego zawinienia obojetne jest czy bylo to spowodowane obnizeniem zdolnoSci prawidlowej
oceny sytuacji z powodu stanu nietrzezwosci, niefrasobliwos$cia, czy bledna ocena sytuacji na drodze spowodowanag
ograniczong widoczno$cia. Mimo tak razacego naruszenia wskazanych zasad, przypisanie poszkodowanemu tak



znacznego przyczynienia, jak postulowal to pozwany jest nieuzasadnione. Pamieta¢ nalezy, ze takze na drugim
uczestniku zdarzenia spoczywaly obowiazki, ktére naruszyl w sposéb razacy. Przede wszystkim P. L. naruszyl
obowiazek zachowania szczegblnej ostroznoSci przy zblizaniu sie do przejécia dla pieszych okre§lony w art. 26 ust. 1
prd. Z relacji sprawcy wypadku wynika, ze takiej ostroznoSci nie zachowal, za$ jego zeznania sklaniaja do wniosku,
iz uznal zapalenie sie Swiatla zielonego dla jego kierunku ruchu za ré6wnoznaczne ze zwolnieniem z tego obowiazku.
Warto w tym miejscu zwrocié uwage na przepis zawarty w § 47 ust. 4 rozporzadzenie Ministrow Infrastruktury oraz
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2002 roku w sprawie znakéw i sygnaléw drogowych (Dz. U. z
2019 roku poz. 454), obligujacy kierujacego pojazdem zblizajacym sie do oznakowanego przej$cia dla pieszych do
zmniejszenia predko$ci tak, aby nie narazi¢ na niebezpieczenstwo pieszych znajdujacych sie w tym miejscu lub na
nie wchodzacych. Konstrukcja przepisu nie pozostawia watpliwosci, ze obowiazek ten powstaje w kazdej sytuacji,
bez wzgledu na obecno$¢ pieszych na przejsSciu, czy w jego poblizu. Z zeznan sprawcy wynika, ze nie zastosowal
sie do tego obowigzku — za takie zachowanie nie moze by¢ uznane podjecie gwaltowanego hamowania w ostatnim
momencie przed wjechaniem na przejscie i potraceniem poszkodowanego. Co wiecej, P. L. podjal manewr ominiecia
samochodow stojacych przed przejéciem dla pieszych, czym naruszyl kolejny przepis, a mianowicie art. 26 ust. 3 pkt
2 prd. W takiej sytuacji nalezy przyjaé, ze swoim zachowaniem kierujacy T. przyczynil sie do zaistnienia zdarzenia
w stopniu nie mniejszym, niz poszkodowany. Na tym jednak nie koniec, poniewaz P. L. w chwili wypadku jechal z
predkoscia przekraczajaca znacznie dopuszczalng administracyjna predko$¢ w tym miejscu drogi, za$ jego pojazd mial
niesprawny uklad hamulcowy. Jazda z nadmierna szybko$cia z pewno$cig nie umozliwiala prawidlowej oceny sytuacji
drogowej, a zwlaszcza dostrzezenia zagrozenia ze strony pieszych. Natomiast przekroczenie dopuszczalnej predkosci w
polaczeniu z niesprawnymi hamulcami, uniemozliwilo kierujacemu, po zidentyfikowaniu stanu zagrozenia, podjecie
skutecznego manewru w celu unikniecia uderzenia w pieszych.

Majac na uwadze przytoczone okoliczno$ci nalezalo uznaé, ze mimo, iz zachowanie poszkodowanego przyczynito sie
do powstania szkody to stopien zawinienia P. L. byt wiekszy. W tej sytuacji uzasadnione jest ograniczenie obowiazku
odszkodowawczego na podstawie art. 362 ke jedynie o 30%.

Analizujac kwestie wysokoSci §wiadczenia naleznego na podstawie art. 446 § 4 ke Sad mial na wzgledzie, ze
zado$éuczynienie nalezne jest na podstawie tego przepisu najblizszym czlonkom rodziny zmarlego, do ktérych nalezy
niewatpliwie corka i powinno by¢ adekwatne do rozmiaru doznanej krzywdy. Jak slusznie zauwazyl pozwany w
kontek$cie drugiego z zarzutéw, rozmiar krzywdy zalezy nie tyle od stopnia pokrewienstwa miedzy poszkodowanym
i uprawnionym, ile od faktycznej wiezi laczacej te osoby. Z okoliczno$ci sprawy wynika, ze relacje miedzy powddka
i ojcem byly zaburzone przez wieloletnie zaniedbania P. U., chociaz brak jest podstaw do uznania, ze w 2013 roku
byly one patologiczne czy nie istnialy w ogole. Przezycia powo6dki po $mierci ojca §wiadcza, ze mimo to istniala
wiez lgczaca K. G. ze zmarlym, za$ skutkiem $mierci P. U. byla reakcja zaloby, ktérg mozna okredli¢, jako typowa.
Sad ma $wiadomo$¢, ze na nasilenie przezyé powddki mogly przy tym wplywac takie okolicznoéci, jak opisane
przez psychologa cechy zaburzonej osobowo$ci pozostajace bez zwigzku przyczynowego ze zdarzeniem i rzutujace na
zachowanie powddki takze w toku tego procesu. Na sposéb przezywania $mierci ojca i problemy zdrowotne K. G.
wplyw mialy takze problemy osobiste, co do ktérych nie ma dowodu na ich zwigzek z tym zdarzeniem, jak: nieudane
malzenstwo, poronienie czy klopoty finansowe. Niemniej jednak, faktem pozostaja negatywne przezycia o okres§lonym
przez bieglych nasileniu, pozostajace w zwigzku przyczynowo-skutkowym ze $émiercia ojca. Okolicznosé, ze powodka
ma sklonnoé¢ do idealizowania obrazu ojca i nadmiernego przezywania jego $§mierci, nie moze usprawiedliwiac tezy,
ze jej krzywda byla przez to duzo mniejsza, lub nie wynikala z przedmiotowego zdarzenia.

Pamieta¢ nalezy takze, ze wysoko$¢ zadoSéuczynienia nie moze mie¢ wymiaru symbolicznego, musi stanowi¢ realng
warto$¢ ekonomiczng kompensujaca szkode, ktorej ze wzgledu na charakter nie sposéb przeliczyé na konkretng kwote
stosujac proste mierniki. Z drugiej strony $§wiadczenie to nie moze by¢ nadmiernie wygbérowane i powinno uwzgledniac
reali ekonomiczne spoleczenstwa.



Majac na wzgledzie przytoczone argumenty oraz ugruntowang praktyke orzeczniczg Sad uznal, ze zado$¢uczynienie,
jakie byloby nalezne K. G. w pelnej wysoko$ci w zwigzku ze Smiercig ojca, powinno wynie$é 80°000,00 zl. Ze wzgledu
na wskazane wyzej przyczynienie, obowiazek odszkodowawczy pozwanego nalezalo obnizyé o 30%.

Odsetki od zasadzonego roszczenia zasgdzono na podstawie art. 481 ke w zw. z art. 817 § 1 kc majac na wzgledzie date
decyzji ubezpieczyciela odmawiajacej przyznania zado$¢uczynienia.

W pozostalym zakresie zadanie zado$§¢uczynienia podlega oddaleniu, jako bezzasadne.
W czesci, w ktorej powddka skutecznie cofnela pozew, postepowanie zostalo umorzone na podstawie art. 355 § 1 kpc.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 100 kpc majgc na wzgledzie wynik procesu — roszczenia powodki,
z wylaczeniem zadania renty cofnietego przed doreczeniem odpisu pozwu stronie przeciwnej, zostaly uwzglednione
w okolo 59%.



