Sygnatura akt II C 276/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 20 lutego 2017 roku powodka E. P. (1) wniosla o zasadzenie od (...) S.A. w W. kwoty 90.000
zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 26 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty tytulem
zadoééuczynienia za doznang krzywde w zwiazku ze §émiercia jej syna M. P. (1). Smieré¢ miala miejsce w dniu 4 listopada
2000 roku na skutek wypadku komunikacyjnego, ktorego sprawca M. T. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Pabianicach zostal uznany winnym popelnienia czynu z art. 177 § 11 2 k.k. i skazany na kare 2 lat pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawieszonej na okres 5 lat proby. Pow6dka wniosla nadto o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu E. P. (1) podala, ze pojazd, ktérym kierowal sprawca wypadku byt objety obowigzkowym
ubezpieczeniem odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym towarzystwie
ubezpieczeniowym, ktore po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, decyzja z dnia 20 wrzeénia 2016 roku
przyznalo na rzecz powodki kwote 20.000 z} tytulem zado$éuczynienia. Kwota zostala pomniejszona o polowe,
z uwagi na przyjecie 50% przyczynienia sie poszkodowanego do zdarzenia szkodowego z uwagi na jego wiedze
i $wiadomo$¢ odnoénie braku uprawnien sprawcy wypadku do kierowania pojazdami mechanicznymi. Powddka
wskazala, ze nie zgadza sie z przyjetym przez pozwanego stanowiskiem w zakresie przyczynienia sie zmarlego do
powstania szkody, podnoszac ze poszkodowany wiedzial, ze sprawca wypadku ukonczyl kurs prawa jazdy, ale nie byt
Swiadomy tego, ze nie przystapil on do egzaminu. W §wietle argumentacji powddki, fakt skorzystania przez sprawce
wypadku z samochodu ojca, uprawnial poszkodowanego do uzasadnionego przypuszczenia, ze sprawca wypadku
posiada uprawnienia do kierowania pojazdami mechanicznymi.

Jako podstawe zadania zaplaty zadoSéuczynienie za krzywde spowodowang utrata najblizszej osoby, powodka podala
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.

(pozew k. 2-7)
Odpis pozwu zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 9 marca 2017 roku.
(zwrotne po$wiadczenie odbioru k. 30)

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. w W. wnidsl o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jego rzecz od powo6dki kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwany podtrzymal wlasne ustalenia poczynione w toku postepowania likwidacyjnego odnosnie przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania szkody na poziomie 50%, argumentujac, ze w sytuacji, gdy zobowiazany odpowiada na
zasadzie ryzyka, do przyjecia przyczynienia sie poszkodowanego wystarczy jedynie zarzut obiektywnie niewlasciwego
postepowania poszkodowanego, ktére w ocenie pozwanego polegalo na tym, ze M. P. (1) zdecydowal sie na jazde
samochodem z osobg nieposiadajaca prawa jazdy i nawet gdyby rzeczywiScie nie tego §wiadomy, to godzil sie na dalsza
podréz z kierowca, pomimo naruszenia przez niego innych przepiséw ruchu drogowego, tj. przekroczenia predkosci
oraz przejechania przez skrzyzowanie przy ruchu zamknietym.

Pozwany argumentowal, ze kwota wyplacona powodce tytulem zado$cuczynienia jest odpowiednia do poziomu
doznanej przez nia krzywdy, tym bardziej, ze wypadek mial miejsce 17 lat temu, co znaczaco oslabia kompensacyjna
funkcje zadoSéuczynienia.

(odpowiedz na pozew k. 31-34)



Ustosunkowujac sie do twierdzen pozwanego dotyczacych przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody,
powddka w pismie procesowym z dnia 13 kwietnia 2017 roku podniosta, ze M. P. (1) zadal od kierujacego pojazdem
M. T., aby ten wypuscil go z samochodu zaraz po tym, jak nie zatrzymatl sie do kontroli policyjne;j.

(pismo procesowe powddki k. 52)
W toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska w sprawie.

(stanowiska stron: protokot z rozprawy z dnia 2.08.2017 r. — k. 71-72v. [adn.: 00:01:33], protokél z rozprawy z dnia
31.01.2018 r. — k. 124-126 [adn.: 00:02:40, 00:02:57])

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny :

W dniu 4 listopada 2000 r. 17-letni M. T., bez wiedzy i zgody ojca wzial kluczyki do stanowigcego jego wlasnosé
samochodu osobowego marki O. (...), a nastepnie pojechal nim na uméwione wezeéniej spotkanie do swojego kolegi M.
P. (1). Na miejscu okazalo sie, ze u M. P. (1) jest jeszcze jego znajomy S. K.. Po chwili rozmowy M. P. (1) i S. K. wyrazili
cheé na przejazdzke samochodem z M. T.. S. K. usiadl z tylu samochodu, zas M. P. (1) z przodu obok kierujacego
pojazdem M. T.. Podczas jazdy po ulicach (...) nie zatrzymal sie do kontroli drogowej przez umundurowany patrol
policji. Kierujacy ominatl patrol, przyspieszy! i pojechat dalej w kierunku L.. Ani M. P. (2), ani S. K. nie namawiali
M. T. do szybszej jazdy, ani do ucieczki przed policja. M. P. (2) prosil M. T., aby ten wypuscil go z samochodu, ale
kolega nie zatrzymatl sie. Okoto godziny 19:00 M. T. przejechal z predkoscia ponad 80 km/h na czerwonym $wietle
skrzyzowanie ulic (...)/ S., nie wykonywal zadnych manewrow, nie hamowal, pokonujac skrzyzowanie przejechal
miedzy samochodami, dla ktorych palilo sie zielone $wiatto, wykonujgc skret w lewo. Po opuszczeniu skrzyzowania i
przejechaniu kilkunastu metrow uderzyt w drzewo.

Na skutek obrazen odniesionych w wypadku M. P. (1) zmarl po kilku godzinach od przewiezienia go szpitala.

S. K. doznatl licznych obrazen ciala, ktére spowodowaly u niego naruszenie czynno$ci narzadu ciala na okres
przekraczajacy 7 dni.

(okoliczno$ci bezsporne; uzasadnienie wyroku SR w Pabianicach w zalaczonych aktach o sygn.. IT K 728/00)

W chwili zdarzenia M. T. nie posiadal uprawnien do kierowania samochodem (prawa jazdy kategoria (...)). Ukonczyt
jedynie kurs prawa jazdy uprawniajacy do kierowania motocyklami (kategoria A). Posiadal karte motorowerowa.
Mimo to, M. T. przed wypadkiem jezdzit samochodem osobowym marki F. (...). O. ojca M. T. jezdzit wczeéniej jedynie
po dzialce za zgoda ojca, ale nie wyjezdzal nim do miasta. M. P. (1) wiedzial o tym, ze M. T. nie posiada prawa jazdy
kategorii (...).

(zeznania $wiadka M. T. - protokél z rozprawy z dnia 31.01.2018 r. [adn.: 00:09:03 k. 124v.])

M. T. postawiono zarzut nieumy$lnego naruszenia zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym przez to, ze kierujac
samochodem osobowym marki O. (...), nie posiadal wymaganych uprawnien do prowadzenia pojazdu, nie zatrzymatl
sie na sygnal dany przez umundurowanego policjanta oraz nie dostosowal predkosci prowadzonego pojazdu do
warunkéw drogowych, zjechal na prawa strone drogi uderzajac w drzewo, w wyniku czego nieumys$lnie spowodowat
u pasazera S. K. obrazenia ciala inne niz okreslone w art. 156 k.k., ktére spowodowaly u niego naruszenie czynnoéci
narzadu ciala na okres przekraczajacy 7 dni, a u pasazera M. P. (1) obrazenia ciala skutkujace jego zgonem.

Wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2001 r. wydanym w sprawie sygn. akt II K 728/00W Sad Rejonowy w Pabianicach, uznat
M. T. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 177 § 11 § 2 k.k. i na podstawie art. 177 § 2 kk wymierzyl mu
kare 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz orzekl sSrodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 8 lat.

(wyrok k. 11)



M. P. (1), ktory w dacie Smierci mial 17 lat, byl jedynym dzieckiem E. P. (1). Przed $miercia zamieszkiwal razem
z rodzicami, z ktérymi laczyly go bardzo bliskie relacje. Zmarly nie sprawial klopotow wychowawczych, nie mial
dziewczyny, spedzal duzo czasu z ojcem, wspoélnie z ktérym majsterkowal, pomagal matce przy pracach domowych,
bardzo lubit piec ciasta.

M. P. (1) byl uczniem drugiej klasy szkoly zawodowej, osiagal Srednie wyniki w nauce, poniewaz wiekszo$¢ czasu
poswiecat swojej pasji, ktora byl sport zuzlowy.W tej dziedzinie chlopak osiagal bardzo dobre wyniki. Rodzice
pokladali duze nadzieje zwiazane z kariera sportowa syna. Po ukonczeniu zawodowki, zmarly zamierzal kontynuowaé
nauke w technikum.

(zeznania powddki - protokol z rozprawy z dnia 31.01.2018 r. [adn.: 00:18:31-00:40:37 k. 125-125v]; zeznania Swiadka
J. K. - protokoét z rozprawy z dnia 2.08.2017 r. [adn.: 00:08:08-00:23:36 — k. 71v.-72]; dokumentacja medyczna k.
19-26)

Wiadomo$¢ o wypadku przekazal E. P. (1) jej maz. Malzonkowie razem udali sie do szpitala. Na miejscu powddka byla
Swiadkiem cierpien syna. Poszkodowany by} przywiagzany do 16zka, bardzo krzyczal, lekarze powiedzieli powodce, ze
jest on pod wplywem alkoholu albo Srodkéw psychoaktywnych. Powodka nie miala sposobnos$ci pozegnaé sie z synem.

(zeznania powodki - protokét z rozprawy z dnia 31.01.2018 r. [adn.: 00:18:31-00:40:37 k. 125-125v])

Organizacja pogrzebu zajal sie maz powodki. Powodka kilka razy dziennie chodzila na cmentarz, skupila sie na
wybudowaniu pomnika. Trudno jej bylo rozstaé sie z rzeczami zmarlego jedynaka, do 2014 r. przechowywala jego
ksigzki, zeszyty, str6j i motor krosowy.

(zeznania powddki - protokol z rozprawy z dnia 31.01.2018 r. [adn.: 00:18:31-00:40:37 k. 125-125v]; zeznania Swiadka
J. K. - protokoét z rozprawy z dnia 2.08.2017 r. [adn.: 00:08:08-00:23:36 — k. 71v.-72]; dokumentacja medyczna k.
19-26)

Po wypadku E. P. (1) leczyla sie psychiatrycznie z powodu zaburzen depresyjnych, znacznych wahan nastroju z
tendencja do zaostrzen, zaburzen lekowych, probleméw z zasypianiem, problemé6w z koncentracja uwagi, ostabieniem
pamieci, obnizonego nastroju, nawracajacych mysli dotyczacych wypadku i $mierci syna. Powodka zazywala leki i
uczeszczala na psychoterapie. W 2006 r. byla hospitalizowana w Klinice (...) w L. z powodu pogorszenia stanu zdrowia
psychicznego. Mimo wdrozonego leczenia farmakologicznego o szerokim zakresie (Fluoksetyna. Depkina, Triticco,
Leviron, Hydroxyzinum, Efectin, Zofolt, Afobam, Cloranxen),wyniki leczenia nie byly zadowalajace. Powo6dka leczyta
sie takze przewlekle z powodu tuszezycy skory glowy i choroby wrzodowej zoladka. Dolegliwo$ci powddki mialy
najprawdopodobniej charakter endogenny. Od 2006 r. powddka nie leczy sie psychiatrycznie. Obecnie zazywa leki
uspokajajace wydawane bez recepty. Obecnie brak jest wskazan do kontynuacji leczenia psychiatrycznego powodki.

(zeznania powddki - protokoét z rozprawy z dnia 31.01.2018 r. [adn.: 00:18:31-00:40:37 k. 125-125v]; dokumentacja
medyczna k. 19-26; opinia bieglego sadowego w dziedzinie psychiatrii k. 86-88 )

Przed wypadkiem powddka prowadzita dzialalno$¢ gospodarcza — produkowala rajstopy. Stan zdrowia powddki po
$mierci syna uniemozliwial jej sprawne wykonywanie obowigzkéw zawodowych. Powodka zlikwidowala dzialalnosc i
nigdy jej nie wznowila. Przez okolo 3 lata po wypadku powo6dka nie pracowala, ale ze wzgledu na kwestie zwiazane z
ubezpieczeniem byla zarejestrowana u znajomych. Prace podjela dopiero w 2008 r. w firmie (...), gdzie przepracowala
2 lata. Obecnie 54-letnia E. P. (1) pracuje w szpitalu jako sanitariuszka na bloku operacyjnym. Zarabia okolo 1.800
z} miesiecznie.

(opinia bieglego sadowego w dziedzinie psychiatrii k. 86-88; zeznania powddki - protokol z rozprawy z dnia 31.01.2018
r. [adn.: 00:18:31-00:40:37 k. 125-125V])



Po $mierci M. P. (1) relacje miedzy powo6dka a jej mezem ulegly pogorszeniu. Malzonkowie nie potrafili wspiera¢ sie
wzajemnie i ostatecznie rozstali sie w 2013 r. po 32 latach malzenstwa. Pozew o rozwdd zlozyl maz powodki, ktory
o$wiadczyl, ze chce ulozyé sobie zycie.

(opinia bieglego sadowego w dziedzinie psychiatrii k. 86-88; zeznania powodki - protokol z rozprawy z dnia 31.01.2018
r. [adn.: 00:18:31-00:40:37 k. 125-125v]; zeznania $§wiadka J. K. - protokoél z rozprawy z dnia 2.08.2017 r. [adn.:
00:08:08-00:23:36 — k. 71v.-72])

Powodke laczyla ze zmarlym synem prawidlowa wiez emocjonalna charakterystyczna dla relacji matka-syn, ktora
zostala zerwana na skutek tragicznej émierci. Smieré M. P. (1) wywolala u powodki ogromny wstrzas emocjonalny. Po
informacji dotyczacej wypadku syna powddka odczuwata pustke i nie mogla uwierzy¢ w realno$é sytuacji, towarzyszyly
temu adekwatne emocje: smutek, zal, wzmozona placzliwo$é, apatia, wycofanie. Z uplywem czasu dolaczyly poczucie
tesknoty, zloéci ukierunkowanej na sytuacje, na sprawce wypadku. Powo6dka zadawala sobie pytania, dlaczego stalo sie
tak, a nie inaczej. Jedyny syn byt dla niej calym §wiatem, po jego Smierci zycie stracito dla powodki sens. E. P. (1) stala
sie apatyczna, nie mogla spaé, ani je$¢, czula sie otepiala, utracila che¢ do dzialania, nie chciala z nikim rozmawiac
przestala spotykaé sie z rodzing i znajomymi. Powodka wcigz rozpamietuje, ze syn zmarl w dniu jej imienin. Najgorszy
okres funkcjonowania pow6dki w aspekcie emocjonalnym przypadl na pierwsze 3 lata po $mierci syna. Przez pierwsze
kilka lat po wypadku powodka nie byla w stanie przejs¢ do fazy wlaéciwej identyfikacji ze zmarlym dzieckiem.
Rozpamietywala wypadek, tkwila w poczuciu doznanej krzywdy, pustki bezradno$ci i zlo$ci na sytuacje. W przypadku
powddki rozwinela sie reakcja zaloby powiklana zaburzeniami adaptacyjnymi pod postacia reakcji przygnebienne;j i
byla ona procesem przetrwalym, powodujacym wystepowanie objawdéw psychopatologicznych, tj.: apatia; obnizenie
nastroju z placzliwos$cia, przezywaniem smutku, bdlu, zalu, straty, tesknoty; wycofanie;napiecie; wzmozony niepokdj,
okresowo wystepujacy lek; problemy ze snem, pamiecia, koncentracja uwagi, oslabieniem aktywnoéci celowej i
zainteresowan, ograniczeniem kontaktéw interpersonalnych; koncentracja uwagi na temacie syna i jego $émierci.

Po uplywie 17 lat od wypadku, pow6dka nadal odczuwa brak syna. Raz w tygodniu odwiedza jego grob.

(opinia bieglego sadowego w dziedzinie psychiatrii k. 86-88; zeznania powddki - protokol z rozprawy z dnia 31.01.2018
r. [adn.: 00:18:31-00:40:37 k. 125-125v]; zeznania $wiadka J. K. - protokét z rozprawy z dnia 2.08.2017 r. [adn.:
00:08:08-00:23:36 — k. 71v.-72])

Obecnie E. P. (1) jest osoba prawidlowo funkcjonujaca spolecznie, nie przejawia objawow zaburzen ani choroby
psychicznej.

Brak jest podstaw do orzeczenia u powodki trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w zwiazku z
zaburzeniami emocjonalnymi, jakie wystapily u niej po $mierci syna.

(opinia bieglego sadowego w dziedzinie psychiatrii k. 86-88)

Po rozwodzie powodka wyprowadzila sie od meza, obecnie mieszka sama w mieszkaniu o pow. 32 m* , zakupionym
za pieniadze uzyskane z podzialu majatku.Nie weszla w kolejny zwiazek.

(zeznania powodki - protokét z rozprawy z dnia 31.01.2018 r. [adn.: 00:18:31-00:40:37 k. 125-125v])

Powodka utrzymuje bardzo dobre relacje ze swoja rodzing. Ma matke i brata, kt6rzy mieszkaja w bliskim sasiedztwie i
bardzo ja wspieraja. Ma tez dobry kontakt ze swojg kuzynka, ktérej pomaga w opiece nad jej 8-letnim synem, ktorego
narodziny staly sie etapem przelomowym w funkcjonowaniu powddki, poniewaz opieka nad chlopcem okazala sie dla
powodki swoista terapia.

(zeznania powddki - protokoél z rozprawy z dnia 31.01.2018 r. [adn.: 00:18:31-00:40:37 k. 125-125v]; zeznania §wiadka
J. K. - protokél z rozprawy z dnia 2.08.2017 r. [adn.: 00:08:08-00:23:36 — k. 71v.-72]; dokumentacja medyczna k.
19-26)



Pojazd, ktorym kierowal sprawca wypadku w dacie zdarzenia objety byl umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych, zawartej ze strona pozwana.

(okoliczno$¢ bezsporna)

Pismem z dnia 26 lipca 2016 r. E. P. (2) wystapila do (...) S.A. w W. o zaplate kwoty 100.000 z} tytulem
zado$Cuczynienia za Smieré syna.

Strona pozwana w toku postepowania likwidacyjnego przyznala powodce w oparciu o art. 448 k.c. wzw. zart. 24 § 1 k.c.
zado$¢uczynienie w kwocie 20.000 zt i na mocy decyzji z dnia 20 wrzeénia 2016 r. wyplacilo powodce kwote 10.000 z}
z tego tytulu, przyjmujac przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody na poziomie 50%. W uzasadnieniu
decyzji zaklad ubezpieczen podal, ze M. P. (1) wiedzial, ze sprawca wypadku nie posiada prawa jazdy kategorii (...),
a mimo to wsiad} z nim do samochodu w charakterze pasazera.

(pismo (...) S.A. z dnia 20.09.2016 r. k. 15-16; pismo powodki k. 12-14)

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie zalaczonych do akt sprawy dokumentéw, zeznan powodki i Swiadka
J. K. oraz czeéciowo na podstawie zeznan $wiadka M. T.. Przede wszystkim za$ Sad oparl sie o prawomocny wyrok
karny Sadu Rejonowego w Pabianicach, majac na wzgledzie szczegdlna moc dowodowa, z jakiej wyrok takowy korzysta
w postepowaniu cywilnym z racji art. 11 k.p.c., zgodnie z ktérym ustalenia wydanego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku skazujacego, co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym.

Ustalajac okolicznoéci zwiazane z zakresem i charakterem nastepstw $mierci M. P. (1) na sfere psychiczna
i emocjonalng powodki oraz skutkow tych nastepstw na dalsze funkcjonowanie powddki w zyciu rodzinnym,
osobistym i zawodowym oraz rokowan na przyszlo$¢ w zakresie jej zdrowia psychicznego, a takze prawidlowos$ci
przejscia okresu zaloby, Sad oparl sie na opinii bieglego z zakresu psychiatrii, uznajac ze zostala ona sporzadzona
zgodnie z wymaganiami fachowo$ci i niezbedna wiedza specjalng, charakteryzuje sie ona wewnetrzng sp6jnoscia,
przejrzystoscia oraz logika wywodu, w spos6b wyczerpujacy, stanowczy i zrozumialy odpowiadala na postawione przez
Sad pytania. Przytoczona na jej uzasadnienie argumentacje nalezalo uznac za w pelni przekonujaca.

Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka M. T. w zakresie jego twierdzen, iz nigdy wczeéniej nie jezdzil samodzielnie
samochodem po miescie, a jego postepowanie podczas jazdy samochodem zakoniczonej wypadkiem, spowodowane
bylo presja kolegdéw, ktorzy mieli go namawiac, aby uciek! przed kontrola drogowa i zwiekszy} predko$¢ pojazdu.

Sad w tym zakresie w pelni podziela argumentacje Sadu Rejonowego w Pabianicach zawarta w uzasadnieniu
skazujacego wyroku karnego znajdujacego sie w zalaczonych do niniejszej sprawy aktach sygn. II 728/00, wskazujaca
na rozbiezno$¢ zeznan M. T. z zeznaniami S. K., skladanymi w postepowaniu karnym, ktory nie tylko zaprzeczyl
wersji wydarzen prezentowanej przez sprawce wypadku, ale przedstawit odmienna relacje, wskazujaca na wyraznie
wyartykulowane zadanie poszkodowanego skierowane do M. T. zatrzymania pojazdu w celu jego opuszczenia.
Zdaniem Sadu Okregowego w Lodzi argumentacja Sadu Rejonowego w Pabianicach, wskazujaca, iz S. K. nie mial
zadnych powoddw, aby bezpodstawnie obcigza¢ oskarzonego, jest w pelni logiczna i trafna, natomiast zeznania
M. T. zlozone w toku niniejszego postepowania nie zasluguja na walor wiarygodno$ci z uwagi na powstanie
po stronie ubezpieczyciela — w przypadku uznania roszczen powddki — uprawnienia do wystapienia przeciwko
niemu z roszczeniem regresowym. Natomiast twierdzenia M. T., jakoby w dniu wypadku po raz pierwszy wyjechat
samochodem do miasta, koliduja z ustaleniami sadu karnego, z ktorych wynika, ze Swiadek wcze$niej jezdzil jednak
samochodem innej marki (F. (...).), a poza tym, idac za przekonywujaca argumentacja sadu karnego, stwierdzic¢
nalezy, ze jest malo prawdopodobne, aby Swiadek jezdzac samochodem ojca jedynie w obrebie dziatki, naby! na tyle
wystarczajaca wprawe w kierowaniu samochodem, ze odwazylby sie wyjecha¢ nim w obszar miejski.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czesci.



Powodka oparla swoje roszczenie na dyspozycji art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.Zdarzeniem, z ktérego wywodzila
swoje roszczenia, byl wypadek komunikacyjny, do ktérego doszlo w dniu 4 listopada 2000 r., w skutek ktorego $§mieré
poniost syn powodki M. P. (1). W stosunku do sprawcy przedmiotowego zdarzenia zapadl wyrok karny skazujacy.

W myS$l z art. 11 k.p.c., sad cywilny zwigzany jest ustaleniami dotyczacymi popelnienia przestepstwa - a wiec
okoliczno$ciami sktadajacymi sie na jego stan faktyczny, czyli osoba sprawcy, przedmiotem przestepstwa oraz czynem
przypisanym oskarzonemu - ktore znajduja sie w sentencji wyroku. Oznacza to, ze sad - rozpoznajac sprawe cywilng
- musi przyja¢, ze skazany popelnil przestepstwo przypisane mu wyrokiem karnym (wyrok SN z dnia 14 kwietnia
1977 1., IV PR 63/77, LEX nr 7928). Zwiazanie dotyczy ustalonych w sentencji wyroku znamion przestepstwa, a takze
okolicznosci jego popehienia, dotyczacych czasu, miejsca, poczytalnosci sprawcy (J. Bodio w Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, pod red. A. Jakubeckiego, WKP, 2012).

W niniejszej sprawie pozwany zaktad ubezpieczen nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci w sprawie co do zasady.
Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego przyznat powddce kwote 20.000 z} tytutem zado$cuczynienia
w zwiazku ze $miercia osoby bliskiej i wyplacit jej z tego tytulu kwote 10.000 zl przyjmujac, przyczynienie sie
poszkodowanego do powstania szkody na poziomie 50%, wskazujac, ze poszkodowany zdecydowat sie na jazde
samochodem, majac wiedze i Swiadomos$é, ze kierujacy pojazdem kolega, nie ma uprawnien do prowadzenia
samochod6w osobowych. Wobec twierdzen powodki, ze zmarly mial uzasadnione powody, aby przypuszczac, ze kolega
zdal egzamin na prawo jazdy kategorii (...), pozwany argumentowal, ze nawet gdyby przyjaé, ze fakt taki rzeczywiScie
mial miejsce, to jednak M. P. (1) ostatecznie zdecydowal sie na dalsza podr6z z kierowca, pomimo naruszenia
przez niego innych przepiséw ruchu drogowego, tj. przekroczenia predkosci oraz przejechania przez skrzyzowanie
przy ruchu zamknietym. Pozwany podni6st nadto, ze kwota wyplacona powoddce tytulem zado$éuczynienia jest
odpowiednia do poziomu doznanej przez nig krzywdy, tym bardziej, ze wypadek mial miejsce 17 lat temu, co znaczaco
oslabia kompensacyjna funkcje zado$éuczynienia.

W rozpoznawanej sprawie bezspornym bylto to, iz pojazd uczestniczacy w zdarzeniu objety byl ubezpieczeniem
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych na mocy umowy zawartej z (...) S.A. w W..
Ubezpieczyciel nie kwestionowal swej odpowiedzialno$ci

Z treSci, obowiazujacego w dacie zdarzenia § 10 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000
r. w sprawie og6lnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za
szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdow (Dz. U. Nr 26 , poz. 310 ze zm.) wynika, ze z ubezpieczenia OC
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa zobowigzani do odszkodowania za wyrzadzona
w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz
tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Sprawca wypadku odpowiada wzgledem poszkodowanego na podstawie art. 415 k.c. w zw. z art. 436 § 2 k.c.
Podstawa prawng odpowiedzialnoSci pozwanego jest natomiast przepis 822 § 1 k.c., zgodnie z ktérym przez
umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi
ubezpieczajacy lub ubezpieczony.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze najblizszym czlonkom rodziny zmarlego nie przystuguje roszczenie pieniezne za
doznang krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c., gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008
r. (wyrok SN z dnia 10 listopada 2010 r., IT CSK 248/10, LEX nr 785681).

Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Dlatego tez nalezy rozwazy¢, czy w takiej sytuacji podstawa
dochodzonego przez strone powodow3g roszczenia o zado$cuczynienie moze stanowi¢, wskazywany przez nia art. 24
k.c. w zw. z art. 448 k.c.



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego widoczne jest ugruntowane jednolite stanowisko, zgodnie z ktérym spowodowanie
$mierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmarlego w postaci szczegoblnej
wiezi rodzinnej i uzasadniaé przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c., jezeli $mier¢ nastgpila na
skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (uchwaly SN: z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, LEX nr
604152, z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, Lex nr 852341, III CZP 93/12 z dnia 20 grudnia 2012 r., Lex za nr
1267081, z dnia 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12, Lex nr 1230027 , ponadto wyroki SN: z dnia 14 stycznia 2010 1., IV
CSK 307/09, Lex nr 599865, z dnia 25 maja 2011, II CSK 537/10, Lex nr 846563, z dnia 11 maja 2011 ., I CSK 621/10,
nie publ. i z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, nie publ.).

Katalog do6br osobistych opisany w art. 23 k.c. ma charakter otwarty. W literaturze i orzecznictwie przyjmuje sie,
ze ochrong objeta w art. 23 k.c. sa rdwniez takie dobra osobiste jak: pamie¢ po zmarlych, tradycja rodzinna, wiezy
rodzinne. Wiezy rodzinne stanowig fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i z mocy art. 18 i 71 Konstytucji
podlegaja ochronie prawne;j.

Sad Okregowy orzekajacy w niniejszej sprawie podziela powyzsze poglady. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze rodzina
jako zwigzek najblizszych os6b, ktore taczy szczegolna wiez wynikajaca najczeSciej z pokrewienstwa podlega ochronie
prawa, za$ wiez rodzinna odgrywa donioslg role, zapewniajac cztonkom rodziny m.in. poczucie stabilnoSci, wzajemne
wsparcie obejmujace sfere materialng i niematerialng oraz gwarantuje wzajemna pomoc. Prawo do zycia rodzinnego
i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi zatem dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art.
23124 k.c., co oznacza, ze spowodowanie §mierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobr osobistych cztonkow
jej rodziny i uzasadniaé przyznanie im zado$cuczynienia na podstawie art. 448 k.c.

Uznajac za dopuszczalne zgloszenie przez strone powodowa roszczenia o zado$cuczynienie na podstawie przepiséw o
ochronie débr osobistych, nalezy odnie$¢ sie do przestanek odpowiedzialno$ci warunkujgcych zasadnoéé zgloszonego
zadania, do ktérych naleza: istnienie dobra osobistego, naruszenie lub zagrozenie tego dobra oraz bezprawnoéc
zagrozenia lub naruszenia.

Na istnienie w przedmiotowej sprawie dobra osobistego powo6dki, podlegajacego ochronie, wskazano we wcze$niejszej
czesci uzasadnienia. Spelnienie pozostalych dwoch przeslanek, a wiec naruszenie tych dobr osobistych i bezprawno$é
naruszenia zostalo wykazane poprzez dokument w postaci prawomocnego wyroku skazujacego sprawce zdarzenia.

Stwierdzenie w wyroku przez sad karny popelnienia przestepstwa, nie stoi na przeszkodzie ustaleniu, ze
poszkodowany przyczynil sie do powstania szkody spowodowanej przez skazanego.

O przyczynieniu sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody méwimy woéwcezas gdy szkoda jest
skutkiem nie tylko zdarzenia, z ktorym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy innego podmiotu, ale takze
zachowania sie samego poszkodowanego. Zachowanie sie poszkodowanego jest wiec w konstrukeji przyczynienia
traktowane jako adekwatna wspolprzyczyna powstania lub zwiekszenia szkody (wyrok SN z dnia 20 czerwca 1972 .,
II PR 164/72, LEX nr 7098).

Przyczynienie wystepuje, gdy w wyniku badania stanu faktycznego sprawy mozna doj$é do wniosku, ze bez udzialu
poszkodowanego szkoda hipotetycznie by nie powstala lub przybralaby mniejsze rozmiary. Oznacza to, ze zachowanie
sie poszkodowanego moze by¢ zdarzeniem uzasadniajacym zmniejszenie naleznego odszkodowania, jezeli stanowi
samodzielny (zewnetrzny) wzgledem przyczyny gléwnej czynnik przyczynowy, a nie tylko jej rezultat (wyrok SA w
Lodzi z dnia z dnia 14 pazdziernika 2014 r., IIT APa 9/14, LEX nr 1527042).

Zgodnie z brzmieniem art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody,
obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci. Jednakze interpretacji art.
362 k.c. nie mozna dokonywa¢ w oderwaniu od podstawy prawnej, z jakiej wywodzi sie roszczenie odszkodowawcze.
Przy odpowiedzialnoSci na zasadzie ryzyka do zastosowania art. 362 k.c. wystarczy obiektywna nieprawidlowo$c
zachowania poszkodowanego (wyrok SA w Lodzi z dnia 30 lipca 2014 r., I ACa 164/14, LEX nr 1506236).



Norma og6lna zawarta w art. 362 k.c. ma zastosowanie takze przy zasadzaniu odszkodowania na podstawie art. 446
k.c. (wyrok S.A. we Wroclawiu z dnia 27 stycznia 2012 r., I ACa 1353/11, LEX nr 1108778).

Zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy wskazuje — wbrew twierdzeniom powodki, iz M. P. (1) posiadal
wiedze i Swiadomos¢ tego, ze jego kolega M. T. nie posiada uprawnien do kierowania samochodem osobowym. Wersja
powddki, jakoby syn nie wiedzial, ze sprawca wypadku nie przystapil do egzaminu na prawo jazdy kategorii (...) jest
malo prawdopodobna. Jej argumentacja, iz fakt skorzystania przez sprawce wypadku z samochodu ojca, uprawnial
poszkodowanego do uzasadnionego przypuszczenia, ze kolega posiada uprawnienia do kierowania samochodem
osobowym jest malo przekonywujaca i jako taka nie moze sie osta¢. Zwazy¢ nalezy, ze zaréwno poszkodowany, jak
i sprawca wypadku byli rowie$nikami, znali sie od dziecihstwa i w chwili zdarzenia mieli zaledwie po 17 lat. Zdanie
egzaminu na prawo jazdy w tak mlodym wieku jest dla mtodego czlowieka wielkim wydarzeniem, jednym z pierwszych
w zyciu sukcesdw, ktérym, co oczywiste, chce on z reguly pochwali¢ sie przed wszystkimi znajomymi. Dlatego w
ocenie Sadu malo prawdopodobng jawi sie sytuacja, w ktorej M. T. z sukcesem zdalby egzamin na prawo jazdy i
wiadomoScia ta nie podzielilby sie ze swoimi kolegami. O §wiadomos$ci poszkodowanego co do braku uprawnien
sprawcy do kierowania samochodem osobowym $wiadczy nadto fakt, iz wiedzial on o tym, ze kolega, mimo braku
stosownych uprawnien, jezdzil juz wezeéniej samochodem innej marki, co juz samo w sobie powinno stanowi¢ sygnat
ostrzegajacy przed wspolnym wypadem samochodem do miasta. Mimo to, w ocenie Sadu stopien przyczynienia sie
poszkodowanego do zaistnialej szkody oszacowany przez pozwanego na 50%, jest znacznie zawyzony, Zwazywszy
na bardzo mlody wiek poszkodowanego, nie posiadajacego doswiadczenia zyciowego, z ktérego moglby on czerpac
przy podejmowaniu feralnej decyzji o wspolnej przejazdzce z kolegami. Majgc powyzsze na uwadze, Sad ustalil
przyczynienie sie M. P. (1) do powstania szkody na poziomie 30%.

W orzecznictwie wskazuje sie, iz przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy uwzglednieniu podlega rodzaj
naruszonego dobra, zakres, tj. natezenie i czas trwania naruszenia, trwalo$¢ skutkdéw naruszenia, stopien ich
ucigzliwo$ci, a takze zachowanie sprawcy po dokonaniu naruszenia (wyrok SN z dnia 20 kwietnia 2006 roku, sygn.
akt IV CSK 99/05, z dnia 1 kwietnia 2004 roku, sygn. akt IT CK 131/03, z dnia 19 sierpnia 1980 roku, sygn. akt IV CR
283/80 oraz z dnia 9 stycznia 1978 roku, sygn. akt IV CR 510/77).

Ustalajac w niniejszej sprawie wysoko$¢ kwoty zadoSéuczynienia Sad mial na wzgledzie ciezar gatunkowy dobra
osobistego jakim jest prawo do zycia rodzinnego i utrzymywania tego rodzaju wiezi oraz okoliczno$¢, iz powinno
ono w hierarchii wartoSci zastugiwa¢ na wzmozona ochrone w poré6wnaniu z innymi dobrami. Naruszenie tego dobra
stanowi bowiem wielka i nieodwracalna dolegliwo$¢, gdyz jego skutki rozciagaja sie na cale dalsze zycie os6b bliskich.
Niewatpliwie krzywde zwiazana z naruszeniem dobra osobistego w postaci zycia rodzinnego w zwiazku ze $miercia
osoby bliskiej trudno oceni¢. Kazdy przypadek musi by¢ rozpatrywany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich
okoliczno$ci sprawy, ale ocena powinna opierac sie na kryteriach obiektywnych.

Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia, Sad miat ponadto na wzgledzie, ze finansowa rekompensata powinna stuzy¢
wyréwnaniu powddce krzywdy jakiej doznala w wyniku gwaltownego zerwania wiezi rodzinnych z synem. W
przypadku powddki rozwinela sie reakcja zaloby powiklana zaburzeniami adaptacyjnymi pod postacia reakcji
przygnebiennej i byla ona procesem przetrwalym, powodujacym wystepowanie objawow psychopatologicznych, tj.:
apatia; obnizenie nastroju z placzliwosScia, przezywaniem smutku, bolu, zalu, straty, tesknoty; wycofanie; napiecie;
wzmozony niepokdj, okresowo wystepujacy lek; problemy ze snem, pamiecig, koncentracja uwagi, oslabieniem
aktywno$ci celowej i zainteresowan, ograniczeniem kontaktéw interpersonalnych; koncentracja uwagi na temacie
syna i jego $mierci. Powddka nie byla w stanie pracowaé, zlikwidowala prowadzong przez siebie dzialalno$c
gospodarcza, ktora stanowita Zrodlo jej dochodu. Powddka przez 6 lat leczyla sie psychiatrycznie. Trauma, jaka
przezywala zaré6wno powodka, jak i jej maz po $mierci dziecka doprowadzila finalnie do rozpadu ich malzenstwa.
Mimo uplywu czasu E. P. (1) nie pogodzila sie ze Smiercia syna i utrata dotychczasowego zycia rodzinnego. Rzeczy syna
uporzadkowala dopiero przy okazji przeprowadzki. Obecnie E. P. (1) jest osoba prawidlowo funkcjonujaca spotecznie,
nie przejawia objawow zaburzen ani choroby psychicznej. Po uplywie 17 lat od wypadku, powddka nadal odczuwa
brak syna. Raz w tygodniu odwiedza jego grob.



W wyniku jego przedwczesnej $mierci E. P. (1) doznala ogromnej straty. M. P. (1) byl jedynym dzieckiem powddki,
wychowaniu ktérego podporzadkowala ona cale swoje zycie. Smier¢ M. P. (1) zniweczyla wszelkie nadzieje powodki na
do$wiadczenie dalszych lat zycia w obecnos$ci najblizszych jej osob. Wraz ze $§miercia syna powddka utracila poczucie
bezpieczenstwa zwiagzane z oczekiwaniem pomocy i wsparcia na staro$¢. Do chwili obecnej powddka nie ulozyla sobie
zycia, po rozwodzie z nikim sie nie zwigzala. Choé natezenie poczucia bolu po stracie dziecka z uplywem czasu bedzie
ulegalo zmniejszeniu, oczywistym jest, ze strata ta bedzie odczuwana przez powodke do konca zycia.

W $wietle powyzszych rozwazan nie budzi zatem watpliwo$ci, iz rozmiar doznanej przez powddke krzywdy w zwiazku
ze $miercia syna jest bardzo powazny, co uzasadnia stwierdzenie, ze dotychczas wyplacone zado$éuczynienie (na
etapie postepowania likwidacyjnego szkody) nie rekompensuje w pelni doznanej przez nig krzywdy.

Krzywda powo6dki w zakresie utraty syna jest tym bardziej dotkliwa, iz wystapila nagle i nieoczekiwanie. WieZ jaka
laczyta matke ze zmarlym synem wskazuje na rozmiar cierpien zastugujacy na zasadzenie zado§éuczynienia, lecz nie
w wysokosci zagdanej pozwem.

Z drugiej strony Sad wziagl pod uwage znaczny uplyw czasu od wypadku. Biorgc pod uwage powyzsze w ocenie Sadu
powddka zashuguje na zado$éuczynienie w kwocie 70.000 zl, jednak majac na uwadze 30% przyczynienie sie M. P. (1)
do powstania szkody oraz wyplacone 10.000 zl, zasadzeniu podlegala kwota 39.000 zl.

W pozostalym zakresie zadanie powodki jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu (pkt. 1i 2 wyroku).

W myél art. 359 § 1 k.c. odsetki od sumy pienieznej naleza sie tylko wtedy, gdy to wynika z czynnoS$ci prawnej albo z
ustawy, z orzeczenia sadu lub decyzji innego wlasciwego organu. W niniejszej sprawie zrodlem roszczenia o odsetki jest
przepis art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym dluznik, ktory nie spelnia §wiadczenia w odpowiednim terminie dopuszcza
sie opdznienia i wierzyciel moze zada¢ odsetek za opdznienie w spelieniu §wiadczenia pienieznego w zw. z art. 14
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubepieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.2018.473 t.j.z dnia2018.03.02), stosownie do ktdrego
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

O odsetkach od zasadzonej na rzecz powddki tytulem zadoééuczynienia kwoty 39.000 zl orzeczono zgodnie z zagdaniem
pozwu — powodka zawiadomila pozwanego o szkodzie pismem z dnia 26 lipca 2016 r., a zatem zasadnym byto zadanie
zaplaty odsetek od dnia 26 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty (pkt. 1 wyroku).

Z uwagi na to, ze zadanie powodki nie zostalo uwzglednione w calo$ci, Sad o kosztach procesu, rozstrzygnal na
podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego rozliczenia.

Lacznie koszty procesu wyniosly w niniejszej sprawie 16.134 i zlozyly sie nan:

- koszty wylozone przez strone pozwana w lacznej wysokos$ci 5.417 zt (koszty zastepstwa procesowego wraz z oplata
od pelnomocnictwa [5.400 zt + 17 z1),

- koszty poniesione w sprawie przez powddke, ktdrewyniosly tacznie 10.717 z i objely: koszty zastepstwa procesowego
— 5.400 zl, oplate skarbowa od pelnomocnictwa - 17 zl, oplate od pozwu - 5.500 zti 800 zl — zaliczka na wynagrodzenie
bieglego.

Z dochodzonej pozwem przez powddke kwoty 90.000 z} za zasadng Sad uznal naleznosé w wysokosci 39.000 zl, co
oznacza, ze powodka wygrala w proces w 43,3 % i w takim zakresie nalezy sie jej zwrot poniesionych kosztéw procesu.
Koszty faktycznie poniesione przez powddke wynosza 10.717 zl, a powinna ona ponie$é koszty w wysokosci 9.147,98.
Dlatego Sad w pkt. 1 wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.569 zt tytulem zwrotu kosztow procesu
[10.717 zt — 9.147,98 z}] — pkt. 1 wyroku.



W toku postepowania powstaly niepokryte koszty sadowe zwigzane z wydaniem opinii psychiatrycznej. Poniewaz
zaliczka na wynagrodzenie bieglego uiszczona przez powo6dke nie pokryla w caloSci kosztéw opinii, Sad nakazal
wyplaci¢ bieglemu brakujaca cze$¢ wynagrodzenia w wysokos$ci 235,88 zl tymczasowo ze Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Lodzi. Koszty te zostaly rozliczone miedzy stronami w takim samym stosunku, jak koszty procesu.
Dlatego Sad w punkcie 3 wyroku Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 102,14 z1 (235,88
X 43,3%) tytulem nieuiszczonych kosztow sgdowych, adekwatnie do zakresu, w ktérym przegral on proces, o czym
orzekl na podstawie art. 113 ust 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku ( Dz.
U. Nr 167, poz 1398 z pdzn. zm.).

Sad w punkcie 4 wyroku w oparciu o tresc art. 113 ust. 4 u.k.s.c. odstapit od obcigzenia powodki kosztami sadowymi od
oddalonej czeSci powodztwa, majac na uwadze fakt, iz powodka osigga niewielkie dochody, a kwota zasadzonego na
jego rzecz $wiadczenia zalezata od uznania Sadu oraz majgc na uwadze subiektywne poczucie pokrzywdzenia powddki,
ktore thumaczylo zadanie wygérowanej kwoty zado$éuczynienia.

Z:

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



