Sygnatura akt II C 1560/19

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 26 czerwca 2018 r., skierowanym przeciwko M. D. i J. C., Stowarzyszenie (...) w W. wnioslo o
zasadzenie od pozwanych solidarnie na jego rzecz 1 326,90 zl, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w zaplacie
od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty.

(pozew, k. 3-4v.)
Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym Sad orzekl zgodnie z zadaniem pozwu.
(nakaz, k. 24)

W sprzeciwie od nakazu zaplaty M. D. wnidst o oddalenie powddztwa w caloéci, kwestionujac powodztwo co do zasady
jak i wysokoSci.

(sprzeciw, k. 37-38).

W piSmie z 6 maja 2019 r. i piémie z 17 pazdziernika 2019 r. strona powodowa podtrzymala zadanie pozwu,
modyfikujac powodztwo w ten sposdb, aby Sad wydajac wyrok ustalil, iz naleznosé dochodzona pozwem zostala juz
wyegzekwowana w zakresie naleznoéci glownej wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 25 kwietnia 2018 r.
do dnia zaplaty i kosztéw procesu 213,75 zl.

(pismo, k. 45-48; pismo, k. 71-71v.)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Stowarzyszenie (...) w W. na podstawie decyzji Ministra Kultury i Sztuki z 1 lutego 1995 r. (DP 041/Z/8/95) zmienionej
decyzja z 29 pazdziernika 1998 r. (BP/ (...)/041/Z/9/98) i decyzja z 28 lutego 2003 r. (DP. (...).-024/98/03/mp),
uprawnione jest do zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi do utwordéw literackich, muzycznych, stowno-
muzycznych i choreograficznych na wymienionych w decyzji polach eksploatacji w tym m.in. na takim polu jak
publiczne wykonanie i publiczne odtworzenie, przewidziane w art. 50 pkt 3 ustawy o prawie autorskim (obwieszczenie
Ministra Kultury i Sztuki w sprawie ogloszenia decyzji o udzieleniu zezwolenia na podjecie dzialalno$ci organizacji
zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi i prawami pokrewnymi, Monitor Polski nr 21 z 2009 r. poz. 270).

(okoliczno$ci bezsporne, odpis KRS, k. 7-8)

J. C., M. D. jako wspolnicy sp6lki cywilnej pod nazwa - (...), (...) s.c. z siedziba w L., prowadzili restauracje (...) przy
ul. (.OwWEL..

M. D. przestal prowadzi¢ restauracje w marcu 2015 r., a dzialalnoé¢ gospodarcza przestal prowadzi¢ 30 kwietnia 2015
.

(okoliczno$ci bezsporne; zeznania pozwanego M. D., k. 63-63v. — od 00:06:30 w zw. z k. 86 v. — 00:03:47; Wypis z
CEiDG, k. 77)

Stowarzyszenie (...) w W. i J. C., M. D. wspolnicy spotki cywilnej pod nazwa - (...), (...) s.c. z siedziba w (...)-249, ul.
(...) Gako Licencjobiorcy) zawarli 18 grudnia 2014 r. umowe licencyjna na publiczne odtwarzanie utworéw. W mysl §5
umowy z tytutlu udzielenia licencji, o ktérej mowa w § 3 umowy Licencjobiorca zobowigzuje sie zaplaci¢ na rzecz(...)
zryczaltowane wynagrodzenie autorskie w wysoko$ci 101 z} netto, stanowigcej nalezno$¢ za jeden miesiac, stanowiacy
okres rozliczeniowy (ust. 1). W zwiazku z o$wiadczeniem Licencjobiorcy ustalona w ust. 1 kwota wynagrodzenia za
okres rozliczeniowy bedzie



obnizona o 20% tj. do i 81 zl, pod warunkiem regulowania przez Licencjobiorce naleznosci w ustalonych w niniejszej
umowie terminach i wysoko$ciach. Wynagrodzenie to zostanie powiekszone o kwote podatku VAT wedlug stawki
obowiazujacej na dzien powstania obowigzku podatkowego.

Zgodnie z § 9 Licencjobiorca zobowigzal sie do niezwlocznego, pisemnego powiadomienia (...) o zawieszeniu,
ograniczeniu lub zaprzestaniu prowadzenia dzialalnoSci. W przypadku braku pisemnego zawiadomienia,
Licencjobiorca mial zaplaci¢ wynagrodzenie jak za czas prowadzenia dzialalnoéci i w niezmienionym rozmiarze.

Umowa zostala zawarta na czas nieokreslony (§ 12 ust. 1).
(wniosek, k. 13, umowa licencyjna, k. 10-12)
Stowarzyszenie (...) w W. w zwigzku z umowa wystawialo faktury.

(faktury, k. 49-54)

J.C.iM. D. nie uregowali faktur. W zwigzku z niewywigzywaniem sie z obowigzkdéw wynikajgcych zumowy licencyjnej,
powdd cofnal udzielony upust.

(pismo, k. 14, potwierdzenie nadania, k. 15; okoliczno$ci bezsporne).

Wezwaniem do zaplaty z 28 sierpnia 2017 r. pow6d wezwal J. C. i M. D. do zaplaty 993,84 z} z tytulu publicznych
odtworzeni utworé6w muzycznych i stowno — muzycznych w restauracji (...), za okres od 1 grudnia 2016 r. do 31 lipca
2017T.

(wezwanie do zaplaty, k. 16; zestawienie zadluzenia, k. 17; potwierdzenie nadania, k. 18-19).

Zadhluzenie J. C. i M. D. z tytulu publicznych odtworzenia utwor6w muzycznych i stowno-muzycznych w restauracji
(...), na dzien 23 kwietnia 2018 r. z tytulu niezaplaconych faktur, wynosilo lacznie 1 334 zl, w tym nalezno$¢ gléwna
1 242,30 z} i odsetki 91,70 zl.

(zestawienie, k. 20, spis faktur, k. 21; faktury, k. 49-54).

Na podstawie wydanego w niniejszej sprawie nakazu zaplaty nalezno$¢ dochodzona pozwem zostala na rzecz powoda
wyegzekwowana w calo$ci.

(okolicznosci bezsporne)
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodow.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawa prawnag powodztwa jest art. 67 ust. 11 art. 17 ustawy z dnia 4 lutego 1994r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych — dalej Pr. Aut - (t.j. Dz.U. z 2006 r. Nt 90, poz. 631 ze zm.).

Strony laczyla umowa licencyjna. Jak wynika z § 5 ust. 1 umowy licencyjnej zawartej przez powoda z pozwanym, z
tytulu udzielonej przez powoda licencji, pozwany zobowiazal sie uregulowac zryczaltowane wynagrodzenia autorskie
w ustalonej kwocie. Powdd wystawil pozwanemu faktury VAT, ktérych ten nie uregulowal w terminach platnosci.
Pozwany zalegal z regulowaniem wynagrodzen autorskich. Zadluzenie pozwanego z tytulu publicznych odtworzenia
utworéw muzycznych i stowno-muzycznych w restauracji (...), na dzien 23 kwietnia 2018 r. z tytulu niezaptaconych
faktur, wynosito lgcznie 1 334 zl, w tym nalezno$é gtowna 1 242,30 zt i odsetki 91,70 zt. Powodztwo jest zatem zasadne
w caloéci.

Jednocze$nie Sad, wobec istniejacego miedzy stronami sporu i wobec przymusowego wyegzekwowania naleznoSci,
Sad uwzgledniajac powddztwo w calo$ci, jednoczeénie ustalil, iz zasadzona kwota zostala wyegzekwowana (podobnie



Sad Najwyzszy w wyroku z 15.03.1955 r. w sprawie II CR 1449/54, Legalis Numer 182135). Tego rodzaju zastrzezenie
poczynione w wyroku czyni zado$¢ zagdaniu pozwu i chroni pozwanego.

Z uwagi na to, ze zadanie powoda zostato uwzglednione w calo$ci, sad o kosztach procesu rozstrzygnal na podstawie
art. 98 § 1 k.p.c.



