Sygn. akt ITI Ca 992/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 14 marca 2013 roku Sad Rejonowy w Kutnie, w sprawie prowadzonej pod sygnatura akt I
Ns 731/12, stwierdzil, ze spadek po E. G. (1) synu W. i H. zmarlym dnia 12 wrze$nia 2012 roku w miejscowos$ci M.,
ostatnio stale zamieszkalym w miejscowo$ci M. na postawie ustawy nabyli: zona B. G. — corka J. i A. w %2 czeSci, brat
Z.G. — syn W.i H. w V4 czeéci oraz siostra M. K. — corka W. i H. w ¥4 czeSci, nadto Sad pozostawil wnioskodawce i
uczestniczki postepowania przy poniesionych kosztach postepowania.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

E. G. (1) syn W. i H. zmar} w dniu 12 wrzeénia 2012 roku w miejscowoéci M., gdzie tez ostatnio stale zamieszkiwal.
Spadkodawca nie sporzadzil testamentu. Ze spadkobiercéw ustawowych pozostawil: zone B. G. oraz brata Z. G. i
siostre M. K., innego rodzenstwa nie mial. Wlasnych dzieci, tak malzeniskich jak i pozamalzenskich, jak rowniez
przysposobionych nie mial. Rodzice spadkodawcy zmarli przed nim, matka H. G. w dniu 21 listopada 1963 roku,
ojciec W. G. w dniu 22 lutego 1989 roku. Nikt ze spadkobiercow ustawowych nie zrzekal sie dziedziczenia, nie odrzucil
spadku i nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Przedmiotowe postepowanie przed Sadem Rejonowym byto
pierwszym postepowaniem spadkowym po E. G. (1).

Wskazane ustalenia Sad I instancji opart na zlozonym zapewnieniu spadkowym i zgromadzonych dokumentach —
aktach stanu cywilnego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy, przywolujac stosowne przepisy prawa spadkowego, w
szczegolnosci art.: 932 § 1-5 k.c. oraz art. 933 § 11 2 k.c. stwierdzil, Ze spadek po E. G. (1) na postawie ustawy nabyli:
zona B. G. w Y2 czeSci oraz rodzenstwo: brat Z. G. oraz siostra M. K. kazde z rodzenstwa po Y4 czedci. O kosztach
postepowania sad orzekl na podstawie

art. 520 § 1 k.p.c. pozostawiajac strony przy poniesionych w toku postepowania kosztach.

Od powyzszego postanowienia uczestniczka postepowania B. G. zlozyla apelacje zaskarzajac je w caloéci i wnoszac o
jego zmiane i stwierdzenie, ze caly spadek po jej mezu E. G. (1) nabyla

ona na podstawie testamentu. Skarzaca podniosla, ze jej maz sporzadzil, przy wskazanych w apelacji trzech swiadkach,
testament w formie ustnej, w ktérym do calo$ci spadku powolal ja — zone B. G..

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik skarzacej bedacy adwokatem, popierat apelacje jednocze$nie o§wiadczajac, ze
nie posiada zadnych szczegbélowych informacji na temat testamentu ustanego sporzadzonego przez spadkodawce.

Uczestniczka postepowania — M. K. wnosita o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zastugiwala na uwzglednienie i skutkowata uchyleniem zaskarzonego postanowienia i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze w dacie zamkniecia rozprawy Sad Rejonowy nie dysponowal wiedza o pozostawieniu
testamentu przez E. G. (2) i ta okoliczno$¢ nie byla przedmiotem rozpoznania przez Sad I instancji. Skarzaca dopiero
w apelacji podniosla, ze jej maz sporzadzil testament w formie ustnej, oswiadczajac przy trzech, wskazanych w apelacji
Swiadkach, swoja ostatnig wole na wypadek $mierci. Tym samym nie mozna czynié¢ zarzutéw, co do prawidlowosci
przebiegu postepowania pierwszoinstancyjnego i jego wynikéw. Jednakze ujawnienie okoliczno$ci wskazujacej na
sporzadzenie przez spadkodawce testamentu przesadza o koniecznoéci ponownego rozwazenia, kto jest powotany do
spadku po zmarlym E. G. (1).



Postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku ma na celu ustalenie osoby spadkobiercy oraz tytulu dziedziczenia.
Zgodnie z art. 670 k.p.c. sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca. Dodac nalezy, iz obowigzek Sadu zbadania,
kto jest spadkobierca, dotyczy tak spadkobiercow powolanych do dziedziczenia z mocy ustawy, jak i na podstawie
testamentu. W piémiennictwie podkredla sie,

iz w pierwszym przypadku wystarczajacym jest ustalenie pokrewienstwa w zakresie wskazanym w art. 931-937
k.c. oraz okoliczno$ci wylaczajacych poszczegélne osoby od dziedziczenia, w drugim natomiast stwierdzenie,
czy spadkodawca pozostawil testament, nastepnie jego otwarcie i ogloszenie, ewentualne zbadanie zarzutoéw
kwestionujacych waznosé i skutecznos$¢ testamentu, a po ustaleniu spadkobiercow powolanych do dziedziczenia z
mocy testamentu - zbadanie okolicznoéci wylgczajacych lub ograniczajacych ich zdolnoéé spadkobrania.

W niniejszej sprawie, wobec o§wiadczenia B. G. zawartego w apelacji o sporzadzeniu przez jej meza — spadkodawce
E. G. (2) testamentu w szczegblnej formie — testamentu ustnego, pojawila sie konieczno$¢ oceny waznosci tego
testamentu jak i jego skuteczno$ci.

Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c., pomijajac przypadki okre$lone w § 2 i 3 komentowanego przepisu, orzeczenie sadu
I instancji moze byé¢ uchylone, a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania tylko wowczas, gdy sad ten nie
rozpoznal istoty sprawy albo gdy wydanie rozstrzygniecia wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w
calosci. Kwestia ta podlega ocenie sadu II instancji w zaleznos$ci od okolicznos$ci konkretnej sprawy.

W ocenie Sadu Okregowego, za koniecznoscia uchylenia przedmiotowego postanowienia i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania przemawia fakt, ze Sad I instancji nie rozpoznal — cho¢ bez wlasnej winy — istoty sprawy
o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym E. G. (1). Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem pojecie ,,istoty sprawy”
odnosi sie do jej aspektu materialnego, a nierozpoznanie istoty zachodzi wowczas, gdy rozstrzygniecie sadu nie odnosi
sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, a wiec gdy sad zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 18 czerwca 2013 roku, I ACa 306/2013, LexPolonica nr 6960459; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2012 roku, V CSK 260/2011, LexPolonica nr 4934975; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 24 marca 2004 roku, I CK 505/2003, LexPolonica nr 2025461).

Jakkolwiek zatem w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji wnioskodawca jak rowniez uczestniczki
postepowania zgodnie podali, ze E. G. (1) nie sporzadzil testamentu (k. 20, 20v), wobec czego nie bylo podstaw
do uznania, ze zachodzi dziedziczenie testamentowe, to jednak nowe okolicznoéci wskazane w apelacji skutkuja
uznaniem, ze nie zostala rozpoznana istota sprawy i dlatego na podstawie art. 386 § 4 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
uchylono zaskarzone postanowienie i przekazano sprawe Sadowi Rejonowemu w Kutnie do ponownego rozpoznania
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego (art. 108 § 2 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c.).

W toku ponownego rozpoznania sprawy obowiazkiem Sadu bedzie podjecie czynnoSci zwiazanych z otwarciem
i ogloszeniem ewentualnego pisma stwierdzajacego treS¢ testamentu ustnego, a nastepnie przeprowadzenie
postepowania dowodowego w zakresie koniecznym dla ustalenia okoliczno$ci istotnych dla oceny waznoéci
i skuteczno$ci testamentu ustnego oraz zbadanie okolicznoSci wylaczajacych lub ograniczajacych zdolnoéé
spadkobrania spadkobiercy testamentowego.

Z uwagi na powyzsze, w ocenie Sadu Odwolawczego konieczne bylo uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.



