Sygn. akt III Ca 140/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2013 roku wydanym w sprawie
o sygn. akt I C 760/10 Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi:

I. zasadzit od (...) SA z siedziba w W. Oddzial (...) w E. na rzecz E. Z.

1. kwote 46.649 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 25 marca 2010 roku do dnia zaplaty tytutem odszkodowania;
2. kwote 6.712,92 z} tytulem zwrotu kosztow procesu

II. oddalil powddztwo w pozostalym zakresie,

III. nakazal zwrdci¢ ze Skarbu Pafistwa Sadu Rejonowego w dla L. w L. na rzecz E. Z. tytulem nadplaconych zaliczek:
- kwote 236,08 zl uiszczonej w dniu 26 marca 2012 roku zaksiegowanej pod poz. 2411 120337,

- kwote 83,00 z} uiszczonej w dniu 13 sierpnia 2012 roku zaksiegowanej pod poz. 2411 120841,

- kwote 500,00 zt uiszczonej w dniu 8 grudnia 2012 roku zaksiegowanej pod poz. 2411 111004,

IV. nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Pahstwa Sadu Rejonowego w dla £. w L. od (...) SA z siedziba w W. Oddzial (...)
w L. kwote 420 zl tytulem sumy wylozonej na wynagrodzenie bieglego.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pelnomocnik pozwanej. Zaskarzyl wyrok w czesci, to jest co do pkt. I. 1 w
zakresie uwzgledniajacym powddztwo co do naleznoSci gléwnej ponad kwote 40.238 zl, tj. co do kwoty 6.411 zl, oraz
co do pkt I.2 i IV w calo$ci. Wyrokowi w zaskarzonej czeéci zarzucil naruszenie przepisow prawa materialnego, ktore
mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 822 k.c. w zw. z art. 824 (1) k.c. oraz art. 361 k.c. poprzez zasadzenie
odszkodowania przewyzszajacego rozmiar doznanej szkody.

Powolujac sie na powyzsze skarzgca wniosla o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w zaskarzonej czeéci;
2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztdw postepowania za obie instancje wg. norm przepisanych.

W apelacji wskazano, iz zasada odpowiedzialnoSci, jak i wysoko$¢ odszkodowania za uszkodzenia budynku i jego
stalych elementow nie jest sporna. Sporne jest natomiast, co do wysokoéci, odszkodowanie za zniszczone w wyniku
wypadku ruchomosdci, za ktore Sad przyznatl odszkodowanie w wysokoS$ci 24.349 zl (oddalil powodztwo co do kwoty
5561 zI wyplaconej w toku likwidacji). Zrzucono, iz tak ustalone odszkodowanie jest zawyzone. Jak wynika z opinii
bieglego ds. szacunku ruchomosci cala szkoda w ruchomo$ciach zamyka sie kwote 23.499 z. Sad podwyzszyt ta
warto$¢ do 24.349 zl uznajac, iz przy bieliZznie i butach nie nalezy obniza¢ ich wartosci o stopien zuzycia. Strona
skarzaca zarzucila, iz Sad I instancji od tak ustalonego odszkodowania nie odjal kwoty wyplaconej w toku likwidacji
szkody — 5561 7zl co powoduje, Ze powdd uzyskal nienalezne Swiadczenie w postaci odszkodowania przenoszacego
warto$¢ doznanej szkody . Nadto podniesiono, iz nie sposob zgodzi¢ sie z orzeczeniem pomijajacym zuzycie rzeczy
przy ustalaniu wysokoSci odszkodowania za zniszczenie rzeczy, bowiem powoduje ono, ze odszkodowanie przyznane
powodowi przekracza wysoko$¢ doznaje szkody i tym samym jest bezpodstawnie wzbogacony.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach:

W dniu 25 sierpnia 2009 r. okolo godziny 9.30 w miejscowosci (...), gmina N. mial miejsce pozar budynku
mieszkalnego, bedacego wlasnoécia malzonkéw E. Z.. Miejscem powstania pozaru bylo przylacze gazowe



zlokalizowane w szafce z blachy stalowej na zachodniej $cianie budynku (przy narozniku). Przyczyna powstania
pozaru bylo rozszczelnienie instalacji gazowej na odcinku przylacze gazowe do gazomierza. Przyczyng rozszczelnienia
instalacji gazowej moglo by¢ tak zwane ,,zmeczenie materialow", a inicjatorem zapalenia swobodnie wydobywajacego
sie gazu ziemnego iskra mechaniczna powstata w wyniku uderzenia metalu o metal.

Zaczela plonaé zewnetrzna Sciana budynku. Ogien szedl w strone dachu, zostal spalony dach po catoéci budynku.
Wskutek gaszenia pozaru zostaly zalane $ciany i podtogi wewnatrz budynku. Jest to budynek parterowy z poddaszem
mieszkalnym. Na parterze mieszka powdd z zona, za$ na poddaszu M. Z. i J. Z. - syn powoda, wraz z dzieckiem. Na
parterze jest kuchnia, ktéra najmniej zostala uszkodzona, poniewaz zostaly tam uszkodzone tylko panele, sufit i Sciany.
Sufit byl przekuwany przez strazakow, zeby duza ilos¢é wody z pierwszego pietra splyneta na parter. Kiedy ogien zostat
calkowicie opanowany meble byly wynoszone z domu, a cze$¢ z nich byta wyrzucona przez okno. Przez okno rowniez
byly wyrzucone ksiazki i zabawki dziecka. Z koméd, szaf nie byly wyjmowane rzeczy, wiec jak one byly wynoszone
badz wyrzucane przez okno szuflady sie otwieraly, wszyscy po tych rzeczach chodzili, chodzili po tym strazacy, te
rzeczy lezaly w wodzie, w sadzy. Zniszczone zostaly meskie koszule, swetry, 2 garnitury - Y. i P., spodnie dzinsowe
damskie i meskie oraz eleganckie spodnie z materialu damskie i meskie w kancik, 2 pary spodni meskich Inianych,
ubranka dzieciece, kurtka meska, 1 kozuch dlugi damski i 2 skory, buty meskie i damskie - 6 par damskich i 4 meskie,
sukienki damskie - 5 sztuk, firany, artykuly poScielowe, obrusy, narzuty na 16zko. Caltkowicie zostaly zalane 2 fotele z
pokoju dziecka oraz l6zko. Te rzeczy byly obite materialem i wypelione gabka, stad nasiaknely woda, a potem zaczely
pekaé. Rzeczy byly wyrzucane z domu, a potem lezaly przed domem wraz z gruzem, z elementami polamanych mebli
i zabawek. Zniszczona zostala rowniez sofa z salonu - strazacy nie mogli jej wynie$¢ z domu, wiec zostala wyrzucona
przez okno balkonowe; na oparciu sofy jest dziura, a 2 fotele z kompletu od sofy - jeden mial przecieta skore wraz
z gabka i nie nadawat sie do uzytku, a drugi mial przecieta skore przy oparciu i na dole przy nozce. Ten drugi fotel
nadal jest uzytkowany. Calkowicie zostal zniszczony telewizor - 42 calowy Samsung oraz zestaw kina domowego Y.
- na te rzeczy zarwal sie sufit. W sypialni byla komoda, ktorej rog zostat utracony, a komoda zostata zalana woda.
Szafa w sypialni miala nadstawke, w ktérej M. Z. trzymala obrusy, posciel, reczniki, firany - tu réwniez cze$é dachu
zarwala sie i cze$¢ dachu spadla na ta nadstawke, na skutek czego nadstawka z rzeczami wpadla do Srodka szafy i
wszystko zostalo zalane wodg. Rzeczy, po ktérych nikt nie chodzil, a byly mokre, M. Z. wyprala, jezeli nie bylo na nich
sadzy, dziur, zaciagnieé¢. Karnisze byly wyrywane ze Scian i wyrzucane przez okno, podobnie rolety i o§wietlenie. Byly
2 zyrandole i 20 halogenéw na gorze. Do uzytku nie nadawaly sie dywany - welniany z salonu oraz dywan z sypialni
i pokoju dziecka. Dwa obrazy zostaly zniszczone na skutek zalania woda, w tym jeden z nich zostal nadpalony. W
lazience wiszgca szafka miata pottuczong szybe i zostala wypaczona. Obudowa zewnetrzna wanny, ktéra byla z plastiku
zostala ztamana i zostala urwana nézka od wanny. Najwieksze straty byly w lazience, bo calkowicie zwalil sie dach
nad lazienka i wszystko wpadlo do $rodka. W lazience byla bardzo duza ilos¢é wody, stad wszystkie plytki odeszly.
(...) zostaly kupione okolo 20 miesiecy przed pozarem. Jesli chodzi o ubrania to érednio raz na 2 miesigce M. Z. z
mezem kupuja sobie co$§ nowego. Rok czasu po §lubie mieszkali u jej rodzicow i te rzeczy zabrali p6zniej do domu w
miejscowodci (...). Niektore ubrania na pewno byly starsze niz 2-3 lata. Na pewno nowe byly garnitury, cze$¢ koszul,
spodnie. To sg rzeczy, ktore kupuja sobie $§rednio raz na 2 miesigce. Starsze rzeczy, ktore udalo sie dopraé, uzywaja
do dnia dzisiejszego. Te rzeczy nalezaly do M. Z., jej meza i dziecka. Telewizor méog} by¢ kupiony 11 miesiace przed
pozarem, wezeniej stal u mamy M. Z. nierozpakowany. To byt ich telewizor. Zestaw kina domowego z DVD kupili na
przelomie czerwca i lipca 2009 roku. (...) z sypialni i sofa z fotelami z salonu byly kupione rok przed pozarem. Na te 2
kostiumy z M. skladaly sie spddnice z zakietem - byly one kupione na kilka miesiecy przed pozarem, bo mieli wesele.

Dnia 26 sierpnia 2009 r. powod zglosil szkode majatkowa (...) S.A., z ktérym laczyla go umowa ubezpieczenia domu,
potwierdzona polisa (...) oraz umowa ubezpieczenia obowiazkowego budynkéw i/lub OC rolnikéw w gospodarstwie
rolnym w miejscowosci (...).

Likwidator z (...) S.A. przyjechal 3 dni po pozarze, wieczorem. Byla juz szar6wka, w domu nie bylo pradu.

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany ustalil, na podstawie kosztorysu podstawowego sporzadzonego w dniu
31sierpnia 2009 r., ze koszt prac naprawczych w budynku wynosi 48.321,40 zlotych, przy czym pomniejszyl ja o kwote
narzutu oraz zuzycie (14%). Pozwany uznal kwote z kosztorysu Firmy (...) - 23.567 zlotych oraz kwote z kosztorysu



inwestorskiego - 25.268,91 zlotych. Z obowigzkowego ubezpieczenia pozwany wyplacil powodowi lacznie 47.790,78
zlotych za budynki/budowle/lokale mieszkalne. Kwota ta uwzglednia potracenie za zuzycie w wysokos$ci 14%.

Odpowiedzialnoéé cywilnoprawng za skutki pozaru z dnia 25 sierpnia 2009 r. ponosi (...) sp. z 0.0. Oddzial Zaktad
(...). W chwili zdarzenia spo6lka ta posiadala ubezpieczenie w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) S.A. wW.,
potwierdzone polisa NR (...).

Pismem z dnia 04 lutego 2010 r., ktére wplynelo do pozwanego 02 marca 2010 r., powdd zglosil pozwanemu szkode
i wezwal do zaplaty w terminie 14 dni kwoty 66.436 zlotych tytulem odszkodowania za szkody zwiazane z pozarem,
wyliczone wedlug zalgcznika nr 1 do tego pisma. W zalgczniku tym powdd wymienit m.in. dwa telewizory, jeden
plazmowy 42. calowy a drugi 40. Calowy.

Z tytulu szkody w mieniu pozwany wyplacil powodowi z ubezpieczenia OC (...) S.A. w W. lacznie kwote 5.561 zlotych.

W dniu 16 lipca 2012 1. J. Z. i M. Z. przelali na E. Z. wierzytelnoéé w wysokoéci 30.000 zlotych wobec pozwanego
ubezpieczyciela tytulem odszkodowania za zniszczone, w pozarze z dnia 25 sierpnia 2009 r., rzeczy ruchome.

W wyniku pozaru zniszczeniu ulegl budynek mieszkalny. Zakres prac naprawczych obejmowal: rozebranie istniejacej
wiezby drewnianej wraz z olaceniem z listew oraz pokryciem z blachy ttoczonej oraz odtworzenie wiezby dachowej
wraz z olaceniem i blacha tloczong, rozebranie obrobek blacharskich i montaz nowych, demontaz rynien i rur
spustowych oraz montaz nowych, rozebranie: izolacji z folii, zwelny mineralnej (gruboéci 15-20 cm), rozebranie
komina i naprawa tynkéw komina, rozebranie stelazy stalowych wraz z okladzinami z plyt gipskartonowych Scian i
sufitow, rozebranie uszkodzonych posadzek z podbudowa, odtworzenie izolacji z folii i welny mineralnej, ulozenie
okladzin z plytek glazury, ulozenie: terakoty, okladzin z plyt pazdzierzowych, posadzki z paneli podlogowych, wymiana
dwbch okien polaciowych, odtworzenie stelazy stalowych z pltytami gipskartonowymi na $cianach i sufitach, naprawa
schodéw drewnianych, naprawa instalacji elektrycznej, wymiana osprzetu ceramicznego w lazience (umywalka,
wanna, kompakt WC), usuniecie zaciekow na tynkach, gipsowanie i malowanie tynkéw wewnetrznych. Pow6d dokonat
zakupu materialow za kwote 59.945,29 zl brutto z podatkiem VAT. Koszt prac naprawczych wynosi 81.697,23 zlote
brutto.

Zniszczeniu ulegl caly dach budynku oraz poddasze uzytkowe o powierzchni okolo 100 m2. Na poddaszu mieszkal
syn powoda J. Z., z zong M. Z.. Powdd z zong mieszka na parterze budynku. Spalily sie wszystkie rzeczy ktére byly na
poddaszu, a te ktore sie nie spalily zostaly zalane podczas akcji gas$niczej.

W wyniku pozaru zniszczeniu ulegly nastepujace rzeczy ruchome znajdujace sie w budynku mieszkalnym: -10 koszuli
meskich o wartoéci 685 zlotych,

- 2 garnitury, jeden firmy (...), drugi firmy (...) o wartoéci 1.675 zlotych,

- 5 par spodni typu jeansy o warto$ci 420 zlotych,

- spodnie eleganckie o warto$ci 200 ztotych,

- 10 swetréw o wartos$ci 1.015 zlotych,

- 4 pary spodni damskich o wartoSci 255 zlotych,

- dwa kostiumy firmy (...) o wartoSci 1.360 zlotych,

- bielizna meska i damska, po dwa komplety, wysokiej klasy, wyprodukowane ze
specjalistycznych dzianin typu ,goratex" o wartoSci 500 zlotych,

- 5 sukienek o warto$ci 410 zlotych,



- 2 kurtki meskie, jedna marki Y., druga skérzana marki L. (...) o warto$ci
[A20 zlotych,

- kozuch damski marki L.-M. o warto$ci 850 zlotych,

- 4 pary butow meskich o wartos$ci 1 .250 zlotych,

- 5 par butéw damskich o wartosci 1.000 zlotych,

- kurtka damska, skérzana marki L.-M. o warto$ci 490 zlotych,

- ubrania dzieciece, w tym 2 pary spodni oraz swetry o wartosci 210 zlotych,
- buty dzieciece o warto$ci o wartoSci 200 zlotych,

- kurtka dziecieca o wartoS$ci 140 zlotych,

- zabawki dzieciece o warto$ci 320 zlotych, i play station o wartoSci 330 zlotych,
- 3 karnisze o warto$ci 350 zlotych,

- 5 recznikow o warto$ci 228 zlotych,

- 5 kompletow firanek o wartoSci 1.000 zlotych, i: - 8 sztuk rolet o wartos$ci 310 zlotych,
- 8 kompletow poscieli o wartoSci 280 zlotych,

- 3 narzuty na l6zko o wartosci 200 zlotych,

- 10 obrus6w o Wartosci 300 zlotych,

- 2 szlafroki, meski i damski, o wartoéci 125 zlotych,

- 21 sztuk halogenéw o wartos$ci 130 zlotych,

- 2 zyrandole marki K. (...) o wartoéci 540 zlotych,

- 3 dywany o wartos$ci 800 zlotych,

- nadstawka szafy ubraniowej - 200 zlotych,

- sofa w pokoju dziecka o wartoéci 630 zlotych,

- fotel w pokoju dziecka i wartoéci 316 zlotych,

- komplet skérzany (kanapa i fotel) o wartosci 300 zlotych,

- komoda o wartos$ci 200 zlotych,

- toaletka o warto$ci 100 zlotych,

- ¥6zko o wartoéci 400 zlotych,

- 2 obrazy o wartos$ci 600 zlotych (bez wzgledu na fakt, czy sa wyrobami

oryginalnymi czy reprodukcjami, obrazy nie ulegaja zuzyciu),



- koszt naprawy czesci obudowy wanny wynosi 200 zlotych,
- umywalka o warto$ci 60 zlotych,

- szafka nad umywalka o warto$ci 100 zlotych,

- szafka pod umywalka o warto$ci 75 zlotych,

- sedes i deska sedesowa o wartoS$ci 100 zlotych,

- suszarka ubraniowa marki Y. o warto$ci 100 zlotych,

- telewizor marki S. (...) cale o wartoSci 1.575 zlotych,

- DVD marki S. o wartoéci okolo 150 zlotych,

- zestaw kina domowego marki Y. o wartoéci 2.700 zlotych,
- kabel H. o warto$ci 100 zlotych.

Laczna warto$¢ tych przedmiotow to 24.349 zlotych.

Oszacowanie warto$ci ubran utraconych w wyniku pozaru dokonano z uwzglednieniem ré6znego stopnia zuzycia,
zamortyzowania. M. Z.1J. Z. dokonywali zakup6w odziezy $rednio raz na dwa miesigce, a wiekszoéé utraconych ubran
byla uzytkowana dluzej niz trzy lata. Nie wszystkie posiadane przez nich rzeczy zostaly zniszczone. Wobec powyzszego
przyjeto zalozenie, ze zniszczone, utracone artykulu odziezowe byly w 30% uzytkowane powyzej 3 lat, w 40% byly
uzytkowane przez okres 2-3 lat, i w 30% byly uzytkowane przez okolo rok. Przyjeto do oszacowania, ze ubrania
uzytkowane powyzej 3 lat sa zuzyte w 50%, ubrania uzytkowane 2-3 lata zuzyte sa w 30%, za$ ubrania uzytkowane do
roku zuzyte sa w 15%. Wszystkie podane przez powoda ceny detaliczne tekstyliow odpowiadaja realnemu poziomowi
cen w $redniej kategorii w sklepach (...).

Poczynione ustalenia faktyczne Sad oparl na dokumentach zataczonych do akt i sprawy w postaci akt szkodowych,
dokumentacji fotograficznej zlozonej do akt 1 sprawy, ktérych prawdziwos$¢ nie zostala zakwestionowana przez strony,
na | podstawie zeznan §wiadkéw E. S., M. W., J. Z., M. L. i M. Z. oraz w oparciu o opinie powolanych w sprawie
bieglych. Zdaniem Sadu obie opinie bieglych (pisemna gléwna i uzupelniajace) sa spdjne i logiczna oraz stanowia
pelnowartosciowe zrodto wiedzy specjalistycznej, dlatego Sad poczynil na ich podstawie ustalenia faktyczne w zakresie
podanym wyzej.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, iz roszczenie powoda w przewazajacej czesci jest zasadne.

Sad meriti wskazal, iz w rozpoznawanej sprawie powod dochodzil od pozwanego uzupeliajacego odszkodowania za
skutki pozaru domu mieszkalnego w miejscowosci (...) bedacego jego wlasno$cia, do ktérego doszlo 25 sierpnia 2009
I., przy czym roszczenie w zakresie kwoty 30.000 zlotych dotyczylo odszkodowania za zniszczone przedmioty bedace
wlasnoécig jego syna J. Z. i jego Zony M. Z., a prawo do dochodzenia tej kwoty pow6d nabyt na podstawie umowy
przelewu z dnia 16 lipca 2012 1.

Sad pierwszej instancji podniosl, ze pomiedzy stronami bezsporna byla sama zasada odpowiedzialnoSci, wina sprawcy
szkody - (...) sp. z0.0. Oddzial Zaklad (...), istnienie zwigzku przyczynowo - skutkowego pomiedzy zdarzeniem z dnia
25 sierpnia 2009 r. a szkoda, jakiej doznal powdd, w postaci zniszczenia domu oraz rzeczy ruchomych, oraz fakt, iz
rzeczywista odpowiedzialno$¢ majatkowa ponosi w niniejszej sprawie pozwane Towarzystwo (...). Pozwany podniost
natomiast, ze ustalona i wyplacona przez niego w toku postepowania likwidacyjnego kwota odszkodowania odpowiada
wysokosci szkody doznanej przez poszkodowanego.



Sad Rejonowy wskazal, iz zgodnie z treécia art. 361 § 2 k.c. naprawienie szkody obejmuje m. in. straty, ktore
poszkodowany poniosl, przy czym, wedlug art. 363 § 1 k.c. wzw. z art. 822 § 1 k.c., takie naprawienie, w przypadku gdy
czyni to zaklad ubezpieczen, powinno nastapié przez zaplate odpowiedniej sumy pienieznej. Tym samym, jak wskazuje
art. 363 § 2 k.c., jezeli naprawienie szkody ma nastapi¢ w pieniadzu, wysokos¢ odszkodowania powinna by¢ ustalona
wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania, chyba, ze szczegblne okoliczno$ci wymagaja przyjecia za podstawe cen
istniejacych w innej chwili. Nadto Sad podniosl, iz istnieja dwa mozliwe sposoby wyznaczenia wysoko$ci naleznego
odszkodowania. Jednym ze sposobow jest jego matematyczne wyliczenie w oparciu przedstawione rachunki, po
dokonanej juz uprzednio naprawie. Drugim za$ jest jedynie przeprowadzenie oszacowania, a to w sytuacji, gdy
do naprawy szkody jeszcze nie doszlo. Brak dokonanej naprawy, a tym samym brak odpowiednich rachunkéw,
nie niweluje bowiem uprawnien poszkodowanego dla rekompensaty doznanej przez niego szkody. Obowiazek
naprawienia szkody powstaje juz w momencie jej wystapienia, a nie dopiero po jej uprzednim zniwelowaniu przez
samego poszkodowanego. Sad Rejonowy powolal sie na stanowisko Sadu Najwyzszego, ktory prezentuje w tym
zakresie jednolita linie orzecznicza (m.in. wyrok z dnia 12 lutego 2004 r., V CK 187/03, Wokanda 2004/7-8/15, wyrok
z dnia 7 sierpnia 2003 r., czy tez wyrok z dnia 27 czerwca 1988 r., I CR 151/88, Lex 8894).

Sad meriti zwazyl, iz w zakresie roszczenia o zaplate kwoty 22.300 zlotych tytulem odszkodowania za koszty remontu
budynku nie ma zastosowania przepis art. 68 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz.U.2013.392 j.t. ze zm.) przewidujacy mozliwo$¢ zastosowania korekty za zuzycie budynku. Przepis ten stosuje
sie wylacznie przy wyplacie odszkodowania z obowigzkowego ubezpieczenia rolnikow (ubezpieczenia budynkéw
rolniczych), tymczasem w niniejszej sprawie odpowiedzialno$¢ cywilnoprawna pozwanego ubezpieczyciela wynika z
faktu udzielenia ochrony ubezpieczeniowej odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy pozaru z dnia 25 sierpnia 2009 r., tj.
(...) sp. z 0.0., a jej zakres wyznacza tresc art. 361 k.c.

Sad ustalil na podstawie opinii bieglego z dziedziny budownictwa K. S., ze uzasadniony koszt naprawy budynku
mieszkalnego polozonego w miejscowosci (...) wynosi 81.697,23 zlote brutto, zatem za w pelni zasadne nalezy uznac
twierdzenie powoda, iz ponidst koszty naprawy w wysoko$ci 70.091,61 zlotych brutto. Majac na uwadze zasade pelnego
odszkodowania oraz poczynione wyzej ustalenia faktyczne, w tym fakt wyplaty na rzecz powoda w toku postepowania
likwidacyjnego kwoty 47.790,78 zlotych z tytulu szkdd w budynku, Sad przyjal, Ze powodowi nalezy sie odszkodowanie
uzupekniajgce w wysokosci 22.300 zlotych (70.091,61 7z} - 47.790,78 zl= 22.300,81 z}).

Sad meriti zasgdzil odsetki od zadanej kwoty 22.300 zlotych od 25 marca 2010 roku do dnia zaplaty na podstawie art.
817 §1k.c. Podniosl, iz zgodnie z powyzszym przepisem ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ Swiadczenie w terminie
trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku (pozwany nie podnosil, a nadto nie wykazal,
aby termin ten uleg} przedluzeniu o dalsze 14 dni w zwiazku z zaistnieniem sytuacji, o jakich mowa w art. 817 § 2
k.c.). W przedmiotowej sprawie pozwany zostal zawiadomiony o zdarzeniu w dniu 26 sierpnia 2009 r. bezposrednio
przez poszkodowanego. Roszczenie o zaplate odszkodowania ponad przyznang kwote odszkodowania (44.790 zlotych)
bylo bezterminowe i stalo sie wymagalne na skutek wezwania do zaplaty z dnia 04 lutego 2010 r., ktére wplynelo do
pozwanego 02 marca 2010 r. W pi$mie tym powod zglosil pozwanemu szkode z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej
sprawcy pozaru i wezwal do zaplaty w terminie 14 dni kwoty 66.436 zlotych tytulem odszkodowania za szkody
zwiazane z pozarem. Sad Rejonowy wskazal, iz z tego powodu zasadzil odsetki zgodnie z zadaniem zgloszonym w
pozwie.

Odnoszac sie do roszczenia o zaplate odszkodowania za zniszczone rzeczy ruchome Sad Rejonowy wskazal, iz
podlegalo ono uwzglednieniu w zakresie kwoty 24.349 zlotych. Dla uzasadnienia Sad zwazyl, iz bezsporne jest,
ze powod zlozyl do akt sprawy zalgcznik obejmujacy rzeczy ruchome zniszczone podczas pozaru, za ktére zada
odszkodowania uzupehiajacego w wysokoS$ci 30.000 zlotych. Sad ustalil warto$ci zgloszonych przez powoda rzeczy na
podstawie zeznan Swiadkow przestuchanych w sprawie oraz opinii bieglego w zakresie wyceny ruchomo$ci, ktéra poza
jednym przedmiotem - telewizorem plazmowym 42 calowym marki S., nie byla przez strony kwestionowana. Fakt
zniszczenia tego telewizora wykazany zostal zeznaniami §wiadkéw M. Z. i J. Z., ktérych wiarygodno$ci pozwany nie



kwestionowal. Nadto zgloszenie tego telewizora, obok telewizora 40 calowego, jako przedmiotu ktory ulegl zniszczeniu
w pozarze, nastapilo juz w toku postepowania likwidacyjnego, w zalaczniku do pisma powoda z dnia 04 lutego 2010
r. znajdujacego sie w zalaczonych aktach szkody, o czym pozwany powinien byl wiedzieé. Z tych powodéw Sad uznal,
iz zasadne jest zadanie odszkodowania za wyzej wymieniony telewizor.

Nalezy nadmieni¢, ze Sad meriti ustalil warto$¢ ruchomosci w oparciu o opinie pisemne gtéwng i uzupelniajaca wyzej
wymienionego bieglego, z ta jednak r6znica, ze w zakresie warto$ci utraconej bielizny oraz butéw Sad uznal, ze nalezy
sie powodowi odszkodowanie w wysoko$ci 100% wartoSci utraconego mienia. Sad wyszedl bowiem z zalozenia, w
przypadku tych rzeczy nie mozna zadac od poszkodowanego, aby kupil je uzywane. Rzeczy te maja szczegdblnie osobisty
charakter i ustalenie odszkodowania z uwzglednieniem ich amortyzacji byloby sprzeczne z zasadami wspolzycia
spolecznego. Warto$¢ detaliczna tych rzeczy Sad Rejonowy ustalil na podstawie opinii bieglego.

Majac na uwadze powyzsze oraz biorac pod uwage fakt, ze suma poszczegbdlnych kwot wymienionych w obu opiniach
pisemnych bieglego, z zastrzezeniem, ze warto$¢ bielizny oraz butéw ustalona zostala na poziomie 100% ceny
detalicznej, wynosi 24.349 zlotych, Sad Rejonowy zasadzil ta kwote od pozwanego na rzecz powoda, za§ w pozostalym
zakresie, co do kwoty 5.561 zlotych powodztwo oddalit (punkt IT wyroku). Na marginesie Sad pierwszej instancji
wskazal, iz zasadzona kwota miesci sie w granicach wierzytelno$ci przelanej przez bezposrednio poszkodowanych na
powoda.

O odsetkach od tej kwoty Sad Rejonowy orzekl jak w przypadku roszczenia o odszkodowanie za zniszczony budynek..

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. IT k.p.c. przyjmujac, iz okreslenie naleznej mu sumy zalezalo
od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda wszystkie poniesione przez
niego koszty procesu, stanowigce lacznie kwote 6.712,92 ztotych. Wskazal, iz na koszty zlozyly sie: oplata sadowa od
pozwu - 1.500 zlotych oraz 1.115 zlotych, wynagrodzenie pelnomocnika ustalone zgodnie z § 6 ustep 5 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Pahstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.) - 2.400 zlotych,
oplata skarbowa - 17 zlotych, koszty wynagrodzenia bieglych -1.680,92 zlotych (punkt 1.2. wyroku).

Zgodnie z art. 84 ust. 2 wzw. z art. 80 ustep l ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(Dz.U.2010.90.594 j.t. ze zm.) Sad Rejonowy z urzedu zwroécit stronie réznice miedzy zaliczka pobrang od strony a
zaliczka nalezna w lacznej kwocie 819,08 zlotych.

Na podstawie art. 113 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(Dz.U.2010.90.594 j.t. ze zm.) w zw. z art. 100 zd. IT k.p.c., Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa
- Sadu Rejonowego dla Lodzi Widzewa w Lodzi kwote 420 zlotych tytulem sumy wylozonej tymczasowo przez Skarb
Panstwa na wynagrodzenie bieglego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja byla uzasadniona w czesci.
Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy sa prawidlowe i Sad Okregowy, przyjmuje je za wlasne.

Za cze$ciowo trafny uznaé nalezy podniesiony przez strone skarzaca zarzut naruszenia przepis6w prawa materialnego.
Skarzaca zarzucila orzeczeniu Sadu I instancji naruszenie art. 822 k.c. wzw. z art. 824 (1) k.c. oraz art. 361 k.c. poprzez
ich niewlaSciwe zastosowanie i zasagdzenie odszkodowania przewyzszajacego rozmiar doznanej szkody.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji prawidlowo przyjal, iz }aczna warto$¢ ruchomosci, ktére ulegly zniszczeniu
wskutek zdarzenia wyniosta 24.349 zl. (po odjeciu amortyzacji). Powyzsza warto$¢ zostala ustalona w oparciu o opinie
pisemne gtowna i uzupelniajaca bieglego ds. szacunku ruchomosci, z ta jednak r6znica, ze w zakresie utraconej bielizny
oraz butéw Sad Rejonowy uznal, ze nalezy sie powodowi odszkodowanie w wysokoSci 100% wartoSci utraconego
mienia. Sad pierwszej instancji wyszedt z zalozenia ze, w przypadku tych rzeczy nie mozna zada¢ od poszkodowanego,



aby kupit rzeczy uzywane. Rzeczy te maja szczegolnie osobisty charakter i ustalenie odszkodowania z uwzglednieniem
amortyzacji byloby sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem i pogladami
doktryny (Z. B. w Kodeks Cywilny — Komentarze B. — Tom I, 1999 rok, str. 813, A. S. w Odszkodowanie za szkode
majatkowa, 1998 rok, str. 97) w sytuacji gdy poszkodowany Zada odszkodowania pienieznego za zniszczong rzecz
uzywang zasadne jest odliczenie od ceny rzeczy nowej kwote odpowiadajaca stopniowi zuzycia rzeczy. Wskazaé
jednak nalezy na mozliwo$¢ wystapienia takiej sytuacji, gdy pomimo zniszczenia rzeczy uzywanej poszkodowany
moze domaga¢ sie odszkodowania pienieznego odpowiadajacego warto$ci rzeczy nowej, gdy rzecz mogla by¢ jeszcze
dlugo uzywana, a nie jest mozliwe nabycie rzeczy spelniajacej takie same funkcje za odszkodowanie pomniejszone
(komentarz do art. 363 k.c. zwartym w KC. Komentarz. Zobowigzania cze$¢ ogdlna Lex/2011). W przedmiotowej
sprawie brak jest dowodow na okoliczno$¢, ze bielizna i buty nie moglyby by¢ uzywane jeszcze przez dtuzszy czas,
a nadto z materialu dowodowego wynika, iz nie jest mozliwe nabycie tych rzeczy za odszkodowanie pomniejszone.
Reasumujge, Sad pierwszej instancji zasadnie uznal, ze w odniesieniu do bielizny i butéw nalezy sie powodowi
odszkodowanie w wysoko$ci 100% wartoS$ci utraconego mienia.

Pomimo powyzszych rozwazan nie sposob zgodzi¢ sie z orzeczeniem Sadu meriti, ktory rozstrzygajac w przedmiocie
ruchomosci zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 24.349 z5. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz powdd
wystapil o zasadzenie od pozwanej kwoty 30.000 zlotych tytulem odszkodowania za zniszczone ruchomoSci.
W toku postepowania likwidacyjnego wyplacono powodowi kwote 5561 zi. W tej sytuacji prawidlowym jest
pomniejszenie kwoty 24.349 zl (warto$¢ zniszczonych ruchomoscei) o kwote 5561 zl wyplacona poszkodowanemu w
toku postepowania likwidacyjnego.

Odnoszac sie do kwestii zaskarzenia wyroku w zakresie pkt 1.2 i IV (koszty procesu) wskazaé nalezy, iz pelnomocnik
pozwanej nie sprecyzowal w apelacji w tym zakresie zarzutow. W ocenie Sadu Okregowego, Sad meriti prawidlowo o
kosztach procesu orzekl na podstawie art. 100 zd. I k.p.c. Z powyzszego przepisu wynika, iz sagd moze wlozy¢ na jedna
ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co nieznacznej czeéci swego zadania,
albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. W przedmiotowej sprawie
zadanie powoda w zakresie wysoko$ci kwoty odszkodowana zalezalo od obrachunku oraz oceny sadu. Zatem Sad
meriti prawidlowo zasadzil od pozwanej na rzecz powoda wszystkie poniesione przez niego koszty procesu stanowiace
lacznie 6.712,92 z1 (oplata sadowa od pozwu — 1500 zl oraz (...), wynagrodzenie pelnomocnika ustalone zgodnie z par
6 ust 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U
2013.490) — 2400 zl, oplata skarbowa — 17 zl, koszty wynagrodzenia bieglych 1.680,92 zl. Sad pierwszej instancji
zasadnie, opierajac sie na art. 113 ust 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(Dz. U 2010.90.594 ze zm.) w zw. z art. 100 zd. IT k.p.c. nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego dla Lodzi Widzewa w Lodzi kwote 420 zl tytulem sumy wylozonej tymczasowo przez Skarb Panstwa na
wynagrodzenie bieglego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w pkt 1.1 w ten sposo6b, ze obnizyl zasadzona
kwote 46.649 zI do kwoty 41.088 zl i oddalil apelacje w pozostalej czesci.

Nadto Sad zasadzit od E. Z. na rzecz pozwanej kwote 921 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu w postepowaniu
apelacyjnym (art. 100 zd. IT k.p.c.). Na koszty procesu w postepowaniu apelacyjnym zlozyly sie wynagrodzenie radcy
prawnego oraz oplata od apelacji w kwocie 321 zlotych. O wysoko$ci wynagrodzenia adwokata za postepowanie
apelacyjne orzeczono stosownie do § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U 2013.490).

W tym stanie faktycznym, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., nalezalo orzec jak w sentencji.



