Sygn. akt: III Ca 247/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 5 grudnia 2013 roku wydanym w sprawie o sygn. akt II C 870/12 Sad Rejonowy dla
Lodzi — Widzewa w Lodzi: 1. podwyzszyl rente wyréwnawcza zasadzona solidarnie od Gminy M. T. oraz Instytutu
Centrum (...) w L. na rzecz P. K. wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 3 grudnia 2008 roku w sprawie I C
1053/05 z kwoty 1.636 zt do kwoty 2.790 zl miesiecznie poczawszy od 16 listopada 2012 roku do dnia 31 maja 2013r.
oraz do kwoty 2.190 zl miesiecznie poczawszy od 1 czerwca 2013r. i na przyszlosé, 2.oddalil powodztwo w pozostalym
zakresie i rozstrzygnat o kosztach procesu na zasadzie stosunkowego ich rozdzielenia przyjmujac, iz powddka wygrala
sprawe w ok. 30%.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka w czeéci co do renty platnej od 1 czerwca 2013r. Zarzucila naruszenie
przepisoOw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia:

1. art. 233 81 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie kryterium wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu co
spowodowalo zasgdzenie mniejszej renty miesiecznej o kwote 709 zl;

2. art. 100 k.p.c. poprzez stosunkowe rozdzielenie kosztéw w sytuacji gdy pozwani powinni ponie$¢ koszty w catoéci
z uwagi na to, ze powodka ulegla w nieznacznej czesci.

W konsekwencji powodka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i podwyzszenie renty do kwoty 2.899 zl miesiecznie
od dnia 1 czerwca 2013 roku oraz zasadzenie kosztow procesu za obie instancje.

W uzasadnieniu apelacji powodka wskazala, iz Sad I instancji przyjal wadliwa stawke za godzine opieki osob trzecich
na poziomie 9,50 zl, podczas gdy winien przyjac¢ 12 zt co powoduje, ze koszty opieki osob trzecich ksztaltuja sie na
poziomie 1.440 zt miesiecznie. Koszty rehabilitacji razem z przejazdem winny wynosié¢ 1.140 zt miesiecznie, a koszty
masazu z przejazdem — 380 zl miesiecznie. Nadto koszty korzystania z basenu z opieka to 338 zl miesiecznie, leki —
70 zt, doplata do turnusu rehabilitacyjnego — 100 zl, dojazd na uczelnie 420 zl miesiecznie. Nadto powo6dka ponosi
koszty parkingu uczelnianego — 66 zt miesiecznie, ktorej to kwoty w ocenie apelujacej Sad Rejonowy nie wzial pod
uwage rozstrzygajac o zadaniu pozwu. Po zliczeniu wszystkich w/w kosztoéw - 3.954 71 - i odjeciu renty, ktérg powodka
otrzymuje z ZUS tj. 1055 zl, renta wyr6wnawcza winna wynosi¢ 2.899 zl, a nie jak przyjal Sad I instancji 2.190 z}
miesiecznie.

Pozwana Gmina M. T. wniosla o oddalenie apelacji i zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach faktycznych:

Powodka jako uczennica klasy VI Szkoly Podstawowej nr (...) w T., na zajeciach wychowania fizycznego wykonujac
przewroty w przdd na parkiecie - bez zabezpieczenia materacem czy matg - doznala zlamania kregostupa szyjnego. W
dniu 27 lutego 2003 roku powodka zostala przyjeta do Instytutu Centrum (...) w L., gdzie przeprowadzono u niej trzy
operacje kregostupa. W wyniku pierwszej z nich powodka stracila czucie w nogach. Druga z operacji nie przywrdcita
powddce czucia, dopiero po przeprowadzeniu trzeciej z operacji powddka zaczela odzyskiwaé czucie i ruszac¢ reka.
Powodka wskutek doznanego urazu i przebytych operacji jest catkowicie niezdolna do pracy i samodzielnej egzystencji.

Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2008 roku w sprawie I C 1053/05 Sad Okregowy w Lodzi zasadzil na rzecz P. K. solidarnie
od Gminy M. T. oraz Instytutu Centrum (...) w .. miedzy innymi rente wyréwnawcza za okres od dnia 1 kwietnia 2008
roku i na przyszlo$¢ w kwocie 1636 zl, platnej do kazdego 10-go dnia kolejnego miesigca z ustawowymi odsetkami w
razie uchybienia terminu platnoéci ktérejkolwiek z rat. Sad Okregowy przyjal jako podstawe wyliczenia renty koszty
rehabilitacji powddki w W. razem z kosztem dojazdu - 300 zl miesiecznie, koszty masazu ng razem z kosztem dojazdu
- 266 zl miesiecznie, koszty basenu w Tuszynie razem z kosztem dojazdu - 160 zt miesiecznie, koszt rehabilitacji w



L. razem z kosztem dojazdu -266 zl miesiecznie, koszt lekdéw i preparatéw witaminowych - 70 zl miesiecznie, koszt
przejazdow do szkoly i z powrotem- 415 zt w skali miesigca, doplata do turnusu rehabilitacyjnego - 100 zl miesiecznie,
koszt pomocy i opieki w wysokoS$ci 840 zl miesiecznie, co acznie dalo kwote 2 417 zt. Powyzsza kwote Sad pomniejszyt
0 sume otrzymywana miesiecznie przez powodke w ramach renty z ZUS-u oraz o kwote dodatku pielegnacyjnego tj.
lacznie o kwote 781 zk. Sad uznal, ze stosownym bedzie ustalenie koniecznej opieki dla powddki na 4 godziny dziennie.

Od czasu przebytych operacji powddka systematycznie korzysta z roéznych form rehabilitacji. Spotyka sie z
rehabilitantem 3 razy w tygodniu, w tym wykonuje masaz kregoshupa i koniczyn dolnych. Nadto dwa razy w tygodniu
jezdzi na basen z opiekunem, ktéry pomaga jej przy przebraniu sie, wejsciu do wody, wyjsciu z wody, asekuruje
powodke w basenie. W zyciu codziennym powo6dce pomaga matka, m.in. w zakupach, sprzataniu. Pow6dka obecnie
studiuje na Uniwersytecie Medycznym w L.. Korzysta z samochodu osobowego dostosowanego do potrzeb osoby
niepelnosprawnej. Do maja 2013 roku ponosita koszty zwigzane z dojazdami ok. 1000 zt miesiecznie. Dojezdzala
z miejsca zamieszkania na uczelnie — 26 km w jedng strone. Od 1 czerwca 2013 roku zamieszkuje w L., powodka
dojezdza na uczelnie 10 km w jedna strone, dlatego koszty te zmniejszyly sie do kwoty po ok. 420 zl miesiecznie.
Powodka korzysta z parkingu uczelnianego, gdzie wyznaczone sa miejsca dla oséb niepelnosprawnych, posiada
karte parkingowa. Powodka nie jest zwolniona od obowigzku ponoszenia oplaty za ten parking, ktéra wynosi 80 z}
miesiecznie. Powbddka korzysta z basenu w poprzednim miejscu zamieszkania, gdyz tam jest jej wygodnie.

Wskutek urazu kregostupa szyjnego z uszkodzeniem rdzenia kregowego doznanego w 2003 roku u powodki powstala
dysfunkcja narzadu ruchu pod postacia znacznego stopnia niedowladu spastycznego konczyn dolnych, oslabienia
sily mie$niowej tulowia, zaburzen czucia powierzchniowego w obrebie tulowia, koniczyn gérnych i dolnych oraz
zaburzen czucia glebokiego w obrebie stop. Od tego czasu powoddka wymaga cigglej rehabilitacji. Tygodniowy program
rehabilitacji powodki powinien zawieraé: kinezyterapie wykorzystujaca takze metode (...) (3 razy tygodniowo po 60
min), masaz kregostupa lub konczyn dolnych (raz w tygodniu), basen (dwa razy w tygodniu po godzinie).

W ramach ubezpieczenia zdrowotnego powddka nie ma mozliwo$ci zapewnienia sobie ciaglo$ci powyzszych zabiegdéw
usprawniajgcych, dlatego musi korzystaé z rehabilitacji pelnoplatnej w prywatnych gabinetach. Koszt jednej godziny
prywatnej fizjoterapii wynosi w L. od 50 do 80 zl w zaleznoSci od kwalifikacji terapeuty i popytu na takie ustugi. Koszt
prywatnie wykonywanego masazu kregostupa i konczyn dolnych wynosi 80 zl, godzina korzystania z basenu na terenie
L. to wydatek w wysoko$ci 10 zl.

W celu pokrycia kosztu rehabilitacji ciaglej powodka miesiecznie potrzebuje kwoty ok. 1000 zt — 1360 zl (poza
kosztem masazu) w prywatnym gabinecie, gdzie rehabilitacja jest bardziej staranna niz w (...), oraz gdzie uwzglednia
sie prawidlowa kolejno$¢ zabiegow. Powddka wymaga rehabilitacji prowadzonej przez terapeute z certyfikatem
stwierdzajacym, ze potrafi usprawnia¢ metodami neurofizjologicznymi.

Dodatkowo wskazane jest, aby raz w roku powodka uczestniczyla w 14 dniowym turnusie rehabilitacyjnym lub w 21
dniowej rehabilitacji sanatoryjnej. Doplata do takiego turnusu wynosi 100 zl miesiecznie.

Zajecia na uczelni powddki odbywaja sie od pazdziernika do czerwca, w lipcu trwa sesja egzaminacyjna. W trakcie
roku akademickiego powodka przewaznie raz dziennie dojezdza na zajecia, czasami dwa razy dziennie.

Od dnia 1 marca 2013 r. powddka otrzymuje $wiadczenie z ZUS — rente wraz z dodatkiem pielegnacyjnym w kwocie
1055,12 zl. Stawka pelnej odplatnosci za ushugi opiekuncze w dni powszednie na terenie miasta L. od lipca 2009 r do
chwili obecnej wynosi 9,50 zl/godz.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Powodztwo co do zasady zastugiwalo na uwzglednienie. Podstawe prawna roszczenia powodki stanowi przepis art.
907 § 2 k.c.,, przy czym zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na stronie, ktéra z tych faktow
wywodzi skutki prawne. Ponadto zgodnie z art. 322 k.p.c. jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot
bezpodstawnego wzbogacenia lub o $wiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze $cisle udowodnienie wysokoSci



zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej
na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy.

W rozpoznawanej sprawie powodka dochodzila ostatecznie od pozwanych podwyzszenia renty wyréwnawczej do
kwoty 3594 zt miesiecznie od dnia wniesienia powddztwa do dnia 1 czerwca 2013 r., a od tego dnia na przyszloé¢ do
kwoty 3057 zt miesiecznie.

Ustalenie zakresu w jakim w niniejszej sprawie podwyzszona powinna zostaé nalezna powd6dce renta wyréwnawcza
wymagalo ustalenia w jakim stopniu zmienily sie stosunki wplywajace na koszty ponoszone przez powoddke w zwiazku
z doznanym uszczerbkiem na zdrowiu, za ktory odpowiedzialno$é ponosza pozwani.

Renta dla powddki w dotychczasowej wysokoSci zostala ustalona wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 3
grudnia 2008 roku na poziomie 1636 zl miesiecznie. Po tej dacie nastapily zmiany w zakresie niektérych potrzeb
powodki. Wzrosly wydatki zwigzane z dojazdami, rehabilitacja, masazami, opieka osob trzecich. Pojawila sie takze
nowa okolicznos$¢, ktora nie wystepowala w chwili ustalania renty tj. konieczno$é ponoszenia kosztéw uczelnianego
parkingu. Zmianie w stosunku do branych pod uwage w wyroku z dnia 3 grudnia 2008 r. nie ulegly za$ miesieczne
koszty lekéw (70 zt ), doptat do turnusu rehabilitacyjnego (100 z}) czy korzystania z basenu (160 z}).

Po zmodyfikowaniu powbddztwa powddka dochodzila od dnia 1 czerwca 2013 r. kwoty 385,80 z} tytulem kosztow
przejazdow - w zwiazku z powyzszym uznac nalezy ze koszty te nie ulegly istotnej zmianie wzgledem ustalonych w
tym zakresie wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 3 grudnia 2013 roku (powddka zeznala, ze obecnie wynosza ok. 420
z}). Przy czym nie ma watpliwo$ci, ze powddka nie miala mozliwo$ci wykazania Scisle wysokos$ci kosztow zwigzanych
z dojazdami samochodem przystosowanym dla potrzeb osoby niepelnosprawnej, gdyz koszty te moga rézni¢ sie w
zaleznoSci od codziennych potrzeb, warunkow komunikacyjnych, oraz cen paliwa.

Jesli chodzi o koszty opieki 0sob trzecich Sad Rejonowy przyjal dotychczasowy wymiar niezbednej opieki, zmianie
za$ ulegla stawka godzinowa. Przy czym Sad pominal dane zawarte w pozwie, dotyczace stawek przyjmowanych w
gminnych oérodkach pomocy spolecznej za godzine opieki (12 z1) gdyz informacje te nie znajduja potwierdzenia w
materiale dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy. Stawki za uslugi opiekuncze na terenie miasta L., gdzie
powodka zamieszkuje to 9,50 zl za godzine - taka wlasnie kwote Sad przyjal ustalajac koszty opieki osoby trzeciej w
wysokosci 1140 zt w skali miesigca (120 godzin godz. x 9,50 z}), czyli w poréwnaniu do kosztow przyjetych w tym
zakresie dotychczas, koszty te wzrosly o 300 zl.

Uzasadnione koszty rehabilitacji nalezalo okresli¢ na poziomie 960 zl (wzrost o 394 zl). Sad opierajac sie gléwnie
na opinii bieglej wzial pod uwage ilo$¢ niezbednych dla powddki zabiegdw (3 zabiegi tygodniowo x 4 tygodnie) i
cene jednostkowego zabiegu w gabinecie prywatnym (80 zl), ktére powodka pokrywa (co wynika z jej zeznan) -
zadanie ponad te kwote nie moze zostaé¢ uwzglednione. Powddka nie udowodnila, Ze ponosi takze dodatkowe koszty
dojazdu rehabilitanta, ktére ujela w zadaniu, ewentualnie nie wskazala uzasadnionych przyczyn, dla ktérych sama nie
moze dojezdzaé na rehabilitacje. Same tylko twierdzenia powddki w tym zakresie, nie mogly byé wystarczajace dla
dokonania zgodnych z tymi twierdzeniami ustalen.

Biorgc pod uwage koszty masazu Sad przyjal stawke 80 zl, co miesiecznie daje kwote 320 zt /80 zl x 4 tygodnie/
(wzrost kosztow o 54 z1.)

Odno$nie kosztéw basenu z opiekunem Sad ustalil, iz jest to koszt rzedu 160 zl (2 razy tygodniowo x 4 tyg. x 10 zl x
2 osoby). Zadanie ponad te kwote zostalo oddalone. Powddka ma mozliwoéé korzystania z basenu polozonego blizej i
niezasadnym byloby obcigzanie pozwanych kosztami dojazdu do wybranego przez powddke, znajdujacego sie w innej
miejscowosci basenu tylko dlatego, ze tak powodce wygodniej. Powodka nie wykazala przy tym, ze basen z ktorego
korzysta posiada lepsze przystosowanie w zakresie potrzeb osoby niepelnosprawne;j.

Ustalajgc zakres w jakim renta wyréwnawcza ulec powinna podwyzszeniu Sad uwzglednil takze wzrost §wiadczenia
wyplacanego powddce przez ZUS - w poréwnaniu z rokiem 2008 wzrosto ono o 274 zl.



Dlatego uwzgledniajac powyzsze Sad Rejonowy stwierdzil, iz zadanie podwyzszenia renty znajduje uzasadnienie w
zgromadzonym materiale dowodowym, ale tylko czeéciowo tj. do kwoty 2190 zt (wzrost o 554 z}) za okres od 1 czerwca
2013r, na przyszloéé. Zadanie ponad wskazane kwoty, jako bezzasadne podlegalo oddaleniu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. Na wstepie nalezy wskazac, ze Sad Okregowy
przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i aprobuje ich ocene prawna.

Za chybiony nalezalo uzna¢ podniesiony w apelacji zarzut naruszenia dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uchylenie
sie przy opisie i analizie od wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

W my$l art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest
tu dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu
faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnoSci mocy dowodow przeprowadzonych w
danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktdéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze Swiadkami, stronami, dokumentami i innymi $Srodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé¢ regutom
logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powiazan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami
oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopien
prawdopodobienistwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okre$§lonego materialtu dowodowego Sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doS§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢ chocby w réwnym stopniu, na podstawie tego
materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo,
wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-
skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, iz wbrew twierdzeniom apelujacej w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w calo$ci logiczna
i zgodna z zasadami doSwiadczenia zyciowego, za$§ wszelkie podniesione w tym zakresie w tresci apelacji zarzuty
stanowia w istocie jedynie niczym nieuzasadniona polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem
ustaleniami Sgdu pierwszej instancji.

Odnoszac sie do zarzutdow w zakresie poszczegolnych skladowych zasadzonej przez Sad Rejonowy renty:

Przede wszystkim nie mozna sie zgodzi¢ ze stanowiskiem skarzacej, iz Sad pierwszej instancji przy dokonywaniu
oceny materialu dowodowego wadliwie ustalil wysoko$¢ kosztéw opieki oséb trzecich. Pomimo ewidentnego sporu
w tym zakresie strona powodowa, na ktorej spoczywal ciezar dowodu, poza wlasnymi twierdzeniami (powt6érzonymi
zreszta w apelacji) nie zaoferowala zadnego materialu dowodowego, ktéry dawalby podstawe Sadowi meriti do
odmiennej oceny kosztow, anizeli wynikajaca z kopii (nie zakwestionowanej co do prawdziwosci przez zadna ze stron)
za$wiadczenia z (...). Nic bowiem nie stalo na przeszkodzie aby powddka przedstawila uzyskane z (...) pismo dotyczace
aktualnych stawek opieki, skoro uwazala, ze dotychczasowe stawki zdezaktualizowaly sie. Tymczasem pisma takiego
nie przedstawila, nie wniosta nawet o to, aby Sad zwrdcil sie do (...) o wskazanie czy stawki sg aktualne. Zatem nie
mozna Sadowi czynié¢ zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c., skoro sama strona, reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika, nie zadbala o nalezyte wykazanie swoich racji po my$li art. 6 k.c.



Co do kosztow dojazdow rehabilitanta i masazysty, oraz innych przejazdéw powddki — tutaj Sad Rejonowy wprost
wskazal, iz Sciste udowodnienie kosztéw przejazdéw nie jest mozliwe i zastosowal pomocniczo regule wynikajaca z
art. 322 k.p.c. powolujac sie na to, ze koszty te moga roéznic sie w zaleznoéci od codziennych potrzeb, warunkow
komunikacyjnych oraz cen paliwa. Sad I instancji zasadzil z tego tytulu na rzecz powodki kwote 415 zb. Oczywistym
jest dla Sadu Okregowego ze powoddce nalezy sie zwrot kosztow przejazdu nie tylko na uczelnie, ale réwniez na
rehabilitacje, masaze czy basen. Dystans pokonywany przez powodke jest nie do udowodnienia osobno dla kazdej z
tych lokalizacji. Powodka przeciez przemieszcza sie po calym mie$cie i nie mozna wykluczy¢ sytuacji, ze z uczelni jedzie
na rehabilitacje, czy z basenu na masaz. Trudno zatem odmoéwié racji wywodom Sadu Rejonowego co do zastosowania
zasady rozliczenia ogolnie kosztéw przejazdu w oparciu o art. 322 k.p.c. przy dotychczasowej argumentacji w Swietle
zasad do$wiadczenia zyciowego. Tym samym Sad Okregowy nie podzielil zarzutéw apelacji w tym zakresie. Na
marginesie jedynie nalezy zauwazy¢, iz wbrew wywodom apelujacej Sad I instancji wliczyt do zasadzonej renty koszty
parkingu uczelnianego w wysokoSci 80 zl miesiecznie.

Odnoénie wydatkow na basen Sad Rejonowy przyjal jego koszt na poziomie 160 zl miesiecznie w oparciu o dane z opinii
bieglego (10 7t za godzine x 2 osoby — 8 razy w miesigcu = 160 z). Zadna ze stron nie zakwestionowala prawidtowosci
opinii bieglego w tym zakresie. Wywody poczynione w apelacji, a zmierzajace do wykazania konieczno$ci ponoszenia
wyzszych kosztow z tytutu korzystania z basenu nalezy uznac¢ za zdecydowanie spdznione w $wietle art. 381 k.p.c.

Prawidlowe bylo réwniez rozstrzygniecie Sadu I instancji o kosztach procesu. Wbrew twierdzeniom apelacji,
przesadzenie samej zasady odpowiedzialnoéci na korzy$¢ powodki nie powoduje przyjecia, ze wygrala ona proces w
przewazajacej czesci. Powddka wygrata proces w I instancji w 30% i rozliczenie kosztéw w takiej proporcji odpowiadato
regule wyrazonej w art. 100 k.p.c.

Wobec powyzszego nalezy uznacd, iz orzeczenie Sadu I instancji jest prawidlowe, a wywiedziona apelacja bezzasadna.

Uwzgledniajac trudna sytuacje zyciowa i majatkowa powodki Sad Okregowy nie obciazyt jej kosztami postepowania
apelacyjnego na podstawie art. 102 k.p.c. Powodka jest osoba niepelnosprawna. Renta z ZUS nie pokrywa jej biezacych
wydatkow, a zasadzona renta wyréwnawcza zostala skalkulowana na zaspokojenie aktualnych potrzeb powodki i nie
pozwala na czynienie jakichkolwiek oszczednoSci, z ktorych moglyby zostaé pokryte koszty sagdowe za II instancje.

Wobec powyzszego nalezalo orzec jak w sentencji.



