Sygn. akt ITI Ca 1190/14

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 19 lutego 2010 roku, wnioskodawczyni A. L. wniosla o zmiane postanowienia Sadu Rejonowego w
Lodzi z dnia 24 wrze$nia 1992 roku o sygnaturze akt IV Ns I 2369/91, o stwierdzeniu nabycia spadku po K. D., A. D.,
B. D., Z. D., P. D. oraz P. R., poprzez uchylenie punktu II przedmiotowego postanowienia, w ktérym Sad stwierdzil,
ze spadek po B. D. synu L. i B., zmarlym 29 marca 1964 roku w L., ostatnio stale zamieszkalym w L. na podstawie
ustawy nabyl w calosci brat Z. D. vel D..

W uzasadnieniu wskazala, iz zostaly wydane dwa postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po B. D.: pierwsze
w dniu 10 lipca 1964 roku na podstawie testamentu i drugie w dniu 24 wrze$nia 1992 roku na podstawie ustawy.
Whnioskodawczyni jest wspdtwlascicielkg nieruchomosci potozonej w L., przy ulicy (...). Przeprowadzenie niniejszego
postepowania jest niezbedne dla ustalenia prawidlowego kregu spadkobiercow po B. D. i w konsekwencji dla
uregulowania stanu prawnego tejze nieruchomosci.

Na rozprawie w dniu 22 czerwca 2010 roku pelnomocnik wnioskodawczyni oswiadczyl, ze wnioskodawczyni o
istnieniu dwoch postanowien dowiedziala sie po zalgczeniu przez Sad Rejonowy dla Lodzi — S. akt sprawy II Ns 577/64
do akt IT Ns 257/09, ktore dotycza zniesienia wspolwlasnos$ci nieruchomosci polozonej w L. przy ulicy (...).

Uczestniczka T. G. wniosla o oddalenie wniosku, wskazujac iz ma watpliwosci, czy zostal zachowany termin roczny
wskazany w art. 679 k.p.c. O§wiadczyla, iz testament znajdujacy sie w aktach zalaczonych jest niewazny, bowiem nie
spelnia ani wymogdw testamentu wlasnorecznego, ani notarialnego, ani alograficznego.

Uczestnicy H. S., M. K. (1) i Z. K. (1) nie zajeli stanowiska w sprawie.

Postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2010 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny w sprawie
o sygn. akt II Ns 233/10 uchylil w calosci punkt IT postanowienia Sadu Rejonowego w Lodzi z dnia 24 wrzeénia 1992
roku w sprawie o sygnaturze akt IV Ns II 2369/91 i odrzucil wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po B. D. oraz
ustalil, iz wnioskodawczyni oraz uczestnicy ponoszg koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosta uczestniczka T. G. zaskarzajac postanowienie w caloSci oraz wnoszac
o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Postanowieniem z dnia 2 grudnia 2010 roku Sad Okregowy w Lodzi III Wydzial Cywilny Odwolawczy na podstawie
art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. zawiesil postepowanie apelacyjne z uwagi na §mier¢ uczestniczki T. G. z dniem 25 pazdziernika
2010 roku.

(postanowienie — protokol rozprawy k. 106-107

Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2011 roku Sad Okregowy w Lodzi IIT Wydzial Cywilny Odwolawczy na
podstawie art. 180 § 1 pkt 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c. podjal zawieszone postepowanie w sprawie
z udzialem spadkobiercy zmarlej uczestniczki J. M. D. (1) oraz na podstawie art. 510 § 2 k.p.c. wezwal do udzialu w
sprawie J. M. D. (1), jako spadkobierce zmarlej uczestniczki T. G..

Postanowieniem z dnia 25 listopada 2011 roku Sad Okregowy w Lodzi po rozpoznaniu apelacji uczestnika J. D.
na postanowienie Sagdu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi z dnia 5 sierpnia 2010 roku uchylil zaskarzone
postanowienie i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

W wytycznych Sadu Okregowego wskazano, iz przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy winien zastosowaé
przede wszystkim odpowiedni tryb przyjmujac, iz w przypadku wznowienia postepowania za date zlozenia skargi
date zlozenia wniosku w niniejszej sprawie, obejmujac swym rozpoznaniem obydwa postanowienia w przedmiocie



stwierdzenia nabycia spadku po B. D. zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym i w tym zakresie odnie$¢ sie do
okolicznoS$ci podniesionych w toku postepowania przez uczestniczke T. G.. Rozstrzygajac w niniejszej sprawie Sad I
Instancji powinien przede wszystkim mie¢ na uwadze, ze wysoce niepozadanym jest pozostawienie w obrocie dwoch
postanowien o stwierdzeniu nabycia spadku po tej samej osobie, 0 odmiennej tresci.

Postanowieniem z dnia 9 maja 2012 roku Sad Rejonowy na podstawie art. 510 § 2 k.p.c. wezwal do udziatu w sprawie
w charakterze uczestnika W. K. i M. K. (2) jako nastepcow prawnych Z. K. (2).

Postanowieniem z dnia 2 stycznia 2014 roku Sad Rejonowy na podstawie art. 510 § 2 k.p.c. wezwal do udzialu w
sprawie w charakterze uczestnika R. G..

W pi$mie z dnia 6 marca 2014 roku uczestnik R. G. wnioést o prawidlowe stwierdzenie nabycia spadku po B. D..

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi uchylil
punkt 2 postanowienia z dnia 24 wrze$nia 1992 roku wydanego przez Sad Rejonowy w Lodzi w sprawie IV Ns II
2369/911 odrzuci¢ wniosek w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po B. D. synu L. i B.; oddalil skarge o wznowienie
postepowania w sprawie II Ns 577/64 Sadu Powiatowego dla miasta L. w L.; ustalil, Ze strony ponosza koszty zwigzane
ze swoim udzialem w sprawie.

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Prawomocnym postanowieniem z dnia 10 lipca 1964 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt II Ns 577/64, Sad
Powiatowy dla m. Lodzi, stwierdzil, ze prawa do spadku po B. D., ostatnio zamieszkalym w L., zmarlym 29 marca 1964
roku z mocy jego testamentu z dnia 14 pazdziernika 1955 roku nabyla w calo$ci H. D. zamieszkala L., ulica (...).

Uczestnikami postepowania w sprawie II Ns 577/64 byli brat spadkodawcy Z. D. i zona zmarlego drugiego brata
K. — A. D.. W toku postepowania ustalono, iz B. D. byl kawalerem, mial jedyne dziecko — syna, ktory zginal w D..
Spadkodawca miat dwoch braci: Z. D. i K. D., ktéry zmarl w 1943 roku. W toku postepowania w sprawie II Ns 577/64
protokolem z dnia 10 lipca 1964 roku Sad dokonal otwarcia i ogloszenia testamentu B. D. z dnia 14 paZdziernika 1955
roku. W protokole widnieje zapis, iz testament zostal sporzadzony przez spadkodawce wlasnorecznie na kremowym
papierze. Zaden z uczestnikéw postepowania nie kwestionowat testamentu spadkodawcy. H. D. zlozyla oéwiadczenie,
ze przyjmuje spadek wprost.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 24 wrze$nia 1992 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt IV Ns I1 2369/91,
Sad Rejonowy w Lodzi Wydzial IV Cywilny, stwierdzil, w punkcie II, Ze spadek pozostaly po B. D., synu L. i B., zmarlym
dnia 29 marca 1964 roku w L., ostatnio na stale zamieszkalym w L., na podstawie ustawy naby} w calo$ci brat Z. D.
vel D..

W sprawie o sygn. akt IV Ns II 2369/91 uczestniczka byla corka Z. T. D. — G.. w zlozony zapewnieniu spadkowym
o$wiadczyla, ze spadkodawca nie sporzadzil testamentu, ani nie toczylo sie postepowanie o stwierdzenie nabycia
spadku po nim.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 24 wrze$nia 1992 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt IV Ns I12369/91,
Sad Rejonowy w Lodzi Wydzial IV Cywilny zmienil postanowienie Sadu Rejonowego w Lodzi z dnia 9 maja 1991 roku
w sprawie IV Ns II 699/91 w ten sposob, ze stwierdzil, iz spadek po K. D., synu L. i B., zmartym dnia 6 lutego 1962
roku w L., ostatnio stale zamieszkalym w L. na podstawie ustawy nabyli: Zona A. D. w 1/2 czeSci oraz bracia Z. D. vel
D.iB. D. po 1/4 czeci (punkt I a postanowienia) oraz stwierdzil, ze spadek po A. D., corce A. i Z., zmarlej dnia 18
kwietnia 1979 roku w L. na podstawie ustawy nabyli: H. W., siostrzeniec spadkodawczyni w 1/2 czeSci oraz bratanice:
M. K. (3)iZ. K. (2) po 1/4 czeéci kazda z nich (punkt I b postanowienia), a nadto stwierdzil, ze spadek po Z. D. vel D.,
synu L. i B. zmarlym dnia 18 paZdziernika 1971 roku w L., w miejscu ostatniego zamieszkania na podstawie ustawy
nabyli: Zona P. D. vel D. oraz cérka T. G. po 1/2 czeSci (punkt IIT postanowienia), stwierdzil, ze spadek po P. D. vel



D., corce O. 1 P., zmarlej dnia 16 grudnia 1976 roku w L., ostatnio stale zamieszkalej w L. na podstawie ustawy nabyta
w calo$ci corka T. G. (punkt IV postanowienia).

Prawomocnym postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2007 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt I Ns 879/07,
Sad Rejonowy dla Wroctawia — Fabrycznej we Wroclawiu Wydziat I Cywilny stwierdzil, ze spadek po Z. K. (2) zmarlej
dnia 27 maja 2007 roku we W., ostatnio stale zamieszkalej we W. przy ulicy (...) na podstawie ustawy nabyly dzieci
spadkodawczyni M. K. (2) i W. K. po 1/2 czeSci spadku wszyscy wprost.

A. L. zakupila w 2009 roku udzialy w nieruchomosci polozonej w L. przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi-
Srodmiescia w Lodzi XVI Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...). W dziale III tejze ksiegi
wieczystej wpisana jest wzmianka o niezgodno$ci tresci ksiegi z rzeczywistym stanem prawnym, polegajaca na tym, iz
w stosunku do cze$ci nieruchomosci stanowiacej uprzednio wlasno$é B. D. ujawnione sa dwa podmioty na podstawie
réznych orzeczen o stwierdzeniu nabycia spadku o sygnaturze akt II Ns 577/64 oraz IV Ns II 2369/91.

W drodze umowy darowizny sporzadzonej aktem notarialnym dnia 22 pazdziernika 2010 roku, za numerem
Repertorium A 5084/2010, J. D. otrzymal od swojej matki T. G. nalezace do niej dzialy w nieruchomosciach przy
ulicy (...) oraz roszczenie o zwrot catosci lub cze$ci udzialébw w nieruchomosciach polozonych w L. przy ulicy (...) i
nieruchomosci potozonej we wsi W..

Prawomocnym postanowieniem z dnia 4 wrze$nia 2013 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt I Ns 731/13, Sad
Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi I Wydzial Cywilny stwierdzil, ze spadek po T. G. z domu D., corce Z. i
P., zmarlej dnia 25 pazdziernika 2010 roku w M., ostatnio stale zamieszkalej w M., na podstawie ustawy nabyli po
polowie maz R. G. oraz syn J. M. D. (1).

Przed Sadem Rejonowym dla Lodzi — Srédmieécia w Eodzi w sprawie I Ns 257/09 toczy sie postepowanie o zniesienie
wspotwlasnos$ei nieruchomoéci przy ulicy (...). Pismem z dnia 13 paZzdziernika 2009 roku Sad Rejonowy dla Lodzi —
Srédmieécia w Lodzi zwrdcit sie o zalaczenie do sprawy I Ns 257/09 akt II Ns 577/64. Akta wystano dnia 13 listopada
2009 roku. Z akt tych wnioskodawczyni dowiedziala sie o dwdch postanowien.

Mimo prowadzonych poszukiwan nie udalo sie odnalezé oryginalu testamentu B. D.. Oryginal testamentu byl
przekazaly i ztozony do Sadu z Kasy Sadu Powiatowego dla miasta L. w L. i zarejestrowany pod numerem 12/64.

Sad Rejonowy rozpoznat wniosek A. L. jako skarge o wznowienie postepowania w sprawie IV Ns II 2369/91 Sadu
Rejonowego w Lodzi i w sprawie II Ns 577/64 Sadu Rejonowego dla miasta L. w L.

Sad Rejonowy przywolal poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego
- Izba Cywilna z 10 VII 2012, sygn. akt III CZP 81/11, gdzie stwierdzono, iz jezeli o wznowienie pdzniej zakonczonego
prawomocnie postepowania wystepuje zainteresowany, ktory nie byl jego uczestnikiem, wowczas powinien wykazac,
ze pdzniejsze prawomocne postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku narusza jego prawa, a do wznowienia stosuje
sie przepisy o wznowieniu postepowania z powodu pozbawienia strony moznosci dzialania (art. 524 § 2 k.p.c.).

W ocenie Sadu Rejonowego wszystkie warunki formalne wniesione skargi z art. 407 k.p.c. i art. 409 k.p.c. zostaly
zachowane.

Zdaniem Sadu Rejonowego zostaly spelnione takze przeslanki okreSlone przez przepis art. 524 § 2 k.p.c.
dopuszczalnoéci wznowienia przez zainteresowanego, mianowicie, wykazania interesu prawnego do jej wniesienia i
oparcia skargi wylacznie na tej podstawie, ze wskutek naruszenia przepiséw prawa zainteresowany byl pozbawiony
mozno$ci dzialania (art. 401 pkt 2 w zw. z art. 524 § 2). Przed Sadem Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w
Lodzi w sprawie I Ns 257/09 toczy sie postepowanie o zniesienie wspotwlasnosSci nieruchomosci przy ulicy (...). Z
powodu istnienia dwoch postanowien o stwierdzeniu nabycia spadku po B. D. ujawnily sie dwa podmioty, ktore sa
potencjalnymi wlascicielami udzialéw zmarlego w tej nieruchomosci. Od wyniku niniejszego postepowania zalezy
ustalenie prawidlowego kregu wlascicieli i uregulowanie stanu prawnego nieruchomosci, ktorej wspotwlascicielka



jest skarzaca. Orzeczenie dotyczy, zatem bezpoSrednio praw A. L., jak rOwniez narusza same jej prawa poprzez
niemozno$¢ dokonania zniesienia wspotwlasnosci nieruchomosci. Skarzaca za§ w zadnym z poprzednich postepowan
spadkowych po B. D. nie brala udziatu jako ich uczestnik. Nie jest rOwniez nastepcg prawnym zadnego z uczestnikow
tych postepowan.

Sad Rejonowy wskazujac na art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z z art. 13 § 2 k.p.c. jak i poglady judykatury o
niedopuszczalno$ci ponownego orzekania o stwierdzenia nabycia spadku po tej samej osobie, uchylil punkt II
postanowienia Sadu Rejonowego w Lodzi z dnia 24 wrzeénia 1992 roku w sprawie o sygn. akt IV Ns II 2369/91 i
odrzucil wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po B. D..

Apelacje od tego postanowienia ztozyli: wnioskodawczyni oraz J. D.iR. G..
J.D.iR.G. zarzucili:
1. naruszenie przepiséw postepowania a to:

1. art. 13 § 2 w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu postanowienia przyczyn, dla ktoérych
Sad Rejonowy oddalil skarge o wznowienie postepowania;

2. art. 233 w zw. z art. 328 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw a
w konsekwencji bledne przyjecie, iz odpis testamentu sporzadzony na maszynie przez kierownika sekretariatu jest
wierna kopia wlasnorecznego testamentu spadkodawcy, w sytuacji, gdy tre$¢ przepisanego testamentu znaczaco rézni
sie od testamentu opisanego w protokole otwarcia i ogloszenia spadku;

3.art. 233 wzw. z art. 328 § 2 wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze uczestnicy niniejszego postepowania
nie kwestionowali waznoéci testamentu B. D., skoro pelnomocnik uczestniczki zglaszal takie zastrzezenia w toku
rozprawy w dniu 22 czerwca 2010 T.;

4. art. 386 § 6 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie w zaskarzonym postanowieniu wytycznych
zawartych w postanowieniu Sagdu Okregowego w Lodzi z dnia 25 listopada 2011 r., uchylajacym sprawe do ponownego
rozpoznania;

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to § 79 dekretu Rady Ministréw z dnia 8 pazdziernika 1946 - Prawo
spadkowe (Dz. U. nr 60, pbz. 328 ze zm.) w zw. z art. XXVI w zw. z art. LI ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. -
Przepisy wprowadzajace Kodeks cywilny (Dz. U. nr 16, pdz. 94 ze zm.), poprzez stwierdzenie nabycia spadku po B. D.
na podstawie testamentu wlasnorecznego, pomimo braku dokumentu testamentu.

W oparciu o te zarzuty wnosili o zmiane zaskarzonego orzeczenia i prawidlowe stwierdzenie nabycia spadku po
B. D., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania

Whioskodawczyni zaskarzonemu postanowieniu zarzucila:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 79 § 1 dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946r. - Prawo spadkowe
(Dz. U. z1946r., Nt 60, p6z. 328 ze zm.) przez bledng jego wykladnie i przyjecie, ze odpis testamentu wlasnorecznego,
sporzadzony na maszynie, stanowi podstawe dziedziczenia testamentowego;

2. naruszenie przepis6w postepowania:

a. tj. art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna jego wykladnie i przekroczenie przez Sad Rejonowy dla
Lodzi - Widzewa w Lodzi granic swobodnej oceny dowodow i dowolng, w miejsce swobodnej, ocene dowodow i w
konsekwencji nieprawidlowe ustalenie tresci testamentu wlasnorecznego spadkodawcy tylko w oparciu o fakt jego



sporzadzenia w sytuacji, gdy tre$¢ testamentu znaczgco rézni sie od testamentu opisanego w protokole z dnia 10 lipca
1964r. w sprawie sygn. akt II Ns 577/64;

b. tj. art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. przez jego niezastosowanie i nieuzasadnienie
postanowienia o oddaleniu skargi o wznowienie postepowania w sprawie sygn. akt II Ns 577/64, zawartego w pkt 2
zaskarzonego postanowienia;

c.tj. art. 13 § 2k.p.c. wzw. z art. 386 § 6 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie przez Sad Rejonowy dla Lodzi
-Widzewa w Lodzi wytycznych Sadu Okregowego w Lodzi, ktéry przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu dla Lodzi -
Widzewa w Lodzi do ponownego rozpoznania w zakresie okoliczno$ci podnoszonych przez uczestniczke T. G.;

W oparciu o te zarzuty wnosila o zmiane zaskarzonego orzeczenia i prawidlowe stwierdzenie nabycia spadku po
B. D., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Sad Okregowy w oparciu o przepis art. 350 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c. sprostowal oczywista omyltke w
komparycji i punkcie 2. sentencji zaskarzonego postanowienia poprzez wpisanie (...) po stowach ,II Ns 577/64 Sadu”
w miejsce Wojewddzkiego. Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2015r. wezwano do udzialu w sprawie Skarb Panstwa
— Prezydenta Miasta L. jako nastepce prawnego M. D. (2).

Obie apelacje sa bezzasadne. Zarzuty w nich przedstawione sa tozsame i dlatego tez zostang lacznie
omoéwione. Uwzgledniajac, iz kontrola zastosowania norm materialnoprawnych moze by¢ odnoszona wylacznie do
niekwestionowanych ustalen faktycznych w pierwszym rzedzie nalezy odnie$¢ sie do zarzutéw natury procesowej,
skoro wnioski w tym wzgledzie wyznaczaja kierunek dalszych rozwazan.

Z istoty rzeczy analize zarzutdéw apelacji rozpoczaé trzeba od wskazania, iz nieuprawnione jest twierdzenie, jakoby
uzasadnienie zaskarzonego postanowienia nie odpowiadalo wymogom ustawy (art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 13
§ 2 k.p.c.).

Wbrew wywodom skarzacych pisemne motywy kwestionowanego postanowienia pozwalaja na odtworzenie
rozumowania, ktére doprowadzilo Sad Rejonowy do wnioskow ujetych w sentencji rozstrzygniecia w przedmiocie
stwierdzenia nabycia spadku po B. D.. Nie zawiera ono luk w zakresie element6w istotnych z punktu widzenia art. 328
§ 2 k.p.c., co uniemozliwialoby dokonanie kontroli orzeczenia, a tylko w takim wypadku mozna moéwic o naruszeniu
przywolanej regulacji.

Brzmienie art. 328 § 2 k.p.c. przekonuje, ze punktem wyjscia dla przedstawienia w motywach pisemnych orzeczenia
koncepcji prawnej rozstrzygniecia sprawy, musza by¢ poczynione ustalenia faktyczne. Ustalenia te winny odpowiadaé
postulatowi jasnoéci i kategoryczno$ci. W uzasadnieniu musi tez znalez¢ odzwierciedlenie dokonany przez sad wybor
podstawy prawnej oceny przedmiotu postepowania, ustalenie znaczenia wybranych przepiséw w drodze wykladni
oraz proces subsumcji okolicznosci faktycznych pod owe normy prawne.

Odwolujac sie do tresSci pisemnego uzasadnienia zaskarzonego postanowienia nie mozna przyjaé, by nie ujeto
w nim ktoérego$ z tak opisanych elementéw wymaganych ustawg. Wszak Sad Rejonowy przedstawil ustalony w
toku postepowania stan faktyczny i wskazal dowody, na ktorych sie oparl. Podkreslenia wymaga, ze postepowanie
dowodowe skupialo sie w rozpoznawanej sprawie na dokumentach uwzglednionych przez Sad Rejonowy w calosci.
Wreszcie prawidlowo zidentyfikowano w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia podstawe materialnoprawna
zadania wnioskodawczyni i w jej kontek$cie wyja$niono przyczyny, zapadlego rozstrzygniecia. W tych okoliczno$ciach
zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. jawi sie jako chybiony.

Whbrew twierdzeniom apelujacych Sad Rejonowy nie zignorowal wytycznych zawartych w postanowieniu Sadu
Okregowego w Lodzi z dnia 25 listopada 2011 r., uchylajagcym sprawe do ponownego rozpoznania i dlatego tez nie



naruszyt przepisu art. 386 § 6 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Przede wszystkim wniosek zostal rozpoznany we
wlasciwym trybie a Sad Rejonowy swym rozpoznaniem objal obydwa postanowienia w przedmiocie stwierdzenia
nabycia spadku po B. D. odnoszac sie do okoliczno$ci podniesionych w toku postepowania przez uczestniczke T. G..
Wyrazem odniesienia sie do obu postanowien jest tre$¢ skarzonego postanowienia, gdzie Sad Rejonowy uchylilt punkt
2. postanowienia z dnia 24 wrze$nia 1992 roku wydanego przez Sad Rejonowy w Lodzi w sprawie IV Ns II 2369/91
i odrzucil wniosek w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po B. D. synu L. i B. oraz oddalil skarge o wznowienie
postepowania w sprawie II Ns 577/64 Sadu Powiatowego dla miasta L. w E.. Tym samym Sad Rejonowy zgodnie z
wytycznymi wyeliminowal z obrotu obrocie prawnego jednego z dwbch postanowien o stwierdzeniu nabycia spadku
po tej samej osobie, 0 odmiennej tresci. Zakres badania obu postepowan a w szczegblnos$ci w sprawie II Ns 577/64
ograniczony byl mozliwym do zgromadzenia materialem dowodowym.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepiséw prawa
materialnego.

W pierwszej kolejnosci za catkowicie chybiony nalezalo uznaé podniesiony przez apelujaca zarzut naruszenia przez
Sad Rejonowy prawa procesowego, to jest art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
przeprowadzonych w sprawie dowodow, dokonanej wybi6rczo i wbrew zasadom logiki oraz do§wiadczenia zyciowego.

W mysl art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji,
czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktéow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowiacego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnoSci mocy dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobienistwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodoéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac¢ choc¢by
w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zZyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona.

W konteksScie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, iz wbrew stanowisku skarzacej przeprowadzona przez Sad pierwszej
instancji ocena dowodéw odpowiada zasadom powolanego wyzej przepisu ustawy, za$ wszechstronna analiza
materialu dowodowego pozwolila dokona¢ temuz Sadowi prawidlowych ustalefi zaré6wno co do osoby spadkobiercy
jak i podstawy prawnej dziedziczenia jak i braku przestanek do wznowienia postepowania w sprawie II Ns 577/64
Sadu Powiatowego dla miasta E. w L..

Zarzut apelujacych uczestnikow naruszenia art. 233 w zw. z art. 328 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez bledne
przyjecie, ze uczestnicy niniejszego postepowania nie kwestionowali waznoSci testamentu B. D., skoro pelnomocnik
uczestniczki zglaszal takie zastrzezenia w toku rozprawy w dniu 22 czerwca 2010r. jest bezzasadny. Skarzacy nie doéé
wnikliwie zapoznali sie z uzasadnieniem Sadu. Zauwazy¢ nalezy, ze w uzasadnieniu (k. 324) mowa jest, ze uczestnicy
nie kwestionowali waznoSci testamentu, lecz w sposob nie budzacy watpliwosci odnosi sie to do uczestnikéw



postepowania w sprawie II Ns 577/64. Sad Rejonowy odniost sie do tego postepowania wskazujac, ze uczestnikami
tego postepowania w dniu 10 lipca 1964r. byli spadkobiercy ustawowi, brat spadkodawcy i zona drugiego brata-
zmarlego i to oni nie kwestionowali testamentu. Natomiast dalej zamieszczona uwaga Sadu nie ma znaczenia dla
przebiegu postepowania zwlaszcza wobec dyspozycji art. 670 k.p.c.

Przede wszystkim podnie$¢ nalezy, ze nie zostalo wykazane istnienie ustawowych przesltanek wznowienia
wymienionych w przepisach art. 401 k.p.c. i art. 403 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Rejonowy w
konsekwencji zasadnie oddalit wniosek o wznowienie postepowania w sprawie II Ns 577/64. Wskaza¢ nalezy, ze
postepowanie to toczylo sie z udzialem wszystkich zainteresowanych w sprawie, t.j. z udzialem spadkobiercow
ustawowych i spadkobierczyni testamentowej. Postanowienie zapadle w tym postepowaniu zostalo wydane zgodnie z
obowigzujacym prawem —dekretem prawo spadkowe, zostalo zaakceptowane przez wszystkich uczestnikéw i uzyskato
walor prawomocnosci.

Na obecnym etapie podnoszenie zarzutow co do przebiegu tego postepowania zwlaszcza przez osoby, ktore nie bylyby
uprawnione do udzialu w tym postepowaniu nie znajduje uzasadnienia. W szczegblnosci nie wykazano, do czego
sprowadzaja sie zarzuty apelujacych, aby Sad Powiatowy w sprawie II Ns 577/64 stwierdzil dziedziczenie w oparciu
o niewazny badz nieistniejacy testament. Mimo nie odnalezienia oryginalu testamentu tre$¢ rozrzadzenia w $wietle
zachowanych dokumentéw nie budzi watpliwosci.

Wskazywane w apelacjach rozbiezno$ci miedzy odpisem testamentu a protokolem z jego otwarcia i ogloszenia
sq nieistotne, wynikaja z odmiennej narracji o§wiadczajacego- emocjonalnie swa ostatnia wole a forma urzedowa
protokolu. Bezspornym jest, co wynika z protokolu w sprawie II Ns 577/64, iz nikt z obecnych nie mial najmniejszych
watpliwosci co do dyspozycji, rozrzadzenia i wazno$ci tego testamentu.

Dlatego tez nie mozna podzielié zarzutu apelujacych naruszenia prawa materialnego art. 79 §1 ( blednie oznaczonego w
apelacjach jako § 79) dekretu prawo spadkowe. Testament B. D. odpowiadal wymogom okre§lonym przez ten przepis
co wlasciwie ustalil Sad Rejonowy, w oparciu o dokumenty akt IT Ns 577/64. Stwierdzenie dziedziczenia nie nastapilo,
jak twierdza apelujacy na podstawie odpisu testamentu wlasnorecznego, sporzadzonego na maszynie. Sad Powiatowy
w sprawie II Ns 577/64 stwierdzil dziedziczenie w oparciu o oryginal testamentu wlasnorecznego B. D..

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy z mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil obie apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie w art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy z
uczestnikow ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.



