Sygn. akt III Ca 1576/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 1 lipca 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi w sprawie o sygn.
akt XVIII C 4635/13 oddalil powddztwo (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w K. skierowane przeciwko A. J. o zaplate kwoty 6.751,95 zl.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosta strona powodowa, zaskarzajac rozstrzygniecie w catoéci i zarzucajac mu
naruszenie prawa procesowego w postaci przepisu art. 233 k.p.c. W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w calo$ci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania
za obie instancje wedlug norm przepisanych. Ponadto apelujacy wnidst o przeprowadzenie dowodéw w postaci
dokumentéw wymienionych szczegdtowo w treéci apelacji.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje.

Stosownie do tresci art. 505" § 2 k.p.c., uzasadnienie Sadu drugiej instancji w postepowaniu uproszczonym powinno
zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa, jezeli nie przeprowadzano
postepowania dowodowego. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie miala miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepiséw prawa
materialnego.

Juz na wstepie za chybiony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisdw postepowania w
postaci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej analizy materiatu dowodowego i w konsekwencji uznanie, ze
przedstawiony przez powoda material dowodowy nie moze stanowié¢ podstawy wydania orzeczenia uwzgledniajacego
powbdztwo.

Przed przystapieniem do dalszych rozwazan przypomniec¢ jeszcze nalezy, iz w my$l powolanego wyzej przepisu art.
233 § 1k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$é¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana
prawdziwo$c¢ faktoéw, z ktoérych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okreSlonych ustalen
faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe
rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnos$ci mocy dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w cze$ci obejmujace;j
ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezpo$redniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskdw i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej
sytuacji.

Jezeli z okre$lonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢ choéby
w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych



praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowod6éw moze by¢ skutecznie
podwazona.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, iz wbrew twierdzeniom apelujacego w rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna
i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty stanowia w istocie
jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek bledem ustaleniami Sadu
pierwszej instancji.

Sad Rejonowy w szczegolnoéci, wbrew stanowisku apelujacego, stusznie stwierdzil, iz roszczenie powoda w niniejszej
sprawie nie zostalo udowodnione co do wysokoS$ci. Zauwazy¢ nalezy, iz na potwierdzenie wysoko$ci dochodzonej
kwoty skarzacy przedstawil jedynie kserokopie umowy pozyczki wraz z kserokopia umowy przelewu wierzytelnoSci
obejmujacej miedzy innymi roszczenie (...) Banku S.A. we W. przyslugujace temuz Bankowi na podstawie
przedmiotowej umowy przeciwko pozwanej A. J.. Poza powyzszymi dowodami do pozwu nie zostaly zalaczone
jakiekolwiek inne dokumenty wskazujgce na istnienie, wymagalno§¢ oraz wysoko$¢ dochodzonego roszczenia.
Strona powodowa nie przedstawila w szczeg6lno$ci bankowego tytulu egzekucyjnego wystawionego przez swojego
poprzednika prawnego przeciwko pozwanej, jak réwniez powdd nie wskazal, czy przeciwko A. J. toczylo sie
postepowanie egzekucyjne na podstawie powyzszego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzulg wykonalno$ci,
a takze czy w postepowaniu tym zostala wyegzekwowana jakakolwiek nalezno$¢. Ponadto nalezy zauwazyé¢, iz powod
w zaden sposoOb nie uzasadnil sposobu obliczenia dochodzonej pozwem kwoty, jak rowniez nie zalaczyt wyciggu z
rachunku bankowego utworzonego do obstugi przedmiotowej umowy pozyczki celem wykazania, czy i ewentualnie
w jakich kwotach pozwana zdolala splaci¢ ciazace na niej zobowiazanie wynikajace z umowy pozyczki zawartej z
(...) Bankiem S.A. we W.. Jak slusznie podkreslil Sad Rejonowy, oceniajac zasadno$¢ roszczenia powoda nie mozna
sie opiera¢ wylacznie na samej kwocie wskazanej w umowie pozyczki. Umowa ta nie opiewa bowiem na nalezno$ci
uboczne, ktore rowniez zostaly naliczone przez twierdzacy o istnieniu wierzytelnoSci bank. W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy jest to niemozliwe takze z tego wzgledu, iz powo6d przyznal wplaty — choéby w toku postepowania
egzekucyjnego. Poza jednak wlasnym stwierdzeniem, iz zostaly one uwzglednione w kwocie dochodzonego roszczenia,
nie przedstawil zadnego dowodu na te okolicznoé¢, a tym bardziej nie przedstawil dokumentu pozwalajacego na
weryfikacje, czy owo uwzglednienie nastgpilo w sposéb prawidlowy.

Wobec powyzszego, a w szczegblno$ci uwzgledniajac fakt, iz pozwana stanowczo zakwestionowala wysoko$é
dochodzonego roszczenia, nie mozna bylo przyjaé, aby owa wysoko$é byla bezsporna. To za$§ skutkowaé musialo
uznaniem, iz powod nie udowodnil wysokoSci swojego roszczenia, co, jak prawidlowo stwierdzil, Sad Rejonowy,
prowadzi¢ musialo do oddalenia powodztwa w caloSci.

Na podstawie art. 381 k.p.c. Sad pominal nowe dowody zlozone w toku postepowania apelacyjnego, uznajac, iz powod
nie wykazal skutecznie, aby ich powolanie na wczeéniejszym etapie sprawy nie bylo mozliwe.

Z tych wszystkich wzgledow, a takze uwzgledniajac fakt, ze w postepowaniu apelacyjnym nie ujawniono okoliczno$ci,
ktore Sad drugiej instancji winien wzigé pod uwage z urzedu, apelacja podlegata oddaleniu w oparciu o art. 385 k.p.c.



