Sygn. akt ITI Ca 1588/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi, w sprawie z
wniosku (...) Sp.z0.0. w S., z udzialem A. B., M. B., M. G.iN. B.:

1. stwierdzil, ze spadek po K. B. nabyl brat M. B. i siostra M. G. z domu B. po 1/2 czeéci kazde z nich;
2. ustalil, iz wnioskodaweca i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Sad Rejonowy ustalil, ze K. B. zmart w dniu 3 marca 2006 roku. W chwili $§mierci byl bezdzietnym kawalerem. Jego
matka zmarla przed nim. Pozostawil ojca A. B. i przyrodnie rodzenstwo M. G. i M. B.. Spadkodawca nie pozostawil
testamentu. Nikt ze spadkobiercoéw nie zrzekal sie praw do spadku ani nie byt uznany za niegodnego dziedziczenia.
Ustalono, ze o $mierci spadkodawcy M. G. i M. B. dowiedzieli sie w dniu 31 lipca 2008 roku, zas A. B. w dniu 22
sierpnia 2008 r. A. B. w dniu 9 stycznia 2009 roku odrzucit spadek. O tym, ze A. B. odrzucit spadek po K. B. M. G.
dowiedziala sie w dniu 23 stycznia 2009 roku, natomiast M. B. w dniu 27 stycznia 2009 roku. M. B. zlozyl o§wiadczenie
o odrzuceniu spadku po K. B. na rozprawie w dniu 9 listopada 2011 roku. O$wiadczy} przy tym, ze posiada jedno
dziecko, tj. N. B., ktora jest maloletnia. W dniu 8 maja 2012 roku, za zgoda sadu rodzinnego, zlozyt oswiadczenie o
odrzuceniu spadku po K. B. w jej imieniu.

Ustalono, ze spadkodawca K. B. w dniu 29 kwietnia 2005 roku zaciagnal w Spoéldzielczej Kasie Oszczedno$ciowo-
Kredytowej im. F. S. w G. pozyczke w wysokosci 5.000 zl. W dniu 30 grudnia 2005 roku Spoéldzielcza Kasa
OszczednoSciowo-Kredytowa im. F. S. w G. zawarla z (...) Sp. z0.0. w S. umowe powierniczego przelewu wierzytelnosci
wynikajacej z tej pozyczki.

W $wietle powyzszych ustalen Sad Rejonowy przyszedl do wniosku, ze o§wiadczenie ojca spadkodawcy o odrzuceniu
spadku, z uwagi na zlozenie z zachowaniem 6-miesiecznego terminu, bylo skuteczne. Natomiast rodzenstwo
spadkodawcy w tymze terminie, liczonym od powziecia wiadomo$ci o tytule powolania, nie zlozylo takich oswiadczen.
Stad przy zachowaniu ustawowego porzadku dziedziczenia nastepstwo prawne po spadkodawcy nastapilo w ten
sposob, ze spadek nabyto rodzenstwo spadkodawcy tj. M. B. i M. G. po polowie.

Orzeczenie Sadu Rejonowego zaskarzyli uczestnicy, odrebnymi, lecz zbieznymi w zakresie argumentacji, apelacjami.

Oboje wnosili 0 jego zmiane orzeczenia i stwierdzenie nabycia spadku na podstawie ustawy, przez corke spadkodawcy.
Wskazala, ze w toku postepowania sagdowego podnoszona byla okoliczno$¢, ze zmarly K. B. posiadat corke. Wobec
faktu nie utrzymywania kontaktow ze zmarlym, uczestnicy nie potrafili wskaza¢ dokumenté6w potwierdzajacych ten
fakt ani tez danych osobowych corki zmartego. Przeprowadzone przez Sad I. instancji czynnosci nie potwierdzily
istnienia corki. Uczestniczka M. G. nie odrzucila spadku bedac przekonana o istnieniu coérki, jako jedynej
spadkobierczyni. Uczestnik M. B. odrzucil spadek ze wzgledéw ostroznoSciowych, po tym kiedy sad stwierdzil
nieistnienie corki zmarlego. Odrzucenie to zostalo uznane przez Sad I instancji jako niewazne, jako zlozone po
terminie. W wyniku kontynuacji prowadzonych poszukiwan cérki zmarlego przez apelujgcg i jego brata, juz po
zakonczeniu postepowania przed Sadem I instancji i po wydaniu zaskarzonego postanowienia udalo sie jednak
uzyskac informacje o danych osobowych corki zmarlego oraz uzyskaé dowody z rejestru danych osobowych i akt stanu
cywilnego potwierdzajacych jej istnienie. Apelujacy zalaczyli do apelacji pismo z Urzedu Miasta L. oraz odpis zupelny
aktu urodzenia P. B..

Sad Okregowy dodatkowo ustalil:

Spadkodawca K. B. pozostawil po sobie takze corke P. B., urodzong w dniu (...) (urzedowo po$wiadczona za zgodno$c
z oryginalem kopia odpisu zupelnego aktu urodzenia - k. 136-138, oryginalny odpis aktu urodzenia - k. 148)



Nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia w obecnej sprawie inne dokumenty zlozone na etapie postepowania
apelacyjnego, w tym pismo z Urzedu Miasta L., oraz odpis aktu zgonu A. B. i akt po§wiadczenia dziedziczenia po
nim. Ostatni z wymienionych dokumentéw miat jednak znaczenia dla prawidlowego ustalenia kregu uczestnikow
postepowania, co tez Sad Okregowy uczynil postanowieniem z dnia 20 pazdziernika 2014 r. (k. 172).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacje wywiedzione przez uczestnikow skutkuja zmiang zaskarzonego postanowienia.

Sad Okregowy co do zasady przyjmuje ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy za wlasne, ze zmianami
wynikajacymi z ustalenia poczynionego w postepowaniu apelacyjnym.

Ujawnienie sie, nieznanego na wczeSniejszym etapie postepowania, spadkobiercy ustawowego, dziedziczacego z
pierwszenstwem przed rodzenstwem spadkodawcy nakazuje, w my$l przepisu art. 670 kpe, zmiane zaskarzonego
postanowienia. Wskaza¢ przy tym nalezy, Ze w z uwagi na unormowanie zawarte w tym przepisie przedmiotowa
okoliczno$¢ nie moze by¢ pominieta w my$l art. 381 kpc. Skadinad nie bylo kwestionowane, ze skarzacy mimo
dokladania daleko idgcych staran nie byli wladni przedlozy¢ dowodow na istnienie corki spadkodawcy na
weczesniejszych etapach postepowania.

Wskaza¢ rowniez nalezy, ze tytul powolania P. B. wynika z przepisu art. 931 kc. Z uwagi na maloletnio$¢ w dacie
otwarcia spadku, dziedziczy ona z dobrodziejstwem inwentarza, co wynika z przepisu art. 1015 § 2 kc. Majac jednak
na uwadze argumentacje zawarta w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2010 r., III CZP 64/10, Sad
Okregowy nie ujat tego stwierdzenia w sentencji postanowienia.

Podstawa prawna zmiany dokonanej zaskarzonym postanowieniu byl przepis art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc.
Orzekajac w przedmiocie kosztéw postepowania apelacyjnego, Sad Okregowy nie znalazl podstaw, by odstapi¢ od
zasady wyrazonej w przepisie art. 520 § 1 kpc.



