III Ca 1785/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 paZzdziernika 2014 roku , Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi oddalil
powddztwo Miasta L. wytoczone przeciwko M. K. i L. K. o zaplate 2218 zlotych.

W apelacji od powyzszego orzeczenia strona powodowa zarzucajac naruszenia:

- art. 23381 w zw. z art. 32882 oraz art.231 i 230 k.p.c. poprzez ustalenie, iz po stronie pozwanej zachodzi brak
legitymacji procesowej biernej

- art. 93181 w zw. z art.922 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy pozwani sg synami spadkodawczyni

- art. 6 k.c. poprzez przyjecie, ze ciezar dowodzenia w sytuacji gdy pozwania kwestionuja swoja legitymacje procesowg
obcigza powoda — wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie pow6dztwa w caloSci.

Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja musi skutkowaé zmiana zaskarzonego orzeczenia z tego wzgledu, ze po podjeciu postepowania zawieszonego
na wniosek strony powodowej zgloszony w postepowaniu apelacyjnym Sad Okregowy dodatkowo ustalil, iz spadek po
E. K. na podstawie ustawy dziedziczg pozwani w cze$ciach réwnych co ma bezposredni wplyw na uznanie, iz wytoczone
powodztwo stalo sie zasadne.

Zgodnie z art.505'382 k.p.c. jezeli Sad II Instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego , uzasadnienie
wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku.

W ocenie Sagdu Okregowego ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji sa prawidlowe tak w zakresie wysokoS$ci
dochodzonej kwoty oraz faktu, iz do jej uiszczenia zobowigzana byla poprzedniczka prawna pozwanych.

W takiej sytuacji skoro pozwania sa nastepcami prawnymi osoby zobowigzanej do uiszczenia oplaty na nich cigzy
solidarny obowiazek jej uregulowania.

Posiadajg oni ponadto na tym etapie postepowania legitymacje bierna do brania udzialu w przedmiotowym procesie.

Wobec powyzszego Sad Okregowy w oparciu o art.92281 k.c. zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powoda
dochodzong kwote z ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 2011 roku na podstawie art. 48181 k.c. jako, ze od
tego dnia poprzedniczka prawna pozwanych pozostawala w zwloce z uregulowaniem platnoéci z tytulu uzytkowania
wieczystego za rok 2011.

O kosztach procesu, jako, ze powdd wygral sprawe w caloSci, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.
regulujacym zasade odpowiedzialnosci za wynik procesu

Z tych tez wzgledow , Sad Okregowy na podstawie art. 38681 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i orzekl o kosztach
postepowania apelacyjnego w oparciu o art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c..



