Sygn. akt III Ca 1795/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 11 wrzeénia 2014 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi, w sprawie z
powddztwa A. M. przeciwko M. M. o zaplate, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.330,33 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 7 marca 2013 r. (pkt 1), umorzyl postepowanie w zakresie kwoty 3.783,04 zl (pkt
2), oddalil powddztwo w pozostalej czesci (pkt 3) oraz przyznal powodowi zwrot kosztéw procesu od pozwanego w
wysokosci 663 zt (pkt 4).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pelnomocnik pozwanego, skarzac rozstrzygniecie w zakresie pkt 11 4, czyli co
do zasadzenia kwoty 3.330,33 zl oraz odno$nie r6znicy pomiedzy kosztami zasadzonymi tj. kwotg 663 zl, a kosztami
faktycznie naleznymi w wysokoSci 2.079,55 zl. Postawiony rozstrzygnieciu zarzut sprowadzal sie do naruszenia
przepisoOw postepowania, ktére mialo istoty wplyw na wynik sprawy tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

a) ocene osobowego materialu dowodowego w sposdb dowolny, a nie swobodny oraz sprzeczny z zasadami logiki
i doswiadczenia zyciowego poprzez przyjecie na podstawie tych dowodoéw, iz strony laczyla umowa sprzedazy na
probe , podczas gdy z dowodow wprost wynika, iz strony laczyta umowa komisu, ktore to naruszenie doprowadzito
do blednego ustalenia stanu faktycznego. Dodatkowo jest to okoliczno$é bezsporna pomiedzy stronami, a wiec w
konsekwencji doszlo do naruszenia art. 64 k.c. poprzez nadanie umowie ksztaltu zupelnie odbiegajacego od woli
stron. Tym samym doszlo tez do obrazy kodeksowych przepiséw dotyczacych sprzedazy na prébe poprzez ich bledne
zastosowanie, a takze przepisow dotyczacych umowy komisu poprzez ich niezastosowanie, skutkujace blednym
uznaniem, iz umowa cesji z dnia 7 marca 2013 r. byla wazna i skuteczna, podczas gdy wierzytelno$¢ w niej wymieniona
w ogoble nie powstala ze wzgledu na nie sprzedanie rzeczy objetych umowa komisu;

b) ocene dowodu z przestuchania pozwanego w sposéb dowolny, a nie swobodny oraz sprzeczny z zasadami
doswiadczenia Zyciowego poprzez uznanie za nieprawdziwa okolicznoéci, Ze przyczyna zatrzymania przez pozwanego
towaru byt brak wystawienia faktury korygujacej oraz uznanie iz pozwany nie posiada towaru, podczas gdy juz na
pierwszej rozprawie oferowal dostarczenie towaru do Sadu w celu dokonania ostatecznego rozliczenia pomiedzy
stronami i zawarcia ugody poprzez wydanie towaru. Naruszenie to mialo za§ wplyw na tres¢ zapadtego wyroku, gdyz
gdyby Sad prawidtowo ocenil, iz oferta pozwanego przyniesienia towaru na rozprawe, jest dostatecznym dowodem
jego posiadania lub po prostu wyrazit zgode na jego okazanie, to nie moéglby uznaé iz pozwany nie posiada towaru ,
a tym samym uznac¢ iz roszczenie o zaplate jest wymagalne w sytuacji gdy towar nie zostal sprzedany, co musialoby
prowadzi¢ do oddalenia pow6dztwa w caloSci;

¢) ocene dowodu z przesluchania pozwanego w sposéb dowolny, a nie swobodny oraz sprzeczny z zasadami
do$wiadczenia Zyciowego poprzez uznanie, iz zlozenie przez pozwanego faktury korygujacej do (...) przeczy faktowi
nie wystawiania faktur korygujacych przez K. B., w szczeg6lno$ci w kontekscie, iz jak wskazali powdd i §wiadek nie byli
oni w ogoble zainteresowani zwrotem towaru na ich rzecz, a wylacznie zaplata pieniedzy, przy czym powdd i §wiadek
K. B. nie wykazali aby kiedykolwiek wzywali pozwanego do zwrotu towaru;

d) nie wszechstronne rozwazenie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie w szczeg6lnoSci poprzez
pominiecie podniesionego przez pelnomocnika pozwanego zarzutu niewaznoSci umowy cesji ze wzgledu na
sporzadzenie jej w celu obejScia ustawy w postaci ukrycia ewentualnej wierzytelnoéci przed egzekucja, a takze
dowodow przedstawionych na te okoliczno$¢ w postaci zajecia komorniczego i dowodu z przestuchania pozwanego,
podczas gdy juz informacje zawarte w zajeciu komorniczym na temat czasu niewyptacalnosci §wiadka K. B. zaprzeczaja
ustaleniom Sadu, iz mial on zby¢ wierzytelno$ci objete pozwem ,,zeby pomoc chrze$niakowi”. W istocie na podstawie
w/w zajecia oraz informacji co do polecen zaplaty na konta inne niz wskazane w fakturach oraz nie podawania
tytulu zaplaty podniesionych w pismie procesowym z dnia 21 maja 2014 r. wynika, iz cesja ta miala na celu ukrycie
tej ewentualnie przyszlej wierzytelno$ci przed egzekucja prowadzong bezskutecznie od kilku lat z majatku K. B.. W



przypadku bowiem gdyby K. B. dochodzil jej osobicie to nawet w razie je zaktualizowania zostalaby ona natychmiast
zajeta przez komornika i przekazania wierzycielowi.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty apelujacy przede wszystkim wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku
polegajaca na oddaleniu powbddztwa w zaskarzonej czeSci, a ewentualnie wystgpil o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Oprocz tego apelujacy zwrocit sie o zasgdzenie kosztow postepowania
odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako niezasadna podlegata oddaleniu.

Wobec rozpoznania sprawy w postepowaniu uproszczonym Sad Okregowy na podstawie art. 505 § 2 k.p.c.
ograniczyt uzasadnienie jedynie do wyjaénienia podstawy prawnej wyroku zapadtego w postepowaniu odwolawczym
z przytoczeniem przepiséw prawa. Ponadto Sad Okregowy mial takze na uwadze, iz w postepowaniu uproszczonym

zgodnie z art. 505° § 1" k.p.c. apelacje mozna oprzeé tylko na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna
jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie, badZ naruszenia przepiso6w postepowania, jezeli mogto ono mie¢ wplyw

na wynik sprawy.

Whbrew zapatrywaniom apelujacego, zaskarzone orzeczenie nalezalo uznac za prawidlowe, stanowiace wynik wlasciwej
oceny zebranego materialu dowodowego. Sad Okregowy podziela poczynione przez Sad I instancji ustalenia i w
konsekwencji przyjmuje za swoje, uznajac za zbedne powielanie ich w caloéci w treSci niniejszego uzasadnienia.
Odzwierciedlone w stanie faktycznym okoliczno$ci sprawy wiernie bowiem oddaja caloksztalt stosunkéw i relacji
zachodzacych pomiedzy stronami. Sad wnikliwie wzigl pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace znaczenie dla
rozstrzygniecia. Nie sposob tez powiedzie¢, aby Sadowi umknat jakikolwiek aspekt sprawy. Inaczej moéwiac
okoliczno$ci faktyczne sprawy zostaly nalezycie zweryfikowane i ocenione oraz we wlasciwy sposéb powigzane z
odpowiednimi unormowaniami prawnymi. Tym samym na pelng akceptacje zastluguja tez rozwazania merytoryczne,
stanowigce konsekwencje bezblednie zastosowanych przepiséw prawa materialnego.

Przede wszystkim Sad II instancji nie dopatrzyl sie tez zadnego uchybienia co do art. 233 § 1 k.p.c., przewidujacego
zasade swobodnej oceny dowodow. Na tej plaszczyznie apelujacy postawil orzeczeniu wyrazne i skonkretyzowane
zarzuty, ktorych ogoélna wymowa sprowadza sie do tego, iz Sad niewla$ciwie interpretowal informacje i dane
pozyskane z osobowych zrodel dowodowych oraz dawal wiare jedynie twierdzeniom powoda, a podobnego waloru
nie nadal twierdzeniom pozwanego. Zgodnie z tym unormowaniem sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego. W
orzecznictwie stusznie wskazuje sie, ze jezeli wnioski wyprowadzone przez sad orzekajacy z zebranego materialu
dowodowego sa logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, ocena tego sadu nie narusza przepisu art.
233 § 1 k.p.c. i musi sie osta¢, choéby z materiatu tego dawaly sie wysnué réwniez wnioski odmienne (tak m.in. SN w
wyroku z 7 pazdziernika 2005 roku, sygn. akt IV CK 122/05, opubl. baza prawna LEX nr 187124). W rozpoznawanej
sprawie ocena dowodéw dokonana przez Sad pierwszej instancji uwzglednia dyrektywy wskazane w art. 233 § 1
k.p.c., jest swobodna, ale nie dowolna, odnosi sie do caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.
W istocie rzeczy zastrzezenia apelujacego odno$nie nieprawidlowej oceny dowoddéw stanowily jedynie polemike
z logicznym i zgodnym z zasadami do$wiadczenia zyciowego wnioskowaniem Sadu Rejonowego. Bez watpienia
rzeczona sprawa od strony dowodowej nie byla latwa, gdyz Sad dysponowal przeciwstawnymi twierdzeniami
z jednej strony powoda i §éwiadka K. B. oraz z drugiej strony pozwanego, ktérzy byli ze soba skonfliktowani.
Za bardziej przekonujaca zostala ostatecznie uznana wersja powoda, gdyz w wiekszym stopniu korelowalo to z
innymi dowodami. Chodzi mianowicie o to, ze zeznania powoda wraz z przedlozonymi przez niego dokumentami
(przede wszystkim faktury, dokumenty bankowe i umowa cesji) ukazuja sp6jny i stanowiacy pewna calos¢ obraz
wydarzen. Jednocze$nie z calg stanowczo$cig trzeba podkreslié, ze pozwany nie przedstawil wiarygodnego materiatu
dowodowego, ktory podwazal wersje zdarzen zaprezentowang przez jego oponenta. W tym zas$ zakresie ciezar dowodu
ewidentnie spoczywal na pozwanym, ktéry powinien wykaza¢ stuszno$é swoich racji co do fikcyjnego charakteru



umowy przelewu wierzytelno$ci, odnoénie faktu posiadania towaru uprzednio przekazanego mu przez kontrahenta
oraz braku faktury korygujacej. Wykazywana przez pozwanego aktywno$c¢ i inicjatywa dowodowa okazaly sie na
tej plaszcezyznie nie wystarczajace, poniewaz w gruncie rzeczy poprzestal on jedynie na wlasnych stwierdzeniach.
Zeznania pozwanego byly wiec malo obiektywne i w gruncie rzeczy stanowily probe skonstruowania zupekie innego
przebiegu zdarzen, w ktérym to pozwany jest osoba, ktérej nie mozna nic zarzucié. Zdaniem Sadu Okregowego w
toku procesu pozwany przybrat okreSlona metode dzialania, starajac sie wykazaé po swojej stronie brak jakichkolwiek
obowiazkéw sprowadzajacych sie do powinnoSci §wiadczenia na rzecz powoda. Ta proba okazala sie jednak
nieskuteczna wlasnie w $wietle zeznan strony przeciwnej, ktére zostaly przeciez poparte okreslonymi dowodami.
Inaczej mbéwiac zaprezentowana przez pozwanego wersja, obcigzona powaznymi niespojno$ciami w catoéci klocita
sie z konsekwentnymi i jednolitymi zeznaniami powoda i §wiadka K. B.. Wszystkie te okoliczno$ci dostrzegt tez Sad
Rejonowy, czemu dal wyraz w ocenie materialu dowodowego. Tym samym Sad I instancji po ocenie caloksztalttu
okoliczno$ci shusznie stwierdzil, ze zeznania pozwanego w ogoéle nie znajduja pokrycia w innych dowodach, co
znalazlo swoje odzwierciedlenie w dezaprobujacej ocenie zdecydowanej wiekszo$ci jego zeznan, zwlaszcza co do faktu
rzekomego posiadania towaru oraz co do przyczyn nie wystawienia faktury korygujacej za cze$¢ towaru.

W sferze merytorycznej istota sporu pomiedzy powodem a pozwanym sprowadzata sie za$ do oceny prawnej
laczacego ich stosunku prawnego o charakterze obligacyjnym. OkreSlone wiezi prawne zostaly nawigzane pomiedzy
poprzednikiem prawnym powoda tj. K. B., a M. M.. Na podstawie ustalen ustnych podjeli oni stalg wspolprace,
polegajaca na tym, ze pozwany sprzedawal towar dostarczany mu przez K. B., a nastepnie sie z nim rozliczat lub
tez zwracal niesprzedany towar. Przy takim modelu kooperacji biorac pod uwage jej charakter, tre$¢, a zwlaszcza
forme rozliczen Sad Rejonowy prawidlowo zakwalifikowal rzeczony stosunek prawny jako przypadek sprzedazy na
probe uregulowany w art. 592 k.c. Istota sprzedazy na probe sprowadza sie do tego, ze umowa dochodzi do skutku,
jezeli kupujacy w okre§lonym czasie nie zwrdci rzeczy sprzedanej. Jak stlusznie zauwazyl Sad I instancji kryterium
proby stanowila tutaj zbywalno$é rzeczy w dalszym obrocie prawnym, gdyz pozwany nabywat rzeczy z zamiarem ich
odsprzedazy, ale juz we wlasnym imieniu i na wlasny rachunek. Ten za$ element poza forma rozliczen (brak prowizji)
mial kluczowe znaczenie dla niemozno$ci potraktowania relacji stron w kategorii umowy komisu. Wedle ustawowej
definicji przyjmujacy zlecenie (komisant) zobowigzuje sie za wynagrodzeniem do kupna lub sprzedazy rzeczy
ruchomych, na rachunek dajacego zlecenie (komitent). W umowie tej komisant wystepuje wobec 0s6b trzecich w
imieniu wlasnym jako strona (kupujacy lub sprzedajacy), dzialajac jednakze na rzecz komitenta, ktéremu przypadaja
wszelkie profity zwigzane z zawarciem umowy. W ramach podstawowych obowigzkow stron do komisanta nalezy wiec
zawarcie umowy z osoba trzecia na okreSlonych w umowie warunkach, za§ komitent jest zobligowany do uiszczenia
wynagrodzenia, przybierajacego postaé prowizji. W przedmiotowej sprawie pomiedzy stronami juz na pierwszy rzut
oka nie istnialy tego typu zalezno$ci, jako ze pozwany dzialal w pelni samodzielnie i autonomicznie, a $rodki finansowe
uzyskiwane w ramach sprzedazy towarow przekazywanych przez K. B., stanowily jego wlasnych przychéd. Trudno
wiec tu mowi¢ o wynagrodzeniu prowizyjnym skoro pozwany calg cene zatrzymywal dla siebie Obrazu rzeczy nie
zmienia obowiazek nastepczego rozliczenia z partnerem, ktéry tak naprawde odbywal sie w trybie odroczonego
terminu platnosci polaczonym z prawem zwrotu niesprzedanego towaru. Rzeczona umowa ustna przynosila stronom
okreslone korzySci, gdyz dzieki tej wspoélpracy K. B. zbywal swdj towar szerszemu gronu klientéw, a pozwany mogt
prowadzi¢ dzialalno$¢, obracajac towarem udostepnionym przez kontrahenta. Do charakteru umowy przystawal tez
prosty sposob rozliczen, zakladajacy zaplate ceny za towar sprzedany oraz zwrot towaru niesprzedanego. Zgodnie z
poczynionymi przez Sad Rejonowy ustaleniami cze$¢ towaru nie zostala zwrdcona ani rozliczona wedlug powyzszych
zasad, dlatego tez powdd jako nastepca prawny K. B. (umowa przelewu wierzytelnoSci) mogt sie domagac¢ od
pozwanego zaplaty ceny za nie zwrdcony towar, ktéry w $wietle art. 592 § 2 k.c. uzyskal przymiot rzeczy dobre;j.
Zadnych uwag ani zastrzezen nie mozna tez mieé¢ odnoénie wyliczen stricte matematycznych zwigzanych z wysoko$cia
naleznego $wiadczenia. Mianowicie ze zgloszonego roszczenia zostata odliczona warto$§¢ zwroconej cze$ci towaru oraz
wysoko$¢é dokonanej zaplaty, poniewaz w tym zakresie doszlo do cze$ciowego zaspokojenia powoda. Z kolei zasadzona
przez Sad nalezno$é¢ stanowila réznice tych operacji, odpowiadajaca swym poziomem zakresowi kontraktowego
uchybienia, ktérego dopuscil sie pozwany.



Na koniec wspomnie¢ jeszcze trzeba krétko o zarzucie wadliwoéci umowy cesji z dnia 7 marca 2013 r. mocg ktoérej K.
B. przeniost na A. M. wierzytelnos¢ stuzaca wzgledem M. M.. Rzeczona czynno$c¢ byla zgodna z przepisami prawnymi i
zawierala wszystkie niezbedne elementy przesadzajace o jej waznoSci i skutecznosci, dlatego tez Sad Okregowy w tym
zakresie nie podzielil golostownych w sumie zastrzezen pozwanego.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.



