Sygn. akt III C 306/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 19 listopada 2014 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi w sprawie o sygn. 1T
C 820/11 w sprawie z powo6dztwa R. D. przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W. o zaplate
w pkt 1. zasadzil od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz R. D. kwote 60 000 zl tytulem
zado$Cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 30 000 zl od dnia 18 grudnia 2010r. do dnia zaplaty;
od kwoty 30 000 zl od dnia 29 sierpnia 2014r. do dnia zaplaty; kwote 5202,20 zl tytulem odszkodowania wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 18 grudnia 2010r. do dnia zaplaty; w pkt. II. oddalil powodztwo w pozostalym
zakresie; w pkt III. zasadzil od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. narzecz R. D. kwote 2417 z} tytulem
zwrotu kosztéw procesu;

w pkt IV. nakazal pobra¢ od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi kwote 2283,59 z} tytutem cze$ci nieuiszczonych kosztoéw sadowych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodl pozwany, bedac reprezentowanym przez profesjonalnego pelnomocnika,
zaskarzajac je w czeSci zasadzajacej tytulem zado$cuczynienia na rzecz powoda kwote 60.000 zt z ustawowymi
odsetkami od kwoty 30.000 z} od 18 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 30 000 z} od 29 sierpnia 2014 r.
do dnia zaptlaty, a tytutem odszkodowania kwote 5202,20 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 grudnia 2010r.
do dnia zaplaty, a takze rozstrzygniecie o kosztach postepowania. Zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucil naruszenie:

I. prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad I instancji blednej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego poprzez:

a. sprzeczne z zasadami do$wiadczenia spolecznego i logicznego rozumowania ustalenie, ze w dniu 9 lipca 2008
r. doszlo do wypadku komunikacyjnego z udzialem nieustalonego kierujacego, co uzasadnia odpowiedzialno$c
pozwanego, pomimo braku wiarygodnych dowodéw na te okoliczno$é i poprzez oparcie ustalen tylko i wylacznie o
sprzeczne zeznania powoda oraz $wiadka D. D.,

b. sprzeczna z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania interpretacje wnioskoéw opinii bieglego
specjalisty z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych przeprowadzonej w sprawie polegajaca na tym, ze Sad I
instancji potraktowal dopuszczenie prze biegtego mozliwosci powstania uszkodzen ciala powoda w mechanizmie
wypadku rowerowego (upadku z roweru), jako potwierdzenie opisywanych przez powoda okoliczno$ci zdarzenia, a
przede wszystkim blednie Sad uznal, ze przesadza to o udziale nieustalonego pojazdu w zdarzeniu, o ktérym to fakcie
biegly w opinii nie wspomina,

c. sprzeczne z zasadami doS§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania przyjecie, ze zaniechanie przez powoda
niezwlocznego powiadomienia policji o zdarzeniu wynikajacemu z art. 16 ust. 1 pkt 3 ustawy z 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, a nastepnie dwuletnia i niczym w toku postepowania nie wyjasniona zwloka w zawiadomieniu
Policji o zdarzeniu nie mie$ci sie w granicach razacego niedbalstwa, a co za tym idzie nie ma zastosowania w niniejszej
sprawie art. 17 w/w ustawy,

d. sprzeczne z zasadami doSwiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania ustalenie, ze nalezne powodowi
zado$céuczynienie winno wynosi¢ lacznie 60.000 zl, pomimo Ze obecnie powdd jest samodzielnym, sprawnym
czlowiekiem, ktory prowadzi normalne i niezaburzone zycie zawodowe oraz rodzinne;

II. prawa materialnego, tj.:

1. art. 98 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie,



przy ustaleniu poprawnego stanu faktycznego w zakresie zaniechania zgloszenia szkody przez powoda, zachodzi
podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego w sprawie w oparciu o przeslanke nieustaleni tozsamos$ci kierujacego
pojazdem mechanicznym. Prawidlowa wykladnia tego przepisu zdaniem skarzacego powinna prowadzi¢ do wniosku,
ze nieustaleni tozsamosci kierujacego pojazdem mechanicznym ma miejsce, gdy wbrew obowiazkowi ustawy nie
podjeto niezwlocznie proby ustalenia kierujacego, gdyz przepis ten odnosi sie tylko do nieskutecznego procesu
ustalania tozsamos$ci kierujacego, nie za$ do zdarzen, gdy jednostronna decyzja poszkodowanego takie poszukiwania
wecale nie sa prowadzone;

2. art. 445 § 1 k.c. poprzez btedna wykladnie i pominiecie, ze Sad na gruncie tego przepisu zobowiazany jest przyznac
sume odpowiednia do zaistnialej szkody, z czym stoi w sprzecznoSci rozstrzygniecie Sadu I instancji w niniejszej
sprawie, gdyz zasgdzona kwota na rzecz powoda jest razaco wygorowana, przez co winna podlegaé zmianie w toku
kontroli instancyjnej;

3. art. 481 § 1 k.c. poprzez jego zastosowanie i zasgdzenie odsetek od zadoSéuczynienia od 18 grudnia 2010 r. do dnia
zaplaty, uznajac ze najdalej na dzien 19 grudnia strona pozwana miala mozliwo$¢ wyplaty naleznego zado$¢uczynienia;

4. art. 445 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie i pominiecie, ze zasadzenie zado$¢uczynienia oraz ustalenie jego
wysoko$ci stanowi fakultatywne uprawnienie Sadu i nie jest wymagalne przed data zasadzenia.

W konkluzji do tak sformulowanych zarzutéw apelacyjnych skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i
oddalenie powodztwa w caloéci, zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania przed Sadem
I instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, a takze zasadzenie od powoda na
pozwanego kosztéw postepowania przed Sadem II instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powod wnosit o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kosztow zastepstwa
adwokackiego za II instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja pozwanego jako bezzasadna podlega oddaleniu w calo$ci.

Wobec postawienia w apelacji zar6wno zarzutdw naruszenia prawa materialnego, jak i procesowego zauwazyé
trzeba, ze prawidlowo$¢ zastosowania lub wykladni prawa materialnego moze by¢ wlasciwie oceniona jedynie na
kanwie niewadliwie ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne zatem zgloszenie zarzutu dotyczacego
naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez sad pierwszej instancji
stan faktyczny, bedgcy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen. Powyzsze rodzi konieczno$¢é rozpoznania
w pierwszym rzedzie zmierzajacych do zakwestionowania stanu faktycznego zarzut6w naruszenia prawa procesowego.

Wiodacym w rozpatrywanej sprawie okazat sie zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c., ktéry w prawidlowo
ustalonym stanie faktycznym uznaé nalezy za chybiony. Stosownie do wyrazonej w tym przepisie zasady swobodnej
oceny dowodow, Sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedtug wlasnego uznania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatu. Tylko w przypadku wykazania, ze brak jest powiazania, w §wietle kryteriow wyzej
wzmiankowanych, przyjetych wnioskéw z zebranym materialem dowodowym, mozliwe jest skuteczne podwazenie
oceny dowodéw dokonanej przez sad; nie jest tu wystarczajaca sama polemika naprowadzajaca wnioski odmienne,
lecz wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie regulom doéwiadczenia zyciowego w
przyjeciu wnioskow kwestionowanych ( tak wyrok SN z dnia 20 stycznia 2005 r., I UK 137 / 04, LEX nr 602671 ).
Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz
przyjal sad wadze (doniostosci) poszczegélnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu ( tak wyrok SA w
Poznaniu z dnia 21 maja 2008 r., I ACa 953 / 07, LEX nr 466440 ).



Whbrew zarzutom apelacji, Sad I instancji dokonal oceny przeprowadzonych dowodéw zgodnie z ich treScia
konfrontujac przy tym kazdy z dowodéw z pozostalym materialem zgromadzonym w sprawie. W szczegdlnoSci
dotyczylo to poprawnie przeprowadzonej konfrontacji zeznan powoda co do tresci zlozonych w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego na temat okoliczno$ci samego wypadku z jego wyjasnieniami informacyjnymi oraz z catkowicie
korelujacymi z nimi zeznaniami powoda, zlozonymi w toku postepowania karnego w charakterze §wiadka w kwietniu
2010 r., a nadto z dowodami poérednimi, tj. zeznaniami $§wiadka D. D. oraz opiniami bieglych, jak rowniez tresci
zeznan powoda na temat przyczyn, z powodu ktérych nie od razu wystapil o podjecie postepowania w sprawie karnej z
trescia dokumentacji medycznej przebiegu leczenia powoda po wypadku i opinia bieglego ortopedy, przy czym z tych
ostatnich dowodo6w, zeznan powoda i zeznan §wiadka D. D. wyprowadzil tez logiczne i odpowiadajace doswiadczeniu
zyciowemu wnioski co do pozostajacej w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem aktualnej kondycji
psychofizycznej powoda.

Zarzucany Sadowi Rejonowemu brak logiki w rozumowaniu i oparcie ustalen tylko i wylacznie o sprzeczne zeznania
powoda oraz Swiadka D. D. nie zasluguje na aprobate. Sprzecznoéci w konsekwentnych zeznaniach powoda trudno
poszukiwaé, natomiast akcentowana niezgodno§¢ w zeznaniach $wiadka i powoda co do miejsca przebywania
poszkodowanego po zdarzeniu (§wiadek moéwil o parkingu, za§ powdd o chodniku przystajacym do jezdni) winna by¢
zobiektywizowana réznorodno$cia nazw przypisywanych okreslonym miejscom.

Zarzucajac bledna interpretacje wnioskow opinii bieglego specjalisty z zakresu rekonstrukeji wypadkoéw drogowych
polegajaca na tym, ze Sad I instancji potraktowal dopuszczenie prze bieglego mozliwoéci powstania uszkodzen ciala
powoda w mechanizmie wypadku rowerowego (upadku z roweru), jako potwierdzenie opisywanych przez powoda
okolicznoSci zdarzenia, blednie uznajac, ze przesadza to o udziale nieustalonego pojazdu w zdarzeniu, o ktérym to
fakcie biegly w opinii nie wspomina, myli sie skarzacy w swych ocenach. Biegly wskazal, ze choé brak jest materialnych
dowoddéw pozwalajacych na odtworzenie i analize zdarzenia, to realia ruchu drogowego daja podstawe uznania,
ze mozliwy byl przebieg zdarzenia opisany przez powoda. Typowym bowiem zjawiskiem jest sytuacja wzajemnego
zajezdzania drogi przez kierujacych pojazdami, w tym rowerzystom. Ocena opinii w konteksScie pozostalego materialu
dowodowego, glownie zeznan powoda uprawnia do postawienia wniosku, ze nie ma podstaw, by niewiarygodno$c¢
relacji powoda wywodzi¢ z samego faktu zaniechania zgloszenia zdarzenia policji w tym czasie.

Zaniechanie przez powoda niezwlocznego powiadomienia policji o zdarzeniu Sad Rejonowy wlaéciwie ocenil. Sad ten
stwierdzil, ze istotnie powdd nie uczynil zadosé obowigzkowi z art. 16 pkt 3 ustawy, jednakze nie mozna powodowi
przypisa¢ winy lub razacego niedbalstwa w tym zaniechaniu, zwazywszy na ustalone okoliczno$ci sprawy. Ocena
dokonana w tym zakresie przez Sad I instancji jest wieloaspektowa, wnikliwa, nie narusza dyrektyw z art. 233.1
k.p.c. i nie wymaga ponownego przytaczania Doda¢ w tym miejscu wypada, ze postawe powoda obiektywizuje jego
nieroszczeniowa postawa i brak do§wiadczenia szkodowego. W konsekwencji zarzut apelacji w omawianym zakresie
nalezy uznaé za nietrafny.

Reasumujgc powyzszy watek, wolno powiedzie¢, ze zaprezentowany w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia tok
rozumowania poprzedzajacy ostateczng ocene w/w materialu dowodowego, a zwlaszcza kryteria, ktorymi sie kierowat
Sad pierwszej instancji w tym zakresie, prezentuja w pelni logiczny i wewnetrznie spojny wywdd, ktéry odpowiada
takze doSwiadczeniu zyciowemu, a przez to - w ocenie Sadu II instancji - stanowisko Sadu Rejonowego zastluguje na
aprobate. Ostatecznie nalezy stwierdzi¢, ze wbrew podniesionym zarzutom, Sad Rejonowy dokonal w sprawie oceny
dowoddow a w konsekwencji ustalen stanu faktycznego bez obrazy art. 233 § 1 k.p.c. - w oparciu o wszechstronnie
przeanalizowany, oceniony zgodnie z zasadami wiedzy, logiki i doSwiadczenia zyciowego material dowodowy.
Skarzacy nie wykazal, by tak ujete kryteria oceny wiarygodnoéci i mocy dowodéw zostaly przez Sad ten naruszone,
prowadzac do ustalen niezgodnych z materialem dowodowym, wzglednie by ustalenia te byly sprzeczne z uznanymi
przez Sad za wiarygodne dowodami. W rezultacie Sad Okregowy podziela te ustalenia i przyjmuje za wlasne.

Chybionym byl tez zarzut naruszenia art. 98 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.). Warunkiem odpowiedzialno$ci pozwanego bylo ustalenie, iz szkoda zostala



wyrzadzona w okoliczno$ciach uzasadniajacych odpowiedzialno$é cywilng posiadacza pojazdu mechanicznego lub
kierujacego pojazdem mechanicznym, a nie ustalono ich tozsamo$ci, a takze na mieniu, w przypadku szkody, w ktérej
rownocze$nie u ktoregokolwiek uczestnika zdarzenia nastgpila §mierc, naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstrdj
zdrowia, trwajacy dluzej niz 14 dni, a szkoda zostala wyrzadzona w opisanych wcze$niej okolicznoéciach (art. 98 ust.
1 pkt 11 2). Skoro bowiem Sad Rejonowy w sposob prawidlowy, logiczny i zgodny z do§wiadczeniem zyciowym, na
podstawie calego zgromadzonego materialu dowodowego ustalit stan faktyczny sprawy, z ktérego wnika, ze powod
doznal szkody w okolicznoS$ciach uzasadniajacych odpowiedzialnoé¢ cywilna posiadacza pojazdu mechanicznego na
podstawie art. 436 § 1 k.c. w zwiazku z art. 435 § 1 k.c. i jednoczeénie nie zostala ustalona tozsamos$é sprawcy szkody,
przeto prawidtowa byla konstatacja tego Sadu, ze zachodza przestanki odpowiedzialno$ci pozwanego o jakich mowa
w art. 98 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.).

Zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. rowniez nie zasluguje na podzielenie. Powyzsza norma stanowi, ze w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem
zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Jednocze$nie omawiany przepis nie precyzuje zadnych kryteriow
ustalania wysokoS$ci zado$¢uczynienia i przez postuzenie sie klauzula generalna (,,suma odpowiednia”) pozostawia
ja uznaniu sadéw. Z tego wzgledu zasadnym wydaje sie odwolanie do wypracowanych przez judykature i doktryne
zasad ustalania zado$cCuczynienia, ktore jest szczegélng forma odszkodowania w wypadku wyrzadzenia szkody
niemajatkowej. W judykaturze i piSmiennictwie podkresla sie, ze zadoSéuczynienie ma charakter kompensacyjny
i jako takie musi mie¢ odczuwalna warto$¢ ekonomiczng, jednoczeénie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na
potrzebe poszukiwania kryteriow obiektywnych i sprawdzalnych, choé¢ przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji
stron (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 IX 2002r., IV CKN 1266/00, LEX 80272). Pozostawienie wysokosci
zado$éuczynienia swobodnej (choé nie dowolnej) ocenie Sadu orzekajacego w pierwszej instancji ma te konsekwencje,
ze zarzut zawyzenia (zanizenia) wysokos$ci zadoécuczynienia moze by¢ uwzgledniony w instancji odwolawczej tylko
wtedy, gdy nie zostaly wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria rzutujace na te forme rekompensaty (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z 18.04.2002r., II CKN 605/00 L.). Orzecznictwo wskazuje roézne kryteria, ktéorymi nalezaloby
sie kierowaé przy ustalaniu wysoko$ci zado$§éuczynienia, jak rodzaj, czas trwania i natezenie cierpien fizycznych oraz
psychicznych poszkodowanego a nadto wiek poszkodowanego, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszto$é (por.
m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004r., sygn. akr I CK 131/03, OSNC 2005r., nr 2, poz. 40; z dnia
10 lutego 2004r., sygn. akt IV CK 355/02, niepubl.; z dnia 22 czerwca 2005r., sygn. akt III CK 392/04; z dnia 9
listopada 2007r., sygn. akt V CSK 245/07, LEX nr 369691; z dnia 13 grudnia 2007r., sygn. akt I CSK 384/07, LEX nr
351187). Wskaza¢ takze nalezy, ze w ocena kryteriow decydujacych o wysokoSci zado$éuczynienia winna by¢ przy tym
dokonywana in concreto w zalezno$ci od okoliczno$ci konkretnej sprawy. W kazdej sprawie wystepuja szczegdlne,
wlasdciwe tylko dla niej, okoliczno$ci faktyczne.

Majac na uwadze powyzsze nalezy uznaé, ze Sad Rejonowy w sposob prawidlowy analizowal krzywde powoda przez
pryzmat nastepstw dla zdrowia o charakterze trwalym, a takze dlugotrwalym, ktére wyrazaja sie lacznym 27%
uszczerbkiem na zdrowiu, z czego w zakresie 22% uszczerbek ma charakter trwaly, a w zakresie 5% byl to uszczerbek
dlugotrwaly, dtugoéci i sposobu leczenia, w tym iloéci zabiegdw chirurgicznych, osiggnietych efektow leczenia i
niekorzystnych rokowan w zakresie poprawy stanu prawej konczyny gornej (w tym znaczne prawdopodobienistwo
poglebiania sie zmian zwyrodnieniowych, pogorszenia zakresu ruchomosci i zwiekszenia zespotu bolowego nadal
okresowo wystepujacego). Sad Rejonowy réwniez wzigl pod uwage znaczny stopien doznanych cierpien zwigzanych z
bélem i ograniczeniami dotyczacymi zwyklego funkcjonowania zwlaszcza w okresie miesigca po wypadku oraz w takim
samym czasie po kazdej z dwoch przebytych operacji, koniecznoé¢ przez okolo sze$¢ miesiecy korzystania z pomocy
0s0Ob trzecich nawet w prostych czynno$ciach zycia codziennego, a takze i to, ze powod utracil mozliwo$§é powrotu do
wyczynowego uprawiania tréjboju sitowego, czym zajmowal sie powdd przed wypadkiem osiggajac znaczace sukcesy
w tej dyscyplinie sportu i wiazac z nig swe plany na przyszlosé, jak i stwierdzone u powoda zaburzenia adaptacyjne o
charakterze dlugotrwalym powodowaly istotne dla niego cierpienia, a ich stopien byl znaczny w okresie blisko czterech
miesiecy (bezposrednio po urazie oraz w okresie przebytych operacji). Sad tez prawidlowo wyeksponowal okolicznoéé,
ze wszystkie opisane ograniczenia bedgce nastepstwem doznanego urazu dotknely osobe w mlodym wieku, powod



liczyl wowczas 23 lata, studiowal, ale tez réwnolegle pracowat i uprawiat wyczynowo sport, w zwiazku z czym jego
tryb zycia zostal zaklocony, a cho¢ ukonczyt studia, to przezycia zwigzane w wypadkiem wplynely na opdznienie
terminu obrony pracy magisterskiej, natomiast uraz reki przez dtugi okres utrudniat podjecie aktywnos$ci zawodowe;j.
Jednoczes$nie Sad Rejonowy uwzglednil, ze obecnie leczenie ortopedyczne powoda zostalo zakonczone, nie wymaga
on pomocy ze strony oséb trzecich ani rehabilitacji, powrécit do aktywnoS$ci zawodowej, a gdy chodzi o stan zdrowia
psychicznego - rokowania na przyszto$é sa dobre; zaburzenia adaptacyjne ustapily, powdd odczuwa nadal jedynie lek
przed jazda rowerem i do tej formy aktywno$ci nie powrocil.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie zaakcentowane w uzasadnieniu skarzonego wyroku przez Sad I
instancji skutki zdarzenia, zasadzona tytulem zadoSéuczynienia kwota 60.000 zl jest ,odpowiednia” w rozumieniu
art. 445 § 1 k.c. Podkredlenia wymaga, ze okreSlenie wysokoSci zadanego zado$c¢uczynienia za doznang krzywde
stanowi istotny atrybut sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji, Sad odwolawczy za$
moze je korygowaé wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy majacych na to wplyw jest ono
niewspoétmiernie nieodpowiednie, jako razaco wygbérowane lub razaco niskie. W niniejszej sprawie Sad II instancji
takiej dysproporcji nie stwierdzil, uznajac, ze zasadzona tytulem zado$cuczynienia kwota wyraza sie suma wymierna,
stanowiaca adekwatne przysporzenie dla uprawnionego, a zarazem uwzgledniajaca ocene wiekszoséci rozsadnie
my$lacych ludzi ( por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2008 r.,V CSK 544/07,Lex nr 424335).

Chybionym byly takze oba zarzuty skierowane do rozstrzygniecia o odsetkach dotyczace naruszenia art. 481 § 1 k.c. i
art. 445 § 1 k.c. Odsetki naleza sie, zgodnie z dyspozycja art. 481 § 1 k.c., za samo opdznienie w spelnieniu $wiadczenia,
choéby wierzyciel nie poniost zadnej szkody i choéby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktore dluznik nie
ponosi odpowiedzialno$ci. Z ustaleni Sadu Rejonowego wynika, ze po tym jak powdd zglosil szkode ubezpieczycielowi,
ten przeprowadzil postepowanie likwidacyjne w pelnym zakresie, w tym badanie powoda przez lekarzy specjalistow
na zlecenie ubezpieczyciela, ktére mialo miejsce w dniu 4 pazdziernika 2010r., przy czym istniejacy woéwczas stan
prawej konczyny gornej powoda byl juz ustabilizowany, a specjaliSci badajacy powoda na zlecenie ubezpieczyciela
stwierdzili 20% uszczerbek na zdrowiu w zwiazku z przebytym urazem konczyny. Skoro zatem akta szkody wplynely
do Funduszu 17 listopada 2010r., ten za$ nie podejmowat zadnych dalszych czynnosSci wyjasniajacych, przeto
prawidlowo Sad Rejonowy skonstatowal, ze pozwany popadl w stan opdznienia w spelnieniu §wiadczenia po uplywie
ustawowego terminu 30 dni od daty otrzymania akt szkody, tj. od 18 grudnia 2010r. i od tej daty winien zaplacié
odsetki od zgloszonej w postepowaniu likwidacyjnym kwoty 30 000 zl Slusznie takze Sad I instancji stwierdzil,
ze co do pozostalej kwoty 30 000 zl o opdZnieniu apelujacego w spelieniu §wiadczenia mozna moéwié dopiero
od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pisma z o$wiadczeniem o rozszerzeniu powodztwa,
co mialo miejsce w dniu 28 sierpnia 2014r. W zaistnialej sytuacji zasadzenie odsetek dopiero od daty wyroku
prowadziloby do skutkéw trudnych do zaakceptowania, poniewaz byloby nieuzasadnionym uprzywilejowaniem
ubezpieczyciela, a nadto sugerowaloby, ze oplacalnym dla dluznika jest jak najdluzsze zwlekanie ze spelnieniem
stosownego $wiadczenia pienieznego na rzecz uprawnionego wierzyciela z uwagi na to, ze w oczekiwanym przez
ubezpieczyciela orzeczeniu sadu zapadnie rozstrzygniecie znoszace jego obowigzek zaplaty odsetek za wezesniejszy
okres (por. wyrok SA w Gdansku z 26.07.2013 r. I ACa 321/13, Lex nr 1362680). Doda¢ nalezy, ze stanowiska
tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zadoSéuczynienia i okreslenia jego wysokos$ci w pewnym
zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 § 1 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem
zado$¢uczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolno$ci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego
w pehi charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Pomimo wiec pewnej swobody
sadu przy orzekaniu o zado$¢éuczynieniu, wyrok zasadzajacy to Swiadczenie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz

deklaratywny.

W zreferowanym stanie sprawy Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil niezasadng apelacje strony
pozwane;j.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 98 w zw. z art. 391 §1 k.p.c. Na koszty
te zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika w osobie adwokata ustalone na podstawie § 6 pkt 6 wzw. z § 13 ust. 1 pkt 1



rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U.2013 poz. 461).



