Sygn. akt III Ca 310/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 15 grudnia 2014 roku Sad Rejonowy w Kutnie Wydzial Cywilny w sprawie o sygnaturze
aktI C1215/13 z powodztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
z siedziba w G. przeciwko K. K. o zaplate:

1. umorzyl postepowanie co do kwoty 437,24 zl;
2. oddalil powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadzil od B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w
G. na rzecz K. K. kwote 2.952,00 zl, w tym 23% VAT tytulem wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu adw. A. O..

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji oparl na ustaleniach faktycznych
i rozwazaniach prawnych, ktoére przedstawiaja sie nastepujaco:

W dniu 18 marca 2008 roku pozwana zawarla z (...) Bankiem S.A. w W. umowe kredytu gotéwkowego. Pozwana
zobowigzala sie do splaty zaciggnietego kredytu wraz z odsetkami w 72 ratach platnych w kwotach: 265,48 z} - pierwsza
rata oraz po 258,33 zt — kazda kolejna rata. Z uwagi na zaleglo$ci z tytulu nieterminowej splaty kredytu

w dniu 8 kwietnia 2011 roku (...) Bank S.A. wystawil przeciwko pozwanej bankowy tytul egzekucyjny. Nastepnie
wnioskiem z dnia 19 kwietnia 2011 roku (...) Bank S.A. wystapil do Sadu o nadanie klauzuli wykonalnoSci
wystawionemu tytulowi egzekucyjnemu. Na podstawie umowy cesji z dnia 26 kwietnia 2011 roku powdd nabyt od (...)
Banku S.A. wierzytelno$¢ objeta Zagdaniem pozwu. Pismem z dnia 21 listopada 2011 roku powdd wezwal pozwang do
zaplaty kwoty 10.824,50 zl w terminie 7 dni pod rygorem skierowania sprawy na droge sadowg. Na dzien 8 sierpnia
2013 roku wierzytelno$¢ wzgledem pozwanej okre$lona zostata na kwote 12.307,64 zl.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powo6dztwo nie zastuguje na uwzglednienie. Sad I instancji
wskazal, ze zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktdra z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Sad meriti wyjasnil, ze

w niniejszej sprawie oznacza to, ze skoro powod domaga sie zaplaty okreslonej kwoty wynikajacej ze wskazanej
umowy, to na nim spoczywa ciezar udowodnienia skutecznego nabycia istniejacej wierzytelnosci. Majac powyzsze
na uwadze Sad a quo podniost, ze wedlug powoda dowodem potwierdzajacym wysoko$¢ zadluzenia pozwanej jest
wyciag z jego ksigg rachunkowych, a takze bankowy tytul egzekucyjny wystawiony przez poprzedniego wierzyciela.
Powod wywodzi swoje zadanie z faktu wypowiedzenia umowy kredytowej zawartej z pozwana w dniu 11 marca 2011
roku. Sad meriti podkredlil, ze dokument wypowiedzenia nie zostal zalaczony przez powoda. Jak wskazal sam powdd,
dokument ten nie zostal mu przekazany przez poprzedniego wierzyciela. W toku postepowania pierwszoinstancyjnego
powdd podnibsl, ze wymagalno$é calego roszczenia objetego powddztwem potwierdza bankowy tytul egzekucyjny
zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci. Zdaniem Sadu Rejonowego, poniewaz powod nie zalgczyt do pozwu dokumentu
potwierdzajacego wypowiedzenie umowy kredytowej zawartej przez pozwana, nie udowodnil tym samym, ze wniosek
o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu zostal zlozony w terminie, co winien byt
uczynié, poniewaz wnoszac pozew

w niniejszej sprawie, to powoéd wywodzi z tego faktu skutki prawne. Sad I instancji podkreslil, ze gospodarzem
procesu cywilnego jest powdd, ktory kierujac do sadu okreslone zgdanie ma obowigzek wykazania jego zasadnosci.
Nie czynigc tego naraza sie na negatywne konsekwencje procesowe. Sad a quo wskazal, ze w przedmiotowej sprawie
powod udokumentowal date powstania zobowigzania pozwanej, natomiast nie jest znana data wypowiedzenia umowy
kredytowej. W ocenie Sadu meriti w tym stanie rzeczy nie sposb

w dacie orzekania wyliczy¢ kwoty odsetek naleznych od pozwanej na rzecz powoda z uwagi na fakt, ze nie jest znana
data, od ktérej kredyt zaciagniety przez pozwana na podstawie umowy z dnia 18 marca 2008 roku zostal postawiony
w stan wymagalnoSci. Sad I instancji podkreslil, ze inaczej ksztaltuja sie odsetki od catoéci kwoty zadluzenia, inaczej



za$ od poszczegolnych rat kredytu. Wobec powyzszego w ocenie Sadu a quo brak jest podstaw do uwzglednienia
powddztwa. W konsekwencji Sad Rejonowy w odniesieniu do kwoty 437,24 z} umorzyl postepowanie z uwagi na
cofniecie pozwu w tym zakresie, natomiast

w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost powod, zaskarzajac wyrok w czeéci, to jest co do punktu 2.
Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucil:

1. naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. polegajace na blednym uznaniu przez Sad, Ze strona powodowa nie
przedlozyta dowoddw na poparcie swoich twierdzen oraz wnioskéw, z ktorych wywodzi skutki prawne, co mialo istotny

wplyw na wynik sprawy;

2. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie przy swej ocenie przedlozonych przez powoda dowodow w postaci:
bankowego tytutlu egzekucyjnego wraz
z postanowieniem, dokumentacji kredytowej, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy;

3. naruszenie art. 231 k.p.c. polegajace na jego niezastosowaniu i uznaniu faktu wypowiedzenia umowy kredytu za
nieudowodniony, podczas gdy fakt ten nalezalo wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktéw, to jest nadania klauzuli
wykonalno$ci na wystawiony przez bank bankowy tytul egzekucyjny oraz faktu wszczecia

i prowadzenia egzekucji na podstawie niniejszego (...), co mialo istotny wplyw na wynik sprawy;

4. naruszenie art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez calkowite pominiecie wniosku w przedmiocie
przeprowadzenia dowodu z dokumentéw znajdujacych sie

w aktach postepowania klauzulowego prowadzonego przed Sadem Rejonowym

w K. I Wydzial Cywilny (sygn. akt I Co 1085/11), w szczegdlnosci

o przeprowadzenie dowodu z Umowy, na okolicznoé¢ zawarcia Umowy przez pozwana z poprzednim wierzycielem,
tresci zobowigzania zaciagnietego przez pozwana, istnienia zadluzenia z uwzglednieniem wysokoSci poszczegblnych
jego skladowych oraz zasad ich naliczenia a takze z dokumentéw znajdujacych sie

w aktach postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Kutnie
A. M. (sygn. akt Km 2423/11),

w szczeg6lnosci o przeprowadzenie dowodu z (...) oraz postanowienia o zakonczeniu postepowania egzekucyjnego,
na okoliczno$¢ bezskuteczno$ci prowadzonej przeciwko pozwanej egzekucji, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy;

5. nierozpoznanie istoty sprawy.

W oparciu o powyzsze zarzuty, apelujacy wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez zasadzenie na rzecz
powoda od pozwanej kwoty 11.870,40 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.
Nadto skarzacy wniost o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przepisanych za I i II instancje.

Na rozprawie odwolawczej w dniu 1 czerwca 2015 roku pelnomocnik pozwanej wnidst o oddalenie apelacjiizasadzenie
kosztow zastepstwa adwokackiego z urzedu o$wiadczajac, ze nie zostaly one zaplacone w catosci ani w czesci.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna i skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku oraz przekazaniem sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania z pozostawieniem temuz Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji nie rozpoznal istoty sprawy. Wyjasnieniem pojecia ,nierozpoznanie istoty
sprawy” zajmowal sie Sad Najwyzszy



w rozlicznych swoich orzeczeniach. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze do nierozpoznania
istoty sprawy dochodzi wowczas, gdy Sad I instancji nie orzekl merytorycznie o zadaniu strony, zaniechal zbadania
materialnej podstawy zadania albo pomingl merytoryczne zarzuty pozwanego i w swoim rozstrzygnieciu w istocie nie
odnio6st sie do tego co bylo przedmiotem sprawy (vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 1998 roku,
sygn. akt IT CKN 897/97, Lex nr 34232; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 1998 roku, sygn. akt IT CKN
838/97, Lex nr 50750; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 1999 roku, sygn. akt III CKN 151/98, Lex nr
519260; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2002 roku, sygn. akt I CKN 486/00, Lex nr 54355; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2005 roku, sygn. akt III CK 161/05, Lex nr 178635; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 12 listopada 2007 roku, sygn. akt I PK 140/07, Lex nr 470311).

W niniejszej sprawie powod celem wykazania zasadno$ci roszczenia, przedlozyl umowe kredytu gotéwkowego z dnia
18 marca 2008 roku zawartg pomiedzy pozwana a (...) Bankiem S.A. w W. (k. 27-29), bankowy tytul egzekucyjny z
dnia 8 kwietnia 2011 roku (k. 33), wniosek z dnia 19 kwietnia 2011 roku o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu (k. 34), wniosek z dnia 5 lipca 2011 roku o wszczecie egzekucji przeciwko pozwanej (k. 35-36),
wyciag z umowy cesji wierzytelnosci wraz

zwyciagiem z zalgcznika (k. 37-38, 41), wyciag z ksigg rachunkowych powoda (k. 42), zawiadomienie pozwanej o cesji
wierzytelno$ci (k. 44), wezwanie do zaplaty z dnia 21 listopada 2011 roku (k. 46).

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze pozwana zawarla

wdniu 18 marca 2008 roku z (...) Bankiem S.A. w W. umowe kredytu gotéwkowego. Pozwana miala splacic zaciagniety
kredyt w 72 ratach, platnych w kwotach: 265,48 zl - pierwsza rata oraz po 258,33 zl — kazda kolejna rata. W dniu
8 kwietnia 2011 roku (...) Bank S.A. w W. wystawil przeciwko pozwanej bankowy tytul egzekucyjny. Jednoczeénie
Bank potwierdzil, ze roszczenie wynikajace z zobowigzania dluzniczki jest wymagalne. Postanowieniem z dnia 2
maja 2011 roku Sad Rejonowy w Kutnie, nadat zalaczonemu do pozwu bankowemu tytutowi egzekucyjnemu klauzule
wykonalno$ci. W oparciu o tenze tytul (...) Bank S.A. w W. prowadzil przeciwko pozwanej postepowanie egzekucyjne,
wszczete w oparciu o wniosek Banku z dnia 5 lipca 2011 roku. Umowa z dnia 26 kwietnia 2011 roku (...) Bank S.A. w
W. przelal na rzecz powoda pakiet wierzytelnoSci, w tym takze wierzytelno$¢ wynikajaca z zawartej

z pozwang umowy kredytu.

Powyzsze okolicznoS$ci znajduja potwierdzenie w dokumentach zalgczonych do akt niniejszej sprawy, ktorych to w
toku postepowania pozwana nie kwestionowala.

W szczeg6lnosci pozwana nie podwazyla mocy dowodowej bankowego tytulu egzekucyjnego

z dnia 8 kwietnia 2011 roku, ktory po zaopatrzeniu w klauzule wykonalnos$ci stanowil podstawe do prowadzenia
przeciwko niej postepowania egzekucyjnego. Podkresli¢ nalezy, ze z zebranego w sprawie materialu dowodowego
nie wynika, aby pozwana wniosla zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego w Kutnie w przedmiocie nadania
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, wystawionemu przeciwko niej, klauzuli wykonalnoSci, badz aby wystapila,

w zwigzku z prowadzonym przeciwko niej w oparciu o przedmiotowy bankowy tytut egzekucyjny zaopatrzony w
klauzule wykonalnoéci postepowaniem egzekucyjnym,

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci.

Skoro zatem powdd wykazal, ze nabyl wierzytelno§¢é wobec K. K., to pozwana bedgc strona umowy kredytu,
zobowiazana byla, zgodnie z art. 353 § 1 k.c., $wiadczenie z niej wynikajace spelnié, za§ powod, na ktérego zgodnie z
art. 509 § 1 k.c., zostala przelana wierzytelno$¢, mogt domagac sie od pozwanej spelnienia $wiadczenia.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym, pozwana podniosta
zarzut przedawnienia, oraz oS§wiadczyla, ze nie posiada zadnych dokumentéw zwigzanych z zaciggnietym kredytem (k.
6 i7). Zarzut przedawnienia byl jedynym zarzutem, ktory pozwana podniosla, kwestionuja zadanie pozwu. Pozwana
nie twierdzila, ze roszczenie objete zadaniem pozwu nie powstalo, czy tez ze jest niewymagalne. Skarzacy sprecyzowal,
co sklada sie na objeta zadaniem pozwu kwote, a pozwana nie kwestionowala roszczenia powoda co do wysokoéci.
Zgodnie z art. 117 § 2 k.c. po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchylié
sie od jego zaspokojenia. Zarzut przedawnienia podnosi sie zatem przeciwko roszczeniu, ktore istnieje,



a do zaspokojenia ktorego dluznik chcee sie uchyli¢, ze wzgledu na uplyw czasu.

Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage, ze jak wynika z art. 513 § 1 k.c., dluznikowi przystuguja przeciwko nabywcy
wierzytelno$ci wszelkie zarzuty, ktére miat przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomosci o przelewie. Pozwana
miala zatem mozliwo$¢ podnoszenia przeciwko roszczeniu powoda wszelkich zarzutéw, w tym takze zarzutow
dotyczacych nieistnienia wierzytelnoéci, ktéra byla przedmiotem przelewu, czy tez jej niewymagalnoéci. Zadnego z
tych zarzutéw pozwana nie podniosla, powotlujac sie wylacznie na zarzut przedawnienia.

Majac na uwadze powyzsze wskaza¢ nalezy, ze rozklad ciezaru dowodu okreslony

w art. 6 k.c. (ktérego procesowym odpowiednikiem jest art. 232 k.p.c.) nie moze by¢ rozumiany w ten sposob,
ze ciezar dowodu zawsze spoczywa na powodzie. W razie sprostania przez powoda ciagzagcym na nim obowigzkom
dowodzenia, na stronie pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia ekscerpcji i faktow uzasadniajacych oddalenie
powbdztwa. Jesli wiec powdd wykazal wystapienie faktow istotnych z punktu widzenia zastosowania konkretnej
normy prawa materialnego, a wiec faktow przemawiajgcych za stusznoécia dochodzonych pretensji, wowczas to strone
pozwang obarcza ciezar udowodnienia okoliczno$ci niweczacych zadanie, w tym takze okolicznoéci $§wiadczacych o
zasadno$ci podniesionego zarzutu przedawnienia.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy nie odnidst sie w zadnym zakresie do podniesionego przez
pozwang zarzutu przedawnienia, stwierdzil natomiast, ze skoro nie jest znana data wypowiedzenia umowy kredytowej,
to w konsekwencji powodztwo nalezalo oddali¢. Powyzsze stanowisko Sadu I instancji jest dla Sadu Okregowego
niezrozumiale. Sad Rejonowy w swoim rozstrzygnieciu zaniechal zbadania materialnej podstawy dochodzonego przez
powoda roszczenia, a takze calkowicie pominat zgloszony przez pozwang zarzut przedawnienia, a zatem nie odniost
sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy. Podkreslenia wymaga, ze jako przyczyne oddalenia powodztwa Sad meriti
wskazal niemozno$¢ wyliczenia odsetek, nie odnoszac sie do kwoty kapitalu. Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze
Sad I instancji nie rozpoznal sprawy co do istoty. W konsekwencji celowym bylo uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Zaznaczy¢ trzeba, ze cho¢ zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c. uchylenie wyroku ma charakter fakultatywny i sad drugiej
instancji moze orzec merytorycznie w razie nierozpoznania istoty sprawy przez sad pierwszej instancji, to jednak w
doktrynie i orzecznictwie slusznie zwraca sie uwage na zwigzane z taka sytuacja ryzyko pozbawienia stron jednej
instancji merytorycznej (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 listopada 2002 roku, sygn. akt I CKN 1149/00, LEX
nr 75293). Oznaczaloby to w rzeczywisto$ci rozpoznanie istoty sprawy tylko w jednej instancji. Zmiana rozstrzygniecia
przez Sad Okregowy moglaby daé stronie podstawe do zarzutu pozbawienia jej prawa do zaskarzenia orzeczenia
sadu odwolawczego w rozumieniu wynikajacej z art. 78 i art. 176 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
zasady kontroli orzeczen i postepowania sagdowego. Uwzglednienie konstytucyjnych standardéw w zakresie prawa do
sadu i dwuinstancyjnego postepowania nakazywalo zatem uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Wskazaé¢ réwniez nalezy, ze poniewaz Sad Rejonowy nie rozpoznal istoty sprawy ocena przez Sad II instancji
podniesionych w apelacji pozostalych zarzutéw stala sie tym samym zbedna.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. uchylil zaskarzony
wyrok w punkcie 2 i w punkcie 3 i w tym zakresie przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu za drugg instancje.

Rozpoznajac sprawe po raz kolejny Sad Rejonowy winien przede wszystkim, na podstawie wszechstronnej i rzetelnej
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego znajdujacego sie juz w aktach sprawy, a takze dostarczonego
ewentualnie

w dalszej czedci postepowania przez strony, jak i wnioskowanego przez strone powodowa poczynié stanowcze
ustalenia, co do zawarcia umowy pozyczki i jej warunkéw, a nastepnie ustalié¢ czy doszlo do skutecznego nabycia
wierzytelno$ci przez strone powodowa. Sad I instancji powinien takze poczynié szczegblowe ustalenia co do wysokosSci
zadluzenia pozwanej wzgledem powoda wynikajacego z umowy kredytu gotowkowego, w tym zwlaszcza Sad ten winien



ustali¢, jakie kwoty kapitatu oraz odsetek na to roszczenie sie sktadaja, jak rowniez, w jakiej cze$ci dochodzona przez
powoda nalezno$¢ zostala juz splacona. Sad Rejonowy winien nadto rozwazyé czy umowa kredytu gotéwkowego
zawiera klauzule abuzywne. Ocena Sadu Rejonowego powinna réwniez dotyczyé podniesionego przez pozwang
zarzutu przedawnienia. Dopiero tak poczynione ustalenia pozwola Sadowi Rejonowemu na wydanie prawidlowego
rozstrzygniecia.



