Sygn. akt III Ca 445 /15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wpisem z dnia 14 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy w Pabianicach ujawnil w dziale III ksiegi wieczystej o
nr (...) wszczecie egzekucji z nieruchomosci objetej ta ksiega przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Pabianicach G. P. w sprawie KM 2860/05 z wniosku wierzyciela Banku Spoéldzielczego Towarzystwa (...)-CO-BANK
wP..

Apelacje od powyzszego wpisu zlozyla uczestniczka postepowania K. W. .

Skarzaca zarzucita dokonanemu wpisowi naruszenie przepiséw prawa procesowego: art. 792 § 1 k.p.c., art. 799 § 1
k.p.c. zd. 21 art. 799 § 2 k.p.c. poprzez:

a) przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego na podstawie Bankowego Tytutu Egzekucyjnego nie zawierajacego
ograniczenia do wysokoSci stanu czynnego spadku (spisu inwentarza) po C. L., wynikajacego z przyjecia spadku z
dobrodziejstwem inwentarza w mysl przepisu art. 1012 k.c., a w konsekwencji obciazenie nieruchomoéci wpisem
o egzekucji skierowanej do tej nieruchomoéci na kwote ponad 1.800.000 zlotych, w sytuacji, gdy granica tytulu
bankowego z ograniczeniem wynikajacym z postanowienia sadowego o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem
inwentarza wynosi 8.800 zlotych;

b) wybor najbardziej uciazliwego dla dluznika sposobu egzekucji;

¢) podjecia egzekucji z nieruchomosci (oprocz przedmiotowej rowniez pieciu innych), gdy egzekucja z innej czeSci
majatku dluznika w granicach wartoéci masy spadkowej czynnej ustalonej w spisie inwentarza, tj. 8.800 zlotych,
oczywiScie wystarcza na zaspokojenie wierzyciela.

Przy tak sformulowanych zarzutach skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wpisu przez jego wykreélenie.

Nadto skarzgca zawarla w apelacji wniosek dowodowy o zalaczenie akt komorniczych KM 2860/05 oraz KM 2595/14
prowadzonych przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Pabianicach G. P. na okolicznosé, ze ten sam
komornik dokonat czynno$ci zajecia i prowadzi spis inwentarza, w ktérym warto$é inwentarza okre$lona zostala przez
rzeczoznawce majatkowego na 8.800 zlotych, a tym samym zajecie nieruchomogci nie bylo uzasadnione, kwota zajecia
jest absurdalna, a nadto majatek dluznika wystarcza na zaspokojenie roszczenia.

Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Sad Rejonowy w Pabianicach prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) dla nieruchomosci polozonej w (...). W dziale
IT tej ksiegi wieczystej jako wlascicielka wpisana jest K. W. (dowdd — odpis zupelny ksiegi wieczystej).

W dniu 12 stycznia 2015 r. do Sadu Rejonowego w Pabianicach wplynal wniosek o wpisanie w dziale ITI przedmiotowej
ksiegi wieczystej ostrzezenia o wszczeciu egzekucji z prawa wlasnosci nieruchomosci na rzecz Banku Spéldzielczego
Towarzystwa (...)-CO-BANK w P. w sprawie KM 2860/05 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Pabianicach G. P. (dow6d — wniosek z zalgcznikami k.124-134).

Wpisem z dnia 14 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy w Pabianicach dokonal Zadanego wpisu (dowod — zawiadomienie
0 wpisie 135).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Wedhug art. 626° 8§ 1 k.p.c. wpis dokonywany jest jedynie na wniosek i w jego granicach, chyba ze przepis szczegdlny
przewiduje dokonanie wpisu z urzedu. Wedlug § 2 tego przepisu rozpoznajac wniosek o wpis, sad bada jedynie



tres$é i forme wniosku, dolgczonych do wniosku dokumentéw oraz treéc ksiegi wieczystej. Powolany przepis okresla
zakres kognicji sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym. Badanie to ogranicza sie do okolicznosci przytoczonych we
wniosku oraz legitymacji wnioskodawcy, a takze wymogow formalnych wniosku, a takze dokumentéw stanowigcych
zalaczniki do wniosku i tresci ksiegi wieczystej.

Zgodnie z art. 924 k.p.c. przy egzekucji z nieruchomoéci jednoczesnie z wystaniem dtuznikowi wezwania do zaptaty
komornik przesyla do sadu wlasciwego do prowadzenia ksiegi wieczystej wniosek o dokonanie w ksiedze wieczystej
wpisu o wszczeciu egzekucji lub o zlozenie wniosku do zbioru dokumentéw.

W niniejszej sprawie egzekucja zostala wszczeta na wniosek wierzyciela Banku Spoéldzielczego Towarzystwa (...)-CO-
BANK w P., za§ komornik skierowal do dluznika wezwanie do zaplaty naleznosci i jednoczeénie przestal do Sadu
Rejonowego wniosek o dokonanie powolanego wpisu. Wniosek ten zostal prawidtowo uwzgledniony.

Wpis ostrzezenia o wszczeciu egzekucji z nieruchomo$ci stanowi element zajecia nieruchomosci co wynika wprost
z treSci art. 925 k.p.c., a wiec dla jego dokonania wystarczajaca jest klauzula wykonalno$ci uzyskana przeciwko
skarzacej.

Podnoszone przez skarzaca zarzuty wykraczaja poza kognicje sadu wieczystoksiegowego.

Nalezy bowiem zauwazy¢, ze dokonywany wpis nie zawiera informacji o wysokosci egzekwowanej sumy (ta wynika
jedynie ze znajdujacego sie w aktach ksiegi wieczystej dolaczonego do wniosku komornika wezwania do zaplaty - §
124 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9.03.1968 r. o czynno$ciach komornikéw, Dz. U. Nr 10,
poz. 52 ze zm. w zw. z art. 805 k.p.c.), a tym samym sad dokonujac wpisu nie bada kwestii wysokosci egzekwowanej
sumy, gdyz istotny dla dokonania wpisu jest jedynie sam fakt wszczecia egzekucji z danej nieruchomogci.

Podobnie sad wieczystoksiegowy nie jest w zadnej mierze uprawniony do badania, czy wszczecie egzekucji z
nieruchomosci nie stanowi nadmiernej ucigzliwo$ci dla dtuznika, ani tez czy egzekucja z innej cze$ci majatku dtuznika
oczywiscie wystarcza na zaspokojenie wierzyciela.

Wszystkie te okoliczno$ci moga by¢ przez skarzaca kwestionowane poprzez podjecie odpowiednich akeji prawnych (w
szczegolnosci skargi na czynno$¢ komornika), pozostajg jednak bez znaczenia dla oceny prawidlowosci zaskarzonego

wpisu.

Podsumowujac, w ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy w sposob prawidlowy dokonal wpisu do ksiegi wieczystej,
stad nalezalo oddali¢ apelacje jako niezasadna na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c,,
obcigzajac nimi uczestniczke postepowania wobec oddalenia jej wnioskow.

Zasadzona z tego tytulu kwota stanowi wynagrodzenie pelnomocnika wnioskodawcy w postepowaniu apelacyjnym,
ustalone w oparciu o § 7 pkt 51 § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 490 j.t.).

Biorgc pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika, a takze charakter sprawy i wkilad pracy
pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia brak bylo podstaw do
przyznania powyzszego wynagrodzenia w stawce innej niz stawka minimalna.



