Sygn. akt III Ca 1065/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 lutego 2015 roku w sprawie z powoddztwa A. O. i L. O. przeciwko (...) spolce z
ograniczona odpowiedzialnoS$cia z siedziba w K. o uznanie czynnoéci za bezskuteczna, Sad Rejonowy w Zgierzu oddalit
powodztwo oraz nie obciazyl powodow obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powodd L. O., zaskarzajac go
w caloéci, zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa materialnego, to jest art. 528 k.c. w zw. z art. 519 § 11 2 k.c. oraz w zwigzku z art. 531 k.c.,
a to w wyniku przyjecia, ze $wiadczenie M. K. w postaci wniesienia aportem do pozwanej sp6tki nieruchomosci
gruntowych mialo charakter odplatny w zwigzku z czym pozwana nie uzyskala korzysci majatkowej bezplatnie,
za$ zarzad pozwanej spolki (P. Z.) nie wiedzial o okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie czynnoéci dluznika za
bezskuteczne, zamiast ustalenia prawidlowego, ze spotka uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, tak ze spelnione
zostaly wymagania okres§lone w art. 528 k.c., a rozporzadzenie tg nieruchomoscia byto nieodplatnej (art. 531 § 2 k.c.),
za$ wierzyciel nie wyrazil zgody na zwolnienie dluznika z dtugu zwigzanego z ta nieruchomoécia;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 527 § 3 k.c. wskutek przyjecia, ze jedyny czlonek zarzadu pozwanej (P. Z.)
nie wiedzial o okolicznosciach uzasadniajacych uznanie czynnos$ci dtuznika za bezskuteczne, szczegoélnie, ze w dacie
wniesienia aportu do sp6lki nie zapadl wyrok w sprawie o sygn. akt IT C 120/09, przez co pozwany obalil domniemanie
okreslone w art. 527 § 3 k.c., chociaz to obalenie nie mialo w rzeczywisto$ci miejsca, doszlo do obrazy art. 255 ksh w zw.
zart. 157 pkt. 3 ksh wzw. z art. 158 ksh wzw. z art. 157 § 2 ksh, art. 288 pkt. 4 k.s.h., anawet 257 k.s.h., popelnienia przez
M. K. czynu noszacego znamiona przestepstwa z art. 233 k.k., tym bardziej, ze umowa sp6tki musiala by¢ sporzadzona
w formie aktu notarialnego i zawierala oS§wiadczenia, ze wnoszona aportem nieruchomo$¢ nie ma wad prawnych
(a tak zeznawal prezes pozwanej spotki podczas rozprawy), za$ wiedza zarzadu o okolicznoéciach uzasadniajacych
uznanie czynnoS$ci dluznika za bezskuteczne z uwagi na charakter czynnoS$ci prawnej prowadzacej bezpos$rednio do
pokrzywdzenia wierzyciela (umowa wsp6lnikdw spotki o zmianie wysokoSci kapitalu zakladowego i sposobie objecia
przez M. K. nowych udzialéw w podwyzszonym kapitale zakladowym) byla dla zastosowania wskazanego przepisu
prawa obojetna, przy czym pelng wiedze o dokonywanej czynnos$ci prawnej przez M. K. zmierzajacej bezposrednio do
pokrzywdzenia wierzyciela niewatpliwie dysponowat prokurent (...) sp. z 0.0. w K. — J. T., kazdorazowy pelnomocnik
procesowy, tak dluznika, jak jego synéw w sprawach ze skarg pauliafiskich powodéw, w tym takze M. K. w sprawie
ze skargi paulianskiej powodow;

3. naruszenie przepiséw postepowania, to jest art. 233 § 1k.p.c., co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy, a to
na skutek dowolnej oceny materialu dowodowego i w konsekwencji blednego dokonania ustalen faktycznych, iz powdd
nie udowodnil przestanki pokrzywdzenia wierzycieli wskutek dokonania przez osobe trzecia (M. K.) czynno$ci prawnej
(wniesienia aportem do pozwanej spolki nieruchomosci gruntowych nr ewid. 285/3, 285/4 i 285/7, mimo wyroku
Sadu Okregowego w Lodzi uznajacego w sprawie o sygn. akt IT C 120/09 wskutek skargi paulianskiej za bezskuteczng
wobec powoddéw umowe darowizny z 10.01.2008 roku przez dluznika (G. K. z ugody sadowej zawartej przed Sadem
Okregowym w Lodzi w sprawie o sygn. akt II C 294/08) nieruchomos$ci o podanych wyzej nr ewidencyjnych.

W konkluzji wskazanych zarzutéw wnidst o zmiane w caloéci zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie, ze jest
bezskuteczne wobec powodéw L. O. 1 A. O. — do kwoty 70.000 zlotych wniesienie przez M. K., wspdlnika w pozwanej
spolce na podstawie umowy z innymi wspolnikami (...) sp. z 0.0. w K., tytulem pokrycia przyznanych mu w umowie
wspoélnikow nowych udzialow w tej spolce, aportu w postaci dzialek gruntu o nr ewidencyjnych 285/4 285/7, ksiega
wieczysta (...) (art. 386 § 1 k.p.c.) oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda L. O. kosztoéw postepowania za obie
instancje — wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie solidarnie od powoddw na rzecz pozwanej
kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie odwotawcze wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Sad pierwszej instancji przeprowadzil prawidlowo postepowanie dowodowe, na podstawie ktorego dokonat istotnych
do rozstrzygniecia sprawy ustalen. Ustalenia te Sad Okregowy w Lodzi uznaje za prawidlowe i przyjmuje za wlasne,
czynigc integralng czeScig ponizszych rozwazan.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych przez skarzacg zarzutéw naruszenia przepisow
postepowania, gdyz wnioski w tym =zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostalych
zarzutéw apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie
przeprowadzonego postepowania moga by¢ podstawa oceny prawidlowoéci kwestionowanego rozstrzygniecia

w kontek$cie twierdzen o naruszeniu przepiséw prawa materialnego.

Apelujacy wérdd zarzutéw naruszenia prawa procesowego zakwestionowal dokonana przez Sad I instancji ocene
materialu dowodowego. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze prawidlowe postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. wymaga wskazania przez skarzacego konkretnych zasad (logicznego rozumowania, do$wiadczenia zyciowego,
caloksztaltu zebranego materialu dowodowego, przeprowadzenia okre$lonych dowodéw niezgodnie z zasadami
procedury cywilnej, na przyklad niezgodnie z zasada bezposrednio$ci) lub przepisow, ktore sad naruszyl przy ocenie
okreslonych dowodéw (por. np. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, lex nr 172176,
z dnia 13 pazdziernika 2004 r., III CK 245/04, lex nr 174185). Takie za$ zarzuty w sprawie niniejszej nie zostaly
postawione. Powo6d nie wskazal, w zakresie ktorych konkretnie dowodéw zebranych w sprawie Sad uchybil zasadzie
okreslonej w art. 233 § 1 k.p.c. oraz jakie zasady zostaly przez Sad naruszone przy ich ocenie, a zatem nie wykazal, iz
doszlo do przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw w zakresie ktorego$ z powyzej wymienionych kryteriow.
Podkreslenia réwniez wymaga, ze przepis art. 233 § 1 k.p.c. reguluje jedynie kwestie oceny wiarygodno$ci i mocy
dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowodoéw, a nie poczynionych ustalen faktycznych, czy wyprowadzonych z
materiatu dowodowego wnioskow, badz tez ich brak. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze stan faktyczny niniejszej sprawy
nie byt miedzy stronami sporny i zostal ustalony w oparciu o dowody z dokumentéw, ktorych wiarygodno$¢ nie byta
kwestionowana oraz zeznania powoda oraz Swiadka.

Przechodzac do oceny zarzutéw naruszenia przepiséw prawa materialnego wskazaé nalezy, iz nie byly one zasadne.

Chybiony byl zarzut naruszenia art. 528 k.c. w zw. z art. 519 § 1 i 2 k.c. w zwigzku z art. 531 k.c. Uchybienia na
gruncie podniesionych zarzutow apelujacy upatrywat w blednym przyjeciu przez Sad I instancji, ze $wiadczenie M. K.
Ww postaci wniesienia aportem do pozwanej spo6tki nieruchomosci gruntowych miato charakter odplatny, w zwiazku z
czym pozwana nie uzyskala korzyéci majatkowej bezplatnie. W ocenie apelujacego spotka uzyskala korzy$¢ majatkowa
bezplatnie, tak Ze spelnione zostaly wymagania okreslone

w art. 528 k.c.

7 powyzszym stanowiskiem apelujacego nie mozna sie zgodzi¢. W tym miejscu nalezalo poczyni¢ rozwazania natury
ogoblnej dotyczace kwestii przyjecia oceny odplatnosci, czy nieodplatnosci danej czynnosci. Przede wszystkim ocena
nieodplatnego charakteru zaskarzonej czynnoéci prawnej powinna by¢ dokonana w wyniku stwierdzenia, czy za
uzyskang korzysé jej nabywca speklnil ekwiwalentne §wiadczenie. Oceny w tym zakresie nalezy dokonaé wedlug
kryteriow obiektywnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

4 lipca 2012 roku, sygn. akt I CSK 519/11, Lex numer 1228432). W wyroku z dnia 16 wrzeénia 2011 r. (sygn. akt IV
CSK 624/10, LEX nr 1102545) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze

o odplatnoéci lub nieodplatnosci czynno$ci decyduja pewne wzgledy o charakterze gospodarczym. O odplatno$ci
lub nieodplatnosci decydowaé przy tym beda zaréwno kryteria obiektywne (warto$¢ gospodarcza obu $wiadczen),



jak i kryteria subiektywne. W literaturze wskazuje sie przy tym, ze zawsze gdy w gre wchodzi sytuacja prawna
nie tylko stron czynno$ci, ale takze oséb trzecich, nalezy stosowaé kryteria obiektywne (por. takze wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia z dnia 9 kwietnia 2015 r., I ACa 1475/14, LEX nr 1680045). Z kolei Sad Apelacyjny w
Warszawie w wyroku z dnia 18 kwietnia 2013 r. (sygn. akt I ACa 1235/12, LEX nr 1324797) wskazal, ze nie kazda
dysproporcja obiektywnej wartoSci $wiadczen stron (brak ekwiwalentno$ci obiektywnej) prowadzi do stwierdzenia
nieodplatnoéci danej czynnoSci prawnej. Konstrukecja ta bowiem znajduje zastosowanie jedynie do tych czynnoéci
prawnych formalnie odplatnych, w ktoérych dysproporcja warto$ci Swiadczen obu stron ma charakter razacy, jest wiec
na tyle istotna, ze w danych okoliczno$ciach faktycznych mozna uznaé, ze wskazana przez strony odplatno$c jest
niejako pozorna, za$ $wiadczenie drugiej strony uzyskane zostalo przez beneficjenta faktycznie bez ekwiwalentu, to
jest w praktyce "za darmo", czy przynajmniej "za pét darmo". W judykaturze jako przyklad tak razacej obiektywnej
dysproporcji §wiadczen stron formalnie ekwiwalentnych wskazuje sie najczesciej umowe sprzedazy za symboliczng
zlotowke. Poglad ten zostal wyrazony rowniez w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2012 r. (sygn. akt V
CSK 542/11, LEX nr 1276236), w ktérym uznal, Ze na gruncie art. 528 k.c. ocena, czy doszlo do czynnoéci odplatne;j,
czy nieodplatnej powinna by¢ dokonana nie w oparciu o kryterium formalne, lecz materialne. Nalezy dokona¢ oceny
merytorycznej, a wiec porownaé warto$¢ obu $wiadczen i w sytuacji razacej ich dysproporcji przyjaé nieodplatny
charakter czynnoSci (por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 2005 roku, V CK 559/04, Lex numer 311327).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy w pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze jak wynika
z zalaczonej do akt sprawy kopii aktu notarialnego rep. A nr (...) (k. 164-165) M. K. jako dotychczasowy wspélnik (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w K. w dniu 6 pazdziernika 2009 roku objal w spélce 2600 udzialéw o nominalnej warto$ci po 100
zlotych kazdy (o lacznej wartoSci nominalnej 260 000 z1) i pokryl je aportem w postaci nieruchomosci objetej ksiega
wieczysta KW nr (...) polozonej w O. na ul. (...) oznaczonej jako dziatka numer (...) oraz nieruchomosci polozonej w
O.naul. (...) i przy ul. (...) oznaczonej jako dziatki gruntu numer (...) objetej ksiega wieczysta KW nr (...).

W tym stanie rzeczy Sad I instancji prawidlowo uznal, iz wniesienie przez M. K. nieruchomoéci do spétki mialo
charakter odplatny, gdyz jego $wiadczeniu odpowiadalo Swiadczenie ze strony spo6lki, tj. nabycie udzialow o warto$ci
odpowiadajacej wniesionemu aportowi. Poréwnujac przy tym warto$¢ obu §wiadczen, brak bylo podstaw do uznania
ich razacej dysproporcji, uzasadniajacej przyjecie nieodplatnego charakteru dokonanej czynno$ci. Tym samym
zarzuty w tym zakresie nalezalo uzna¢ za bezzasadne.

Nietrafny byt rowniez zarzut naruszenia art. 527 § 3 k.c. Sprowadzal sie on do wykazania, iz zarzad pozwanej sp6iki,
ktéry w realiach niniejszej sprawy byl jednoosobowy

i stanowil go Prezes Zarzadu - P. Z. mial $wiadomo$¢ okolicznos$ci uzasadniajacych uznanie czynnoéci duznika za
bezskuteczne. Tymczasem z materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie, w szczegolnosci zeznan swiadka
P. Z. nie mozna wyprowadzi¢ powyzszych wnioskéow. O ile pomiedzy pozwana,

a M. K. niewatpliwie istnialy powigzania uzasadniajgce zastosowanie przepisu art. 527 § 3 k.c., to jak wynika z zeznan
P. Z. — jedynego czlonka zarzadu w dacie wniesienia aportu - nie interesowal sie on tym, skad M. K. uzyskal prawo do
przedmiotowych nieruchomosci, jak réwniez nie wiedzial

o okolicznoS$ciach uzasadniajacych uznanie czynnoéci dluznika za bezskuteczna. Brak bylo przy tym jakichkolwiek
podstaw do odméwienia wiarygodnoéci zeznaniom $wiadka, ktére wzmacnia fakt, iz w dacie wniesienia aportu do
spoiki, tj. w dniu 6 pazdziernika 2009 roku nie zapad! jeszcze wyrok w sprawie o sygn. akt II C 120/09 z udzialem
jej wspolnika M. K., a nadto wzmianka o toczacym sie postepowaniu nie zostala réwniez zamieszczona w ksiedze
wieczystej. Zatem nie istnialy jakiekolwiek watpliwoéci, iz wnoszona aportem do spétki nieruchomo$¢ posiada wady
prawne. Wskazaé przy tym nalezy, ze o$wiadczenie o objeciu udzialéw w spdlce zostalo zlozone w przepisanej
formie aktu notarialnego, ktéry ma moc dokumentu urzedowego i jako taki korzysta z domniemania prawdziwo$ci
(autentyczno$ci), jak rowniez domniemania zgodnoSci z prawdg tego, co zostalo w nim urzedowo za§wiadczone. Brak
bylo zatem jakichkolwiek przestanek do uznania, iz w dacie zaskarzonej czynnosci P. Z. - czlonek jednoosobowego
zarzadu pozwanej Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia wiedzial o zamiarze dluznika co do pokrzywdzenia
wierzycieli. Zaden z przeprowadzonych w sprawie dowodéw nie potwierdza tej okoliczno$ci. Oceny tej nie jest w
stanie podwazy¢ podnoszona przez apelujgcego okoliczno$¢ jakoby wiedze o dokonywanych przez M. K. czynno$ciach,



zmierzajacych do pokrzywdzenia wierzyciela posiadal prokurent (...) sp. z o0.0. J. T. — kazdorazowy pelnomocnik
procesowy tak dluznika, jak i jego synéw w sprawach ze skarg pauliaiskich powodéw. Przede wszystkim z akt sprawy,
tj. odpisu pelnego KRS pozwanego nie wynika, aby J. T. byl prokurentem sp6lki, w szezego6lnoéci by byl nim w dacie
wniesienia przez M. K. przedmiotowych nieruchomoéci aportem do sp6iki. Poza tym P. Z. — jedyny czlonek zarzadu
w toku postepowania zeznal, Ze nie interesowatl sie, skad M. K. uzyskat prawo do przedmiotowych nieruchomosci,
jak rowniez nie wiedzial o okolicznoSciach uzasadniajacych uznanie czynnoS$ci dluznika za bezskuteczng. Same
za$ twierdzenia powoda nie moga przewazy¢ wymowy pozostalych zgromadzonych dowodéw, dajacych spéjny i
przejrzysty obraz stanu faktycznego. Tym samym Sad I instancji stusznie uznal, Ze pozwany obalil domniemanie
okreslone w art. 527 § 3 k.c.

Uwzgledniajac powyzsze oraz brak ujawnienia okoliczno$ci, ktére podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu
odwolawczym z urzedu Sad Odwolawcezy, na podstawie
art. 385 k.p.c., oddalit apelacje.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.800 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego - § 6 pkt 5w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 490).



