III Ca 1196/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 sierpnia 2013 roku, wydanym w polaczonych do lacznego rozpoznania i
rozstrzygniecia sprawach z powddztwa (...) Spolki Akeyjnej w L. przeciwko (...) Publicznemu Szpitalowi (...) we W.
o zaplate kwoty 45.180,63 zl oraz o zaplate kwoty 70.645,55 zl, Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi oddalil
oba powodztwa w caloéci oraz zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwoty odpowiednio 2.417,00 z} i 3.617,00 z}
tytulem zwrotu kosztow procesu.

W zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy o zaplate kwoty 70.645,55 zt Sad I instancji ustalil stan faktyczny,
stwierdzajac, ze w ramach prowadzonej dzialalno$ci pozwany Szpital (Zamawiajacy) zawart z (...) Spélka z
ograniczong odpowiedzialno$cia w W. (Wykonawca) w dniu 6 maja 2011 r. umowe, ktorej przedmiotem byta dostawa
produktéw farmaceutycznych. W § 7 pkt 4 umowy Wykonawca zobowigzal sie do niezawierania umoéw poreczenia i
gwarancji za zobowiazania powstale z niniejszej umowy bez zgody Zamawiajacego wyrazonej na pisémie pod rygorem
niewaznoSci. W § 7 pkt 5 strony przewidzialy, ze Wykonawca nie moze bez pisemnej zgody Zamawiajacego, pod
rygorem niewazno$ci, przenosi¢ wierzytelnos$ci wynikajacych z umowy na osoby trzecie, ani rozporzadzaé¢ nig w
jakiejkolwiek prawem przewidzianej formie.

Powo6d w dniu 18 maja 2012 r. zawarl umowe gwarancyjng ze spo6ika (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cig
w W. i na jej mocy zobowiazal sie (§ 1 ust. 1) przeprowadzi¢ w imieniu Kontrahenta ( spotki (...)) wszelkie
czynnoSci prawne i faktyczne majace na celu odzyskanie wierzytelno$ci wraz z naleznymi odsetkami za op6Znienie
przystugujacych Kontrahentowi w stosunku do Dluznikéw wskazanych w Zalgczniku nr 1, a wiec m.in. w stosunku
do pozwanego Szpitala, ktérego dlug (nalezno$¢ gtéwna) wynosil 65.863,26 zl. Powod zapewnil (§ 1 ust. 2), Zze na
skutek podjetych przez niego dzialan pozwany zaplaci swoje zobowiazanie na rzecz Kontrahenta do dnia 30 maja
2012 r. Obowigzkiem powoda byla restrukturyzacja wierzytelnoséci zmierzajaca do splaty zobowigzan pozwanego
wraz z odsetkami za op6Znienie (§ 3 ust. 1). Strony ustalily réwniez (§ 6), ze jezeli w terminie do dnia 30 maja
2012 r. restrukturyzacja wierzytelnoéci nie doprowadzi do splaty w caloéci lub w czeSci zobowiazan pozwanego,
wowcezas za niedopelienie obowigzku terminowego spelnienia zobowigzania przez pozwanego odpowiada powdd
zgodnie z § 7 umowy. W § 7 ust. 1 umowy strony oéwiadczyly z kolei, ze pow6d odpowiada wobec Kontrahenta
do wysokoSci zobowiazan pozwanego okreSlonych w ustepie 2 umowy. W § 7 ust. 2 ustalono, ze powdd zwolni sie
od obowigzku naprawienia szkody Kontrahenta, jaka ten poniost w zwigzku z brakiem zaplaty przez pozwanego
w uzgodnionym z powodem terminie, poprzez zaplate rownowartosci zobowigzan pozwanego na dzien platnosSci
pozwanego, co wyczerpywac¢ bedzie w caloSci roszczenia Kontrahenta w stosunku do powoda. W § 8 umowy
gwarancyjnej strony przewidzialy, ze po dokonaniu zaplaty na podstawie umowy i przepis6w prawa cywilnego powod
nabedzie roszczenie wobec pozwanego. Z tytulu podjecia dzialan w celu restrukturyzacji wierzytelnoSci powodowi
nalezala sie od Kontrahenta zaptata prowizji w wysokoSci 3.048,21 zI w terminie 14 dni od dnia zawarcia umowy
lub przez potracenie (§ 10). Umowa gwarancyjna zostaly objete nalezno$ci przystugujace spélce (...) za sprzedaz na
rzecz pozwanego towaréw na laczna kwote 65.863,26 zl, potwierdzone fakturami VAT o numerach wymienionych w
uzasadnieniu orzeczenia.

Pismem z dnia 21 maja 2012 r., nadanym na poczcie 22 maja 2012 r., powod poinformowal pozwanego o zawarciu
w dniu 18 maja 2012 r. umowy ze spo6ika (...). Jednocze$nie powodd wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 65.863,26
zl do dnia 29 maja 2012 r. W dniu 30 maja 2012 r. powdd dokonal na rachunek (...) spdlki (...) przelewu na kwote
264.116,29 zl, podajac w tytule operacji ,umowa finansowania naleznos$ci”.

W tym stanie rzeczy Sad I instancji wskazal, Zze powod jako podstawe materialnoprawng swego roszczenia
powolat art. 391 k.c. Przyrzeczenie dluznika w umowie unormowanej przez art. 391 k.c. zawsze rodzi
zobowiazanie odszkodowawcze (gwarancyjne), ktérego trescia jest naprawienie szkody spowodowanej ewentualnym
niedokonaniem $wiadczenia przez osobe trzeciag. Umowa o $wiadczenie przez osobe trzecia nie rodzi po stronie
osoby trzeciej zadnych obowigzkéw, a wierzyciel (beneficjent gwarancji) nie nabywa w stosunku do osoby trzeciej



jakichkolwiek uprawnien. Umowa ta stanowi jedynie przyrzeczenie dluznika (gwaranta), Ze osoba trzecia zaciagnie
zobowigzanie lub speli §wiadczenie, lecz osoby trzeciej nie zobowigzuje ani do zaciggniecia zobowigzania, ani do
spelienia Swiadczenia. Poniewaz skutkiem zawarcia umowy gwarancyjnej jest powstanie zobowiazania dluznika,
gdzie $wiadczenie polega na naprawieniu szkody, jaka ponidst wierzyciel przez to, ze osoba trzecia nie zachowala
sie tak, jak wedle zapewnienia dtuznika powinna sie zachowaé, przyjmuje sie, ze dluznik-gwarant nie odpowiada za
osobe trzecia (nie spelnia zamiast niej §wiadczenia), ale realizuje wlasne §wiadczenie. Sytuacje gwaranta okresla sie
jako ponoszenie ryzyka naprawienia szkody lub pozostawanie w gotowos$ci do jej naprawienia. Zachowanie osoby
trzeciej ma jednak o tyle znaczenie, ze stanowi podstawe odpowiedzialno$ci gwaranta-dluznika. Jesli dtuznik naprawit
szkode lub spelil §wiadczenie, wowcezas rodzaj stosunku laczacego go z osobg trzecia (w niniejszej sprawie pozwanym
Szpitalem) okresla tresé¢ roszczen regresowych do tej osoby. Jesli taki stosunek nie wystepuje, w gre wchodzi¢ moze
wylacznie roszczenie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia. Gwarant wykonuje bowiem wiasne zobowigzanie, brak
wiec podstaw do stosowania subrogacji (art. 518 § 1 pkt 1 k.c.). Przepis art. 518 § 1 pkt 1 k.c. odnosi sie bowiem do
sytuacji, w ktorej osoba trzecia (gwarant), zaspokajajac wierzyciela (beneficjenta), splaca cudzy dlug, za ktory jest
odpowiedzialna osobiécie albo pewnymi przedmiotami majatkowymi, nie za$ do sytuacji, gdy splaca dlug wlasny. W
ocenie Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie powdd z podanych wyzej wzgledow nie wstapil w prawa zaspokojonego
wierzyciela, bowiem splacit swoj wlasny dlug odszkodowawczy, do ktorego przepis art. 518 § 1 pkt 1 k.c. nie znajduje
zastosowania i tym samym przepis ten nie moze by¢ podstawa wstapienia powoda w miejsce spolki (...) jako
zaspokojonego wierzyciela. Podstawa taka nie moga by¢ réwniez postanowienia umowy gwarancyjnej, skuteczne
wylacznie pomiedzy stronami tej umowy, ktére nie rodza zadnych zobowiazan po stronie pozwanego Szpitala jako
osoby trzeciej. Nadto, Sad I instancji podkresélil, ze zar6wno w uzasadnieniu pozwu jak i w odpowiedzi na sprzeciw
powdd ograniczyt sie jedynie do przytoczenia okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych roszczenie w Swietle art.
391 k.c., nie wskazal natomiast na art. 405 k.c. jako podstawe materialnoprawng odpowiedzialnoéci pozwanego, nie
podnio6st tez zadnych okolicznosci faktycznych dla uzasadnienia roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia.
Uniemozliwia to rozpatrzenie zadania powoda w $wietle powolanego wyzej przepisu. Z tych przyczyn, wobec braku
podstawy prawnej zadania powoda, powodztwo podlegato oddaleniu.

Sad Rejonowy wskazal rowniez, ze powod nie wykazal, aby splacil cala naleznosé gléwna wynikajaca z zalaczonych
do pozwu faktur VAT, a zatem kwote 65.863,26 zl. Z zebranego w sprawie materiatu dowodowego, wynika jedynie,
ze powdd przelatl na konto spoélki (...) w dniu 30 maja 2012 r. kwote 264.116,29 zl, nie ma natomiast zadnego
dowodu, aby przelane pieniadze obejmowaly wyzej wymienione kwoty dlugu obciazajacego pozwanego. Zdaniem
Sadu Rejonowego, przedmiotowe roszczenie jest niezasadne réwniez z tej przyczyny, ze umowa gwarancyjna
jest niewazna jako dotknieta wada pozorno$ci. Sad I instancji podkreslil, Ze umowa o wspoélpracy w zakresie
zarzadzania plynnoécig zostala zawarta przez wierzyciela z podmiotem profesjonalnie zajmujacym sie obrotem
wierzytelno$ciami i pozasagdowa windykacja wierzytelnosci, ktorego przedmiotem dziatalnoSci jest m.in. posrednictwo
pieniezne, udzielanie kredytow, a takze badanie rynku finansowego. W ocenie Sadu pow6d w chwili zawierania z
wierzycielem Szpitala umowy gwarancyjnej wiedzial o milionowych zadluzeniach szpitali, gdyz okolicznoé¢ ta byla i
jest powszechnie znana, jak réwniez o umownym zakazie przelewu wierzytelnos$ci wynikajacych z umowy dostawy bez
pisemnej zgody pozwanego Szpitala, jak rowniez zakazie zawierania uméw poreczenia i gwarancji. Tres¢ § 8 umowy
gwarancyjnej wskazuje, ze przy zastosowaniu konstrukeji opartej na art. 391 k.c. intencja stron bylo wywolanie takiego
samego skutku, jaki wywarlby przelew wierzytelnos$ci, podpisanie za§ umowy nazwanej gwarancyjna mialo jedynie na
celu ominiecie zastrzezenia zawartego w umowie dotyczacego zakazu zawierania czynno$ci prawnej prowadzacej do
zmiany wierzyciela bez zgody pozwanego Szpitala.

Niewazna jest rowniez, w ocenie Sadu Rejonowego, ukryta umowa przelewu wierzytelnoéci. Zgodnie z art. 63 § 1
k.c., jezeli do dokonania czynno$ci prawnej potrzebna jest zgoda osoby trzeciej, to moze ona wyrazi¢ te zgode takze
przed zlozeniem o$wiadczenia woli przez osoby dokonywajgce czynnoSci albo po jego zlozeniu. Zgoda wyrazona po
zlozeniu o$wiadczenia ma moc wsteczna od jego daty. Powolany wyzej przepis nie wskazuje wyraznie, jakie skutki
dla czynno$ci prawnej wywotuje brak wymaganej zgody osoby trzeciej. W braku odrebnego uregulowania tej kwestii
w przepisach szczegbdlowych przyjmuje sie, ze od chwili dokonania czynnoSci prawnej do czasu jej ewentualnego
potwierdzenia przez osobe trzecia ma ona charakter czynnoéci niezupelnej (negotium claudicans), a sankcja zwigzana



z jej wadliwoécig (brakiem wymaganej zgody osoby trzeciej) jest w tym czasie tzw. bezskuteczno$é zawieszona.
Odmowa wyrazenia zgody lub niewazno$¢ o§wiadczenia woli o wyrazeniu zgody, a wiec brak potwierdzenia dokonanej
czynno$ci prawnej, pociggnie za sobg jej niewaznos$é. Brak zgody (podobnie jej odmowa) powoduje nieziszczenie sie
koniecznej dla danej czynnoSci prawnej przestanki, w nastepstwie czego czynno$¢ ta nie wywoluje przewidzianych
w jej tresci skutkow prawnych. Powdd nie wykazal, aby uzyskal pisemna zgode pozwanego Szpitala na dokonanie
przelewu wierzytelnoSci. Z tresci sprzeciwu mozna wywiesc¢, iz takiej pisemnej zgody pozwany nigdy nie wyrazil.
Skoro pozwany odmoéwit udzielenia zgody na przelew (co w realiach niniejszej sprawy jest oczywiste), ukryta czynno$c
prawna przelewu wierzytelnosci jest niewazna z przyczyn podanych wyzej.

Zdaniem Sadu I instancji, zawarcie umowy gwarancyjnej nosi réwniez cechy dzialania sprzecznego z zasadami
wspolzycia spolecznego, a wiec umowa ta jest niewazna z uwagi na tre$c art. 58 § 2 k.c. Wierzyciel mial bowiem
Swiadomo$¢, ze w przypadku opdzniania sie przez pozwanego ze spelnieniem Swiadczenia i przy jednoczesnym
spelnieniu tego $wiadczenia przez gwaranta nastapi — bez udzialu dtuznika gléwnego — skutek w postaci nabycia przez
gwaranta roszczenia o zwrot splaconej naleznos$ci. Co wiecej, wierzyciel, zawierajac z powodem umowe gwarancyjna,
naruszyl ciagzacy na nim z mocy przepisow umoéw o dostawy obowiazek kazdorazowego uzyskania pozwolenia
pozwanego na zawarcie umowy poreczenia czy gwarancji. Takie dzialanie wierzyciela nie da sie pogodzi¢ z zasada
rzetelnodci i lojalno$ci w wykonaniu zobowigzania wzgledem kontrahenta, bowiem naruszalo uzasadniony interes
tego ostatniego. Majac na uwadze powyzsze, Sad powodztwo oddalil.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiddl powod, zaskarzajac rozstrzygniecie w calo$ci i zarzucajac naruszenie:

- art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na braku wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego sprawy
poprzez pominiecie dowodu w postaci informacji powoda o sptacie zobowigzan odpowiednio z dnia 1 czerwca 2012 .
oraz analogicznego pisma spo6lki (...) (prawdopodobnie chodzi o (...) Spblke z ograniczong odpowiedzialnos$cig w W.)
skierowanego do pozwanego odpowiednio w dniu 21 wrze$nia 2012 r. w konsekwencji czego Sad uznal, ze powod nie
udowodnil, w jakiej wysoko$ci splacil za pozwanego jego zobowigzanie do kontrahenta,

- art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 230 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego, to jest pominiecie pisma powoda i kontrahenta informujacego o splacie zobowigzan, w ktorym
informowali, w jakiej wysokosci splacili zobowiazanie oraz ktérymi numerami faktur VAT byla udokumentowana ta
wierzytelno$¢, jak rowniez pominiecie dowodu w postaci faktur VAT o numerach wskazanych w informacji o splacie
zobowigzan oraz umowy nr (...) i w konsekwencji przyjecie, ze dowody zgromadzone w sprawie nie pozwalaly na
skontrolowanie prawdziwos$ci twierdzen powoda i niezastosowanie z tego powodu art. 230 k.p.c.,

- art. 6 § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 230 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zakwestionowanie faktu
dokonania zaplaty przez powoda na rzecz (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. pomimo, iz pozwany nie
zakwestionowal powyzszego faktu i w zwigzku z tym wobec braku zaprzeczenia przez pozwanego powod nie przytaczal
juz kolejnych okolicznoéci faktycznych i dowodéw stuzacych udowodnieniu faktu zaplaty, jak réwniez poprzez
niewskazanie, z jakich powodow Sad odmowil wiarygodnosci dowodom przedlozonym przez powoda dotyczacym

zaplaty,

- art. 227 k.p.c. w zwiazku z art. 228 k.p.c. poprzez bezpodstawne uznanie, ze ,wielomilionowe zadtuzenie szpitali”
dotyczy kazdego szpitala w Polsce, w tym i pozwanego, a w zwigzku z tym jest to fakt powszechnie znany,
niewymagajacy dowodu oraz uznanie, ze jest to fakt majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,

- art. 217 k.p.c. w zwigzku z art. 207 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 187 § 1 k.p.c. poprzez odmowe rozstrzygniecia, czy
powodowi przystuguje roszczenie z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia, poniewaz ta podstawa materialnoprawna nie
byla podana w pozwie ani odpowiedzi na sprzeciw i nieuwzglednienie twierdzenia zgloszonego przez pelnomocnika
powoda na posiedzeniu poprzedzajacym wydanie wyroku,



- art. 233 § 1 k.p.c. polegajgce na braku wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego
poprzez nierozstrzygniecie, czy powodowi przystuguje roszczenie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia pomimo, ze
przedstawione w sprawie okoliczno$ci faktyczne i material dowodowy byly wystarczajace do wydania rozstrzygniecia,

- art. 233 § 1 k.p.c. wzwigzku z art. 509 § 1 k.c. oraz art. 83 § 1 k.c. poprzez bledne wyprowadzenie wniosku z zebranego
materialu dowodowego, ze rzeczywistym celem umowy gwarancyjnej zawartej przez powodke z wierzycielem
pozwanego byl przelew wierzytelno$ci na inny podmiot, pomimo iz pozwany nie podnosit takiego zarzutu i nie bylo
to przedmiotem sporu,

- art. 65 § 2 k.c. poprzez bledne zastosowanie polegajace na bezzasadnym dokonaniu wykladni treSci umowy
gwarancyjnej w sytuacji, gdy zamiar stron i cel umowy nie budzit w watpliwosci,

- art. 57 § 1 k.c. poprzez bledne zastosowanie i przyjecie, ze umowny zakaz cesji wiaze osoby trzecie niebedace strona
tej umowy,

- art. 5 k.c. poprzez bledne zastosowanie i bezzasadne przyjecie, ze roszczenie zgloszone przez powoda nie zastuguje
na uwzglednienie poniewaz powdd narusza zasady wspolzycia spolecznego,

- art. 518 k.c. poprzez jego niezastosowanie w stosunku do przystugujacego powodowi roszczenia, co mialo istotny
wplyw na wynik sprawy,

- art. 405 k.c. poprzez jego niezastosowanie w stosunku do przystugujacego powodowi roszczenia regresowego, co
mialo istotny wplyw na wynik sprawy.

- art. 5 k.c. 1 83 § 1 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie polegajace na oddaleniu powddztwa powolujac te dwie
podstawy prawne, podczas gdy sa to dwie, wzajemnie wykluczajace sie przyczyny oddalenia powddztwa, oraz zadna
ze wskazanych podstaw nie ma zastosowania

W konkluzji tak sformutowanych zarzutéw apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powddztwa w calo$ci i zasadzenie na jego rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji i zasgdzenie przez Sad I instancji kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego za obydwie instancje.

Na podstawie art. 381 zd. IT k.p.c. w zwigzku z art. 505" k.p.c. apelujacy wni6st réwniez o przeprowadzenie dowodu
z dokumentu zawierajacego o$wiadczenie (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. na okolicznos$é tego,
ze kwota przekazana przelewem na rachunek bankowy tej spotki obejmowala rowniez nalezno$é objeta niniejszym
postepowaniem.

W odpowiedzi pozwany Szpital wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, za obie instancje.

Wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2014 r. Sad Okregowy w Lodzi, rozpoznajac obie polaczone sprawy, zmienil zaskarzone
orzeczenie w ten sposob, ze w pierwszej z nich zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 45.180,63 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 4 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwote 4.677,00 tytulem zwrotu kosztéw
procesu, a w drugiej sprawie zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 70.645,55 zl z ustawowymi odsetkami od
dnia 3 pazdziernika 2012 r. oraz kwote 7.150,00 z} tytulem zwrotu kosztow procesu; ponadto zasadzono od pozwanego
na rzecz powoda kwote 8.793,00 zl jako koszty postepowania apelacyjnego.

Na skutek skargi kasacyjnej pozwanego zlozonej w jednej z polaczonych spraw Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 24
kwietnia 2015 r. uchylil powyzsze orzeczenie w zakresie zasadzajacym kwote 70.645,55 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 3 paZdziernika 2012 r. oraz kwote 7.150,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, jak rowniez w zakresie



rozstrzygniecia o caloéci kosztéw postepowania apelacyjnego, i przekazal sprawe do ponownego rozstrzygniecia
Sadowi Okregowemu w Lodzi, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Na rozprawie przed Sadem Okregowym w Lodzi w dniu 2 pazdziernika 2015 r. powdd w dalszym ciggu popieral swoja
apelacje, a pozwany wnosil o jej oddalenie i zasgdzenie na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego i
kasacyjnego; ponadto pozwany zgdal zwrotu spelnionego na rzecz powoda §wiadczenia w postaci: kwoty 70.645,55 zt
jako $wiadczenia gldéwnego, 7.150,00 zl jako kosztow postepowania pierwszoinstancyjnego, 3.533,00 zl jako optaty od
apelacji uiszczonej przez powoda, kwoty 1.800,00 z} jako kosztéw zastepstwa procesowego powoda w postepowaniu
apelacyjnymi i kwoty 14.266,53 zl jako ustawowych odsetek od naleznoéci gltébwnej od dnia 3 pazdziernika 2012 r. do
dnia 23 kwietnia 2014 .

Sad Okregowy dodatkowo ustalil nastepujqce okolicznosci:

Powstanie nalezno$ci pozwanego wobec (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w W., ktérych obowigzek
zaplaty stwierdzony zostal fakturami Nr (...), jest skutkiem zobowigzan wynikajgcych zumowy o numerze (...) zawartej
przez te podmioty w dniu 6 maja 2011 r.

Powod podniodst te okoliczno$é w swojej odpowiedzi na sprzeciw pozwanego z dnia 14 marca 2013 r. (k. 111-113 akt
sprawy I C 188/13 Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi) w odpowiedzi na zawarty w tym sprzeciwie
zarzut niewskazania podstawy prawnej wystawienia faktur stwierdzajacych naleznoéci, za ktorych zaplate jakoby
powdd mial odpowiadaé. Po wyjasnieniu przez powoda w ten sposob, jaka umowa byla Zrédlem obowigzku platnoéci
stwierdzonego tymi fakturami, okoliczno$é ta nie byta kwestionowana przez jego przeciwnika procesowego w dalszym
toku postepowania. W tej sytuacji Sad odwolawczy jest zdania, ze ten powolany przez powoda fakt mozna uznaé za
przyznany w trybie art. 230 k.p.c.

Strony umowy gwarancyjnej z dnia 18 maja 2012 r. nie uzyskaly zgody organu zalozycielskiego pozwanego szpitala
na jej zawarcie (okoliczno$¢ bezsporna).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Sad Najwyzszy przy rozstrzyganiu poddanej jego osadowi sprawy przesadzil kilka istotnych kwestii prawnych
majacych znaczenie dla tresci orzeczenia Sadu II instancji, zwlaszcza, ze stosownie do art. 398°° zd. I k.p.c. Sad,
ktéoremu sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania, jest zwiazany dokonana wykladnia prawa. Po
pierwsze, Sad Najwyzszy wskazal, ze przedmiot gwarancji okre§lony w umowie z dnia 18 maja 2012 r. miesci
sie w zakresie normatywnej konstrukcji umowy o $§wiadczenie przez osobe trzecia unormowanej w art. 391 k.c.,
nadmieniajac, Ze strona takiej umowy, przyrzekajaca spelnienie Swiadczenia, nie nabywa w stosunku do osoby trzeciej
zadnych roszczen. Po drugie, zaznaczyl, ze na podstawie takiej umowy gwarant nie odpowiada za dlug osoby trzeciej
(dluznika ze stosunku podstawowego), a zatem obowigzek gwaranta i takiego dtuznika pochodza z réznych zrodet i w
konsekwencji wykonanie swojego obowigzku przez gwaranta nie skutkuje jego wstapieniem w prawa zaspokojonego
wierzyciela w mocy ustawy (art. 518 § 1 k.c.). Wreszcie Sad Najwyzszy podniosl, ze cho¢ mozliwe jest wstapienie
w prawa wierzyciela z mocy umowy (podstawienie umowne), to jednak czynno$¢ prawna skutkujaca taka zmiang
podmiotowa — jesli zaistniala pod rzadami art. 53 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki
zdrowotnej (t.j. Dz. U. Nr 14 z 2007 1., poz. 89 ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym od dnia 22 grudnia 2010 r. lub
art. 54 ust. 51 6 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalno$ci leczniczej (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 618 ze zm.)
— nalezy traktowaé jako ,majgca na celu zmiane wierzyciela” w rozumieniu tych przepisoéw i uzasadniona jest taka,
dominujaca w orzecznictwie, wykladnia tego pojecia, poniewaz czytelnym zamiarem ustawodawcy bylo odniesienie
sie w ramach przytoczonych unormowan do wszystkich czynnosci, ktére w lancuchu zdarzen prawnych prowadza do
zmiany wierzyciela.



W pierwszej kolejnosci przyjac¢ zatem trzeba, ze wskutek zawarcia umowy gwarancyjnej, a nastepnie spelienia
przez powoda umoéwionych §wiadczen w ramach odpowiedzialno$ci za wykonanie przez pozwanego jego obowigzkow
umownych z umowy z dnia 6 maja 2011 r., nie doszlo do subrogacji ustawowej, poniewaz (...) Spétka Akcyjna w
L. spelnila swoje wlasne zobowiazanie wobec (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. i nie wstapila w
prawa zaspokojonego wierzyciela na podstawie art. 518 k.c. Co do zasady umowa o $§wiadczenie przez osobe trzecia
nie prowadzi wiec do zmiany wierzyciela i cho¢ jej waznemu zawarciu nie staly na przeszkodzie przytoczone wyzej
przepisy ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnej (t.j. Dz. U. Nr 14 z 2007 r., poz. 89 ze zm.)
i ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalno$ci leczniczej (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 618 ze zm.), to jednoczeénie
konstrukcja tego rodzaju umowy nie laczy sie rowniez z powstaniem jakichkolwiek roszczen gwaranta wobec osoby
trzeciej, ktére moglyby staé sie podstawa uwzglednienia powodztwa. Z tych tez zapewne przyczyn strony umowy
gwarancyjnej zawarty w § 8 umowy gwarancyjnej postanowienie, gdzie uzgodniono, ze po dokonaniu zaplaty powod
nabedzie roszczenie wobec dluznikéw; zgodny zamiar stron w tej kwestii trzeba zakwalifikowa¢ jako wykreowanie
konstrukcji podstawienia umownego, moca ktoérego po spelnieniu dlugu za pozwanego powodowa spotka nabedzie
wobec dluznika swojego kontrahenta roszczenia regresowe, wstepujac w prawa zaspokojonego wierzyciela. Wazno$c
tego uzgodnienia moze zaleze¢ jednak od tego, czy sytuacja taka objeta jest hipoteza art. 53 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 30
sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnej (t.j. Dz. U. Nr 14 z 2007 r., poz. 89 ze zm.), zwanej dalej ustawg o z.0.z.,
lub art. 54 ust. 51 6 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalno$ci leczniczej (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 618 ze zm.).

Dla potrzeb rozstrzygniecia tej kwestii celowe zatem bedzie przede wszystkim ustalenie, czy wskazane przez Sad
Najwyzszy przepisy obu przytoczonych ustaw znajduja zastosowanie w rozpoznawanej sprawie. Na gruncie przepiséw
ustawy o z.0.z. judykatura trafnie przyjela, ze przepisy wprowadzone ustawa z dnia 22 pazdziernika 2010 r. o zmianie
ustawy o zakladach opieki zdrowotnej (Dz. U. Nr 230, poz. 1507), ktére uzalezniaja mozliwoé¢ dokonania czynnoéci
prawnej majacej na celu zmiane wierzyciela zakladu opieki zdrowotnej od zgody podmiotu, ktory utworzyl zaklad,
stosuja sie do zobowigzan zakladu powstalych po dniu wejécia w zycie ustawy z 2010 r., tj. po dniu 22 grudnia 2010
r., co wprost wynikalo w art. 4 tej ustawy. Wskazano przy tym, ze dniem powstania zobowiazania jest dzien zawarcia
umowy stanowigcej jego zrédlo, a nie dzien wystawienia faktury (tak np. w uzasadnieniu uchwaly SN z dnia 20
kwietnia 2012 r., III CZP 10/12, OSNC Nr 10 z 2012 r., poz. 117 lub w wyroku SN z dnia 24 kwietnia 2015 r., II
CSK 664/14, niepubl.). Wynika stad, Ze art. 53 ust. 6 i 7 ustawy o z.0.z. stosuje sie do czynnoSci prawnych majacych
na celu zmiane wierzyciela zobowigzan zakladu opieki zdrowotnej powstalych z umoéow zawartych w okresie od 22
grudnia 2010 1. do 1 lipca 2011 1., kiedy to unormowania te wraz z cala ustawa zostaly uchylone. Umowga taka byla wiec
rowniez umowa Nr (...) zawarta pomiedzy pozwanym a (...) Sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoécia w W. w dniu 6
maja 2011 ., a jednocze$nie przyjac trzeba, ze umowa gwarancyjna, z ktérej powo6d wywodzi swoje roszczenia, miala
ostatecznie na celu zmiane wierzyciela wynikajacych z niej zobowigzan zakladu opieki zdrowotnej. Powigzanie ustalen
faktycznych dokonanych przez Sady obu instancji z wykladnia prawa wynikajaca z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
24 kwietnia 2015 r., II CSK 647/14, prowadzi bowiem do wniosku, ze podstawienie umowne objete tre$cia umowy
gwarancyjnej z dnia 18 maja 2012 r. zawartej pomiedzy powodem i (...) Spblka z ograniczong odpowiedzialnoécia
w W. bez zgody organu zalozycielskiego pozwanego jest sprzeczne z przepisem ustawy, poniewaz przewiduje skutek
splacenia dtugdéw pozwanego przez powoda polegajgcy na nabyciu przez tego ostatniego roszczen wobec dtuznika — a
to w oczywisty sposob prowadziloby do zmiany wierzyciela zakladu opieki zdrowotnej. Powszechnie przyjmuje sie w
judykaturze, ze dokonanie czynnoSci prawnej majacej na celu zmiane wierzyciela bez zgody organu zalozycielskiego
w rozumieniu art. 53 ust. 6 ustawy o z.0.z. skutkuje jej niewaznoscia (tak np. w wyroku SN z dnia 6 czerwca 2014 1., I
CSK 428/13, OSNCNr 5 z 2015 1., poz. 53, w wyroku z dnia 19 listopada 2014 r., II CSK 9/14, niepubl. lub w wyroku SN
z dnia 24 kwietnia 2015 r., IT CSK 797/14, niepubl.) i jako niewazna nalezy tez zakwalifikowa¢ umowe gwarancyjna, z
ktoérej powdd wywodzil swoje roszczenia w sprawie niniejszej. Niewazno$¢é umowy skutkuje niemoznoécia zasadnego
wywodzenia przeciwko pozwanemu roszczen, jakie moglyby z jej postanowienn ewentualnie wynika¢, w szczego6lnoSci
majacych swoje oparcie w umownym wstapieniu powoda w prawa zaspokojonego wierzyciela.

Wskazaé nalezy dodatkowo w tym miejscu, ze znaczna cze$¢ doktryny prawa przyjmuje, iz subrogacja umowna w
polskim prawie cywilnym jest co do zasady niedopuszczalna de lege lata, a co za tym idzie, wierzyciel, powolujac sie na
zasade swobody umoéw, nie moze na podstawie umowy zawartej z osoba trzecia, ktéra go splaca, podstawic tej osoby w



swoje miejsce. Wskazuje sie, ze z aktualnego uregulowania instytucji wstapienia w prawa zaspokojonego wierzyciela
wynika, ze jej ratio legis bylo w tym przypadku wyrazne oddzielenie subrogacji od cesji wierzytelnosci poprzez
wykluczenie podstawienia umownego wystepujacego w Kodeksie zobowigzan obok subrogacji ustawowej, gdzie w art.
178 okreslono przestanki subrogacji umownej; pominiecie przez ustawodawce subrogacji umownej traktuje sie jako
zabieg celowy. Na gruncie tego zapatrywania przyjmuje sie — na co zwrocit uwage réwniez Sad Najwyzszy — ze umowne
wstgpienie w prawa zaspokojonego wierzyciela na mocy umowy zawartej z wierzycielem moze nastapié jedynie przy
spelieniu wymagan okre§lonych dla cesji ze skutkami zwyklego przelewu (tak réwniez w uzasadnieniu wyroku SA w
Katowicach, V ACa 353/13, ,,Biuletyn Sadu Apelacyjnego w Katowicach” Nr 4 z 2013 r., poz. 35).

Argumentacja przedstawiona przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia jest w przewazajacej
mierze trafna. Wskaza¢ mozna, ze Sad meriti stlusznie wywiédl, ze zawarcie umowy o §wiadczenie przez osobe
trzecia nie rodzi zadnych bezposrednich roszczen zobowiazanego wobec osoby trzeciej, w szczegblnosci nie powoduje
wstgpienia zobowigzanego z mocy ustawy w prawa zaspokojonego wierzyciela; chybiony jest zatem podniesiony w
apelacji zarzut naruszenia art. 518 k.c. Jednocze$nie Sad wlasciwie interpretowal § 8 umowy gwarancyjnej jako
wyrazajacy intencje stron zmierzajaca do wywotania podobnego skutku, jaki taczylby sie z przelewem wierzytelnosSci
(...) Spélki z ograniczong odpowiedzialnoScia w W. na powoda i zgodzi¢ sie nalezy z tym twierdzeniem w zakresie
kwestii relewantnych prawnie dla oceny wazno$ci takiego postanowienia umownego. Sad Rejonowy przyjal, ze jest
to czynno$é pozorna, stuzgca ukryciu rzeczywistej woli stron, ktére zamierzaly dokona¢ przelewu wierzytelnoSci;
skarzacy podejmuje w swojej apelacji polemike z tym twierdzeniem, zdaniem Sadu odwolawczego jednak, kwestie
te maja znaczenie drugorzedne i nawet zasadno$¢ podniesionych w tym zakresie zarzutow nie moglaby skutkowaé
uwzglednieniem wnioskow apelacyjnych. Bez znaczenia bowiem dla rozstrzygniecia sprawy bedzie to, czy w $lad za
Sadem Rejonowym uznamy, ze zgodnym zamiarem stron umowy gwarancyjnej bylo ukrycie w ten spos6b umowy
przelewu wierzytelnoSci, czy tez ze czynno$¢ ta nie nosila znamienia pozornoéci i kontrahenci w ten sposéb wyrazili
rzeczywista wole wstapienia przez powoda na skutek zaplaty dlugdéw szpitala w prawa zaspokojonego wierzyciela,
poniewaz w obu wypadkach przyjac¢ nalezy, ze dokonano w ten, prowadzacy do niewazno$ci, sposob czynnosci prawnej
majacej na celu zmiane wierzyciela zakltadu opieki zdrowotne;j.

W tej sytuacji nie moga wplynaé na rozstrzygniecie sprawy zarzuty blednego wyprowadzenia ze zgromadzonego
materialu dowodowego wnioskow, iz rzeczywistym celem tej umowy byt przelew wierzytelno$ci, nietrafnej wykladni
postanowien umownych w tym zakresie, czy wreszcie wskazania art. 83 k.c. jako podstawy oddalenia powodztwa.
Dotyczy to réwniez ewentualnego uchybienia polegajgcego na przyjeciu przez Sad Rejonowy notoryjnosci wiedzy o
wielomilionowych zadluzeniach polskich szpitali, co mialo wzmocnié¢ zaprezentowang w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia argumentacje w zakresie ustalenia faktu zlozenia przez kontrahentow umowy gwarancyjnej ich oSwiadczen
woli jedynie dla pozoru; cho¢ bowiem skarzgcemu trzeba przyznaé shuszno$c, ze wlasciwe zastosowanie art. 228 k.p.c.
w zwiazku z art. 227 k.p.c. pozwalaloby przyjac jako powszechnie wiadome tylko tego, ze wiele polskich szpitali jest
zadluzonych — a ich liczbie niekoniecznie musial znalez¢ sie pozwany — to jednak to uchybienie nie mialo ostatecznie
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Podkresli¢ trzeba mianowicie, ze choéby nawet skarzacy mial w tym
zakresie racje i gdyby nawet zawarte w § 8 umowy o$wiadczenia nie byly zlozone tylko dla pozoru w celu ukrycia
dokonywanego przelewu, to i tak zawarty tam zapis przenoszacy roszczenia wierzyciela w zwiazku z dokonaniem przez
powoda splaty dlugéw szpitala zakwalifikowaé nalezaloby jako czynno$¢ prawna majaca na celu zmiane wierzyciela
pozwanego, a w zwiazku z tym konstruowanie roszczen skarzacego w oparciu o te niemajaca ewentualnie pozornego
charakteru umowng subrogacje nie moglo doprowadzi¢ do uwzglednienia wnioskéw apelacyjnych. Takze przyjmujac
brak pozorno$ci zlozonych o$wiadczen woli, uznaé trzeba, ze — niezaleznie od tego, czy trafne jest przedstawione
wyzej stanowisko, iz umowne wstgpienie w prawa zaspokojonego wierzyciela na mocy umowy zawartej z wierzycielem
moze nastapié jedynie ze skutkami zwyklego przelewu i przy spelnieniu wymagan okreslonych dla cesji, czy tez
dopuszczajgc mozliwo$¢ zawarcia umowy, na podstawie ktorej osoba trzecia splacajaca wierzyciela moze zostaé (poza
przypadkami przewidzianymi w art. 518 k.c.) postawiona przez niego w jego miejsce bez zgody dluznika z odwolaniem

sie do wyrazonej w art. 353" k.c. zasady swobody uméw przy jednoczesnym braku wyraznego przepisu zabraniajacego
takiego uksztaltowania wiezi obligacyjne — nie ulega watpliwosci, iz w obu tych przypadkach taki zapis umowny bylby
— niezaleznie juz od ewentualnych innych przyczyn wskazywanych przez Sad meriti, jak np. sprzeczno$¢ z umownym



postanowieniem wylaczajacym mozliwo$é dokonania przelewu — niewazny z powodu sprzecznoéci z art. 53 ust. 6
i 7 ustawy o z.0.z. Bezprzedmiotowe staje sie wiec rozwazanie przez Sad odwolawczy, czy podczas wyrokowania w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym w istocie prawidlowo zastosowano art. 57 § 1 k.c.

Pow6d w swojej apelacji podnosi takze zarzuty bedgce podstawa polemiki ze stanowiskiem Sadu I instancji o
braku podstaw do oparcia rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy o przepisy dotyczace bezpodstawnego wzbogacenia.
Prawda jest, ze cho¢ zadaniem Sadu jest zastosowanie wlasciwych przepiséw prawa materialnego, ktére moga
stanowi¢ podstawe prawng dochodzonego roszczenia na gruncie przytoczonych i udowodnionych elementéow
stanu faktycznego, to trzeba sie takze zgodzi¢ z powszechnie przyjetym w doktrynie i judykaturze pogladem, iz
konstrukcja zadania pozwu opierajgca sie na okreslonej podstawie prawnej wytycza jednocze$nie granice okolicznoSci
spornych i niespornych, ktére maja stanowi¢ podstawe faktyczng rozstrzygniecia. Analizujgc tre$¢ pism procesowych
zawierajacych twierdzenia powoda, zauwazy¢é trzeba, ze juz w pozwie jasno stwierdzono, iz w niniejszym postepowaniu
dochodzi sie roszczen wynikajacych z zawartej z (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. umowy
gwarancyjnej i wskazano, ze w zwigzku ze splatg réwnowartoSci zobowigzan dluznika na podstawie postanowien
tej umowy powdd uzyskal wobec niego roszczenie o zwrot rownowartoSci splaconej kwoty. Takze w odpowiedzi na
sprzeciw z dnia 14 marca 2013 r. zaznaczono wyraznie (z powolaniem sie na § 7 i 8 umowy), ze wraz ze splata
zobowigzania na rzecz wierzyciela szpitala powstalo roszczenie regresowe przystugujace powodowi wobec pozwanego.
To zadanie powoda i uzasadniajace je okolicznoéci faktyczne nie ulegly zadnej modyfikacji w trakcie toczacego
sie postepowania przez odpowiednig zmiane powodztwa, w szczegdlnosci w protokole rozprawy poprzedzajacej
wydanie wyroku z dnia 8 sierpnia 2013 r. nie odnotowano — wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji —
przedstawienia przez pelnomocnika powoda pod ocene Sadu mozliwo$ci oparcia roszczenia o przepisy dotyczace
bezpodstawnego wzbogacenia. Dopiero uznanie za bezwzglednie niewazne przez Sad Rejonowy przedmiotowych
postanowien umownych kreujacych, zdaniem skarzacego, jego roszczenia wobec pozwanego i oddalenie powodztwa
stalo sie bezposrednia przyczyng podniesienia zarzutu naruszenia art. 405 k.c. przez ten Sad, ktory, wedlug powoda,
wladny byl uwzglednié pow6dztwo w oparciu o te podstawe prawna.

Zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. sad nie moze wyrokowa¢ co do przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem, ani zasadzaé
ponad zadanie; samo pojecie zadania okreéla art. 187 § 1 k.p.c., stanowiac, ze pozew powinien m.in. zawiera¢ dokladnie
okreslone zadanie oraz przytoczenie okolicznosci faktycznych uzasadniajacych zadanie. Zasgdzenie sumy pienieznej,
ktéra wprawdzie miesci sie w granicach kwotowych powo6dztwa, lecz z innej podstawy faktycznej, na ktoérej powod
ani w pozwie, ani w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji nie opieral powodztwa, stanowi orzeczenie ponad
zadanie. Jakkolwiek wskazanie podstawy prawnej roszczenia nie jest wymagane - w mys$l zasady da mihi factum,
dabo tibi ius - to jednak nie pozostaje to bez znaczenia dla przebiegu i wyniku sprawy, albowiem po$rednio okresla
takze okolicznoéci faktyczne uzasadniajgce zadanie pozwu. Jedli powdd buduje jaka$ konstrukcje swego zgdania,
osadzajac ja na wskazanej przez siebie podstawie prawnej, to tym samym wytycza granice okoliczno$ci mogacych
stanowi¢ jego podstawe faktyczng. Jezeli strona powodowa wywodzi swoje roszczenie z umowy, twierdzac, ze nalezy
jej sie od pozwanego w ramach regresu zwrot rownowartoéci kwoty, jaka wylozyl na splate dtugu, to tym samym
nie czyni podstawg faktyczna roszczen objetych pozwem, a tym samym przedmiotem postepowania dowodowego,
okolicznoSci istotnych dla ustalenia zasadno$ci powodztwa o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia, gdzie inne sg
przestanki zasadno$ci roszczenia i choby rozmiar ewentualnie naleznej kwoty nie zalezy od wysokos$ci splaconego
dlugu — jak przy wstapieniu w prawa zaspokojonego wierzyciela — ale od aktualnego rozmiaru wzbogacenia dluznika
w ramach uzyskanej korzySci. Sad nie moze zmieni¢ podstawy faktycznej powbdztwa, poniewaz, przekraczajac jej
granice i nawet, gdyby uwzglednial zastugujacy na ochrone interes prawny jednej ze stron, to w ten sposéb stawalby
sie jej adwokatem, pozbawiajac przegrywajacego moznosci obrony swych praw (np. poprzez zgloszenie zarzutu z art.
409 k.c.) (tak np. w wyroku SN z dnia 23 lutego 1999 r., I CKN 252/98, OSNC Nr 9 z 1999 1., poz. 152 lub w wyroku
SN z dnia 18 marca 2005 r., II CK 556/04, OSNC Nr 2 z 2006 r., poz. 38).

Przekladajgc powyzsze rozwazania na realia rozpoznawanej sprawy, stwierdzi¢ trzeba, ze powdd nie uzasadnial
zgloszonego roszczenia okoliczno$ciami faktycznymi wskazanymi w art. 405 k.c. i nie twierdzil, Zze jego kosztem
pozwany zostal wzbogacony bez podstawy prawnej, lecz konsekwentnie powolywal sie na umowe gwarancyjna zawarta



z (...) Spo6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. jako Zrodlo zobowiazania pozwanego, stad jego twierdzenie i
wnioski w tym przedmiocie wyznaczaly zakres rozpoznawania sprawy. Tym samym nie popelnil bledu Sad Rejonowy,
jesli uznal, ze okreSlona w ten sposéb w pozwie i kolejnym pi$mie procesowym podstawa faktyczna powoddztwa nie
pozwalala na to, by bez przekroczenia granic zadania pozwu — i tym samym naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. — badac
w toku postepowania dowodowego fakty istotne dla ustalenia zaistnienia przeslanek bezpodstawnego wzbogacenia,
przeprowadzajac w tym zakresie stosowne dowody i dokonujgc stosownych ustaleni po dokonaniu kompleksowe;j
oceny zebranego materialu, a nastepnie orzeka¢ o zasadno$ci roszczenia w oparciu o art. 405 i n. k.c.; odnoszace
sie do tych kwestii zarzuty apelacyjne Sad odwolawczy uwaza za chybione. Wysuniecie przez powoda dopiero
w apelacji zadania zasgdzenia zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia stanowi natomiast, w $wietle art. 383 k.p.c.,
niedopuszczalng zmiane powddztwa na etapie postepowania apelacyjnego. Sad odwolawczy jest wprawdzie sadem
merytorycznym, ale to merytoryczne rozpoznanie nie moze przekraczaé - co do zasady - zakresu rozpoznania sprawy
przed Sadem I instancji. Skoro za§ wymieniona kwestia nie stanowila przedmiotu orzekania przez Sad Rejonowy,
a strona powodowa zmienila zadanie dopiero w toku postepowania apelacyjnego, Sad odwotawczy obowiazany byt
pomina¢ tak zgloszone roszczenie.

Gdyby nawet nie zgodzi¢ sie z powyzszymi wywodami i uzna¢, ze w rozpoznawanej sprawie Sad meriti winien byl
rozwazy¢ zasadno$¢ roszczenia w oparciu o przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu, to odnotowaé mozna, ze w istocie
w sytuacji, gdy ewentualny regres gwaranta nie ma podstawy w jakimkolwiek stosunku laczacym go z osoba, ktorej
dlug splacil, to nie jest wykluczone zastosowanie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Z kolei wobec faktu, ze
czynno$¢ prawna stanowigca podstawe §wiadczenia powoda na rzecz (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w
W. byla — jak wywiedziono wyzej — od poczatku niewazna, to nalezno$é zaplacona przez gwaranta stanowi Swiadczenie
nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c., ktérego zwrotu pow6d moze sie domaga¢ od swojego kontrahenta na
zasadzie art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c. Co do zasady nie ma przeszkod, aby w danej sytuacji zubozonemu
stuzyta albo kondykcja sensu stricto, albo Zadanie zwrotu oparte na art. 405 k.c., o ile beda kierowane do r6znych
0s0b, przy czym zaspokojenie przez jedna z nich czyni nieaktualnym zadanie wobec drugiego zobowigzanego (sytuacja
jak przy zobowigzaniach in solidum). Na przyklad zdarzy sie tak w wypadku zaplaty cudzego dtugu w przekonaniu,
iz placi sie wlasny (condictio indebiti wobec accipiensa i roszczenie z art. 405 k.c., do wyboru uprawnionego wobec
rzeczywistego dluznika). Tego rodzaju swoisty "zbieg" roszczenia z bezpodstawnego wzbogacenia i nienaleznego
$wiadczenia wobec réznych oséb, jednakze majacych swe zroédto w jednym zdarzeniu, powstaje na tle "Swiadczen w
trojkacie”, z ktorymi mamy do czynienia rowniez w sprawie niniejszej. Powodowi mogloby stuzy¢ zaré6wno roszczenie
wobec (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zwiazku z art. 405 k.c.,
jak réwniez — wobec faktu, iz spelnienie nienaleznego $wiadczenia na rzecz tej spotki jako wierzycielki pozwanego
szpitala spowodowalo jednoczesSnie zmniejszenie jego pasywow, przez co stal sie on bezpodstawnie wzbogacony —
powdd moglby — co do zasady — alternatywnie dochodzi¢ od pozwanego roszczenia opartego na art. 405 k.c.

Zgodzié sie trzeba jednakze z pogladami Sadu Apelacyjnego w Lodzi wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku z dnia
6 maja 2015 r., I ACa 315/15, niepubl., gdzie trafnie wywiedziono, ze dochodzenie od strony pozwanej jako
publicznego zakladu opieki zdrowotnej naleznoéci z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, stanowiloby naduzycie
prawa w rozumieniu art. 5 k.c. W istocie bowiem powdd, ktory moglby dochodzi¢ takiego roszczenia, bylby w
korzystniejszej sytuacji niz przy probie dochodzenia roszczen z czynnoéci prawnej majacych na celu zmiane wierzyciela
szpitala, ktora to czynnosé¢ bylaby niewazna z uwagi na brak zgody organu zalozycielskiego szpitala na zasadzie
art. 53 ust. 6 ustawy o z.0.z., gdyz realizacja roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia nie musialaby by¢
uzalezniona od takiej zgody, odnoszacej sie tylko czynno$ci prawnych. Latwo wiec mozna byloby w ten sposéb
obej$¢ bezwzglednie obowiazujace przepisy prawa wynikajace z ustawy o z.0.z., a obecnie ustawy z dnia 15 kwietnia
2011 r. o dzialalnoSci leczniczej (t.j. Dz. U. z 2015 1., poz. 618 ze zm.). Czynienie ze swojego prawa takiego uzytku
jest niewatpliwie sprzeczne ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa (art. 5 k.c.), a zarzut strony
powodowej dotyczacy niezastosowania przepisu art. 405 k.c. jako alternatywnej podstawy dochodzonego przez nia
roszczenia wobec pozwanego szpitala jest zatem bezzasadny takze i z tej przyczyny.



Przedstawione dotad rozwazania wskazuja jasno przyczyny, dla ktorych powodztwo nie moglo zosta¢ uwzglednione
przez Sad I instancji. Bez znaczenia wiec pozostaja w tym kontekécie zawarte w apelacji zarzuty dotyczace
odmowy uznania przez ten Sad za wykazane twierdzen skarzacego o dokonaniu na rzecz (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoScia w W. zaplaty okre§lonych kwot pienieznych w ramach splaty dlugéw pozwanego szpitala. Fakty
te ostatecznie pozostajg bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz nawet wowczas, gdyby do takiej splaty
doszlo, to okoliczno$¢ ta nie pozwala gwarantowi — jak powiedziano wyzej — skonstruowa¢ zasadnych roszczen wobec
szpitala ani z powodu ustawowego wstapienia w prawa zaspokojonego wierzyciela, ani z mocy postanowien umowy
gwarancyjnej, ani wreszcie opartych o przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu, nawet w wypadku gdyby uznaé, ze Sad
meriti moéglby oprze¢ swoje rozstrzygniecie o te ostatnig podstawe prawna bez narazenia sie na zarzut wykroczenia
poza granice zadania pozwu. Pominiety zostaje wiec zgloszony w apelacji dowodow, powolany w celu wykazania
tych okoliczno$ci, ktére pozostaja bez istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Na nieporozumieniu wydaje
sie polegac¢ zarzut naruszenia art. 5 k.c., poniewaz Sad Rejonowy nie zastosowal tego przepisu, w szczegblnosci nie
stanal na stanowisku, ze powo6d uczynil ze swojego prawa uzytku sprzecznego z zasadami wspolzycia spolecznego, co
przemawialoby za ewentualna odmowa udzielenia dochodzonemu roszczeniu ochrony prawnej. Sad ten postuzyl sie
przestanka zgodno$ci umowy gwarancyjnej z zasadami wspolzycia spolecznego, jednak nie przy rozwazeniu kwestii
udzielenia ochrony prawnej istniejacemu roszczeniu, lecz zastanawiajac sie na gruncie art. 58 § 2 k.c., czy umowa ta
jest wazna, a w konsekwencji tego — czy roszczenie powoda w ogdle powstalo. Rozwazanie trafnosci zajetego przez Sad
stanowiska wydaje sie zbedne, zwazywszy, ze inne, przedstawione juz wyzej, przestanki przemawiaja za przyjeciem
niemozno$ci wywiedzenia objetego pozwem roszczenia z postanowien umowy zawartej przez powoda z wierzycielem
pozwanego.

W rezultacie Sad Okregowy stoi na stanowisku, ze stan faktyczny sprawy zostal prawidlowo ustalony przez Sad
Rejonowy w zakresie okolicznoSci, ktore maja istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia i — z niewielkimi uzupelieniami
— przyjmuje go za wlasny. Powyzsza argumentacja uzasadnia stwierdzenie, ze Sad I instancji wydat prawidlowe
orzeczenie, oddalajac powddztwo (...) Spotki Akeyjnej w L. o zaplate kwoty 70.645,55 zl, a zarzuty podniesione
w apelacji nie mogly doprowadzi¢ do wydania przez Sad odwolawczy postulowanego przez skarzacego orzeczenia
reformatoryjnego badz kasatoryjnego; apelacja zostaje w konsekwencji oddalona na podstawie art. 385 k.p.c

Zasadny jest wniosek pozwanego oparty o art. 398" § 1 in fine k.p.c. w zwigzku z art. 415 k.p.c. i dotyczacy
nakazania powodowi zwrotu §wiadczenia spelnionego na jego rzecz w wykonaniu tej cze$ci prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 9 kwietnia 2014 r., ktéra dotyczyla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy o
zaplate kwoty 70.645,55 zt oraz zwigzanych z ta sprawa kosztow postepowania w obu instancjach i ktéra zostala
nastepnie uchylona wyrokiem Sadu Najwyzszego. Pozwany dolaczyl do skargi kasacyjnej dowdd dokonania wplaty
kwoty 158.880,29 zl, na ktore skladala sie calo$¢ naleznos$ci zasagdzonych od niego na rzecz powoda tym wyrokiem w
obu polaczonych sprawach, a wiec naleznosci gldwne, nalezne od nich odsetki i koszty postepowania poniesione przez
powoda w obu instancjach; z uiszczonej sumy na naleznoSci zwigzane ze sprawa o zasadzenie kwoty 70.645,55 zl,
bedaca przedmiotem orzekania Sadu Najwyzszego, skladaly sie: 70.645,55 zt jako §wiadczenie gldwne, 7.150,00 zl jako
kosztow postepowania pierwszoinstancyjnego, 5.333,00 zt jako koszty postepowania apelacyjnego i 14.266,53 zl jako
ustawowe odsetki od naleznosci gléwnej od dnia 3 pazdziernika 2012 r. do dnia 23 kwietnia 2014 r. Wprawdzie sumy te
uiszezono na rachunek (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScig w L., a zatem innego podmiotu niz wystepujacy
w niniejszym procesie, jednakze strona powodowa dzialajaca poprzez swojego pelnomocnika nie kwestionowala na
rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2015 r., ze $wiadczenie to zostalo rzeczywiscie na jej rzecz spelnione. Poniewaz
zmiana zaskarzonego wyroku, uprzednio prawomocnego, spowodowala, ze odpadla podstawa do §wiadczenia przez
pozwanego, spelnione na podstawie tego wyroku §wiadczenie stalo sie nienalezne w rozumieniu przepiséw Kodeksu
cywilnego (art. 410 in. k.c.) i zaistnialy podstawy do uwzglednienia wniosku pozwanego w calo$ci w oparciu o przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego, na ktére powolywal sie pozwany.

Sad odwolawczy rozstrzygnal réwniez o kosztach postepowania apelacyjnego zwigzanych z rozpoznaniem obu
poltaczonych ze sobg spraw — poniewaz Sad Najwyzszy uchylit w calo$ci orzeczenie Sadu Okregowego dotyczace tej
materii (pkt. 3 wyroku z dnia 9 kwietnia 2014 r.) — i o kosztach postepowania kasacyjnego, ktore to rozstrzygniecie



zostato mu pozostawione przez Sad Najwyzszy na podstawie art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i w zwigzku

z art. 398" k.p.c. Podstawa orzeczenia Sadu II instancji w tym przedmiocie jest art. 98 k.p.c. i przewidziana w nim
zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Sprawe o zaplate kwoty 45.180,63 zl pozwany przegral w caloéci na etapie
postepowania apelacyjnego, w zwiazku z czym winien zwroci¢ powodowi oplate uiszczong od apelacji dotyczacej tej
sprawy w kwocie 2.260,00 zt oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1.200,00 zl, obliczone na podstawie § 12
ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z § 6 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 490 ze zm.) — lgcznie 3.460,00 zl. Z kolei pozwany
wygral drugg ze spraw w postepowaniu apelacyjnym, jak rowniez zasadna w caloSci okazala sie wniesiona przez niego
skarga kasacyjna. Na etapie postepowania apelacyjnego poniost koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1.800,00
z} ustalone na podstawie § 12 ust. 1 pkt. 1 w zwiazku z § 6 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 490 ze zm.),
za$ przed Sadem Najwyzszym — oplate od skargi kasacyjnej w kwocie 3.533,00 zl oraz koszty zastepstwa prawnego
w kwocie 2.700,00 zl, obliczone w oparciu o § 12 ust. 4 pkt. 1 w zwiazku z § 6 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz. U. z 2013
r. poz. 490 ze zm.) — lacznie wiec 8.033,00 z}. Po skompensowaniu tych nalezno$ci Sad Okregowy zasadzit od powoda
na rzecz pozwanego kwote 4.573,00 z (8.033,00 zt — 3.460,00 zl = 4.573,00 z}) tytulem zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego i kasacyjnego.



