Sygn. akt III Ca 1207/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2015 roku, uzupelionym postanowieniem z dnia 19 maja 2015 roku w
sprawie z powodztwa B. M. przeciwko Gminie M. Z. z udzialem interwenienta ubocznego (...) Spotki Akeyjnej V. (...)
w W. o zaplate w pkt. 1. zasadzit od Gminy M. Z. oraz od (...) Spotki Akcyjnej V. (...) w W. na rzecz B. M. kwote 55.415
z} wraz z ustawowymi odsetkami od Gminy M. Z. od dnia 19 sierpnia 2013 roku co do kwoty 55.000 zl oraz od dnia 15
grudnia 2014 co do kwoty 514,00 zl (pkt. 1a) oraz od (...) Spotki Akeyjnej V. (...) w W. od dnia 28 stycznia 2014 roku co
do kwoty 13.500 z} oraz od dnia 15 grudnia 2014 roku co do kwoty 41.915 z} (pkt. 1 b) oraz w pkt. 2 oddalil powddztwo
w pozostalym zakresie. Ponadto Sad zasadzil solidarnie od Gminy M. Z. oraz od (...) Sp6iki Akcyjnej V. (...) w W. na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote 1.738 zl tytulem zwrotu kwot wydatkowanych przez Skarb
Panstwa — Sad Rejonowy w Zgierzu na wynagrodzenie dla bieglych oraz kwote 2.770 z} tytulem nieuiszczonej oplaty
sadowej (pkt. 3) a nadto w pkt. 4. ustalil, Ze spelnienie Swiadczenia w zakresie kwoty 55.415 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 28 stycznia 2014 roku co do kwoty 13.500 zl oraz od dnia 15 grudnia 2014 roku co do kwoty 41.915
z} przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego. Sad w pkt. 5 i 6 wyroku nie obciazyt powddki kosztami sgdowymi w
czedci oddalonego powoddztwa oraz nie obcigza powddki kosztami procesu, za$ w pkt. 7 zasadzit od Gminy M. Z. na
rzecz B. M. kwote 2.417 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla Gmina M. Z. oraz interwenient uboczny (...) Spotki Akcyjnej V. (...) w W..
Pozwana Gmina M. Z. zaskarzyla powyzszy wyrok w czeéci, tj. w zakresie pkt. 1, 1a, 3 i 4, zarzucajac mu:
1. oczywiste naruszenie prawa materialnego polegajacego na:

a) blednej wykladni art. 6 k.c. polegajaca na niewlaSciwym rozkladzie ciezaru dowodowego poprzez zobowiazanie
pozwanej do przedstawienia dowoddéw zaprzeczajacych twierdzeniom powodki, pomimo, ze powddka nie udowodnila
twierdzen z ktorych wywodzi skutki prawne;

b) bledna wykladnie art. 415 w zw. z art. 444 oraz art. 445 k.c. polegajaca na przyjeciu przez Sad I instancji spelnienia
przeslanki odpowiedzialnoéci odszkodowawczej pozwanej oraz pozwana jako zarzadca ponosi wine za zaistniale
zdarzenie;

c) bledng wykladnie art. 444 oraz art. 445 § 1 k.c. polegajaca na przyjeciu przez Sad I instancji, ze zasadzone
wyrokiem zado$cuczynienie oraz odpowiednio odszkodowanie sa odpowiednie do rozmiaru doznanej przez powodke
krzywdy oraz poniesionej szkody, tym samym bledne zasadzenie zaskarzonym wyrokiem zado$c¢uczynienie w kwocie
przewyzszajacej poniesiong przez powodke krzywde, jak i ze do poniesionych przez nig obrazen w znacznym stopniu
nie przyczynila sie jej choroba samoistna (osteoporoza i zmiany zwyrodnieniowe kregostupa) oraz bledne zasadzenie
zaskarzonym wyrokiem odszkodowania podczas gdy powodka nie udowodnila poniesionych kosztéw leczenia oraz
opieki rzekomo $wiadczonej przez najblizszych;

d) bledng wykladnie art.361 § 1 k.c. i art. 362 k.c. poprzez uznanie, ze zlamanie trzonu kregu oraz zwigzane z tym
dolegliwo$ci stanowig normalne nastepstwo upadku przez powddke na chodniku oraz poprzez nie pomniejszenie
zasadzonej kwoty o stopien, w jakim samoistna choroba powodki miala wplyw na wystapienie u niej obrazen i
odczuwanych dolegliwo$ci;

e) art. 8178 112 wzw. z art. 481 § 11 §2 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych liczonych od daty wcze$niejszej,
niz data wyrokowania zamiast od daty wydania wyroku;

1. naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tres$¢ orzeczenia, to jest w szczegolnoéci poprzez:

a) naruszenie art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. i art. 415 k.c. poprzez jego niezastosowanie i odstapienie od ogélnych
regul dowodowych, zgodnie z ktorymi to po stronie powo6dki znajdowal sie ciezar wykazania, ze pozwana odpowiada



za powstala szkode oraz przyjecia istnienia odpowiedzialno$ci pozwanej pomimo braku udowodnienia przez powodke
zaistnienia przestanek okreSlonych w art. 415 k.c.;

b) naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez arbitralne uznanie wiarygodno$ci okreslonych dowodéw oraz odmowe
przyznania wiarygodno$ci innym dowodom w szczeg6lno$ci braku wskazania przyczyny, dla ktorej nie przyznano
wiarygodno$ci dowodu z opinii bieglych w zakresie przyczynienia sie przez powddke do powstania szkody, jak rowniez
nie uznania ustalenia przez doktora K. S. stopnia trwalego uszczerbku na zdrowiu powddki;

¢) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w i dokonanie oceny zebranego
w sprawie materialu dowodowego w sposob wybiérezy i dowolny oraz nasuwajacy zastrzezenia z punktu widzenia
zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, w szczeg6lnoSci poprzez:

- bezkrytyczne przyjecie za prawdziwe twierdzen powddki dotyczacych okolicznos$ci faktycznych zdarzenia, ktore nie
znajduja potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym,;

- przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddw poprzez blad w ustaleniach faktycznych oraz brak wszechstronnej
oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego poprzez poczynienie ustalen sprzecznych z materialem
dowodowym w szczegblnosci poprzez przyjecie na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego, ze krzywda
postala wskutek zawinionego dzialania pozwanej, podczas gdy powddka nie wykazala, ze pozwana dopuscila sie
zawinionego dzialania badZ zaniechania, mogacego wywolaé¢ szkode u powodki; jak réwniez przyjecie, ze rzekome
miejsce wskazane przez powodke, w ktorym mialo doj$é do upadku stwarzalo zagrozenie z uwagi na wyrwe, jak
réwniez, ze do wskazanego zdarzenia doszlo na chodniku przy ul. (...), pomimo braku udowodnienia tej okoliczno$ci
przez powbdke;;

- przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow poprzez blad w ustaleniach faktycznych oraz brak wszechstronnej
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przez poczynienie ustalen sprzecznych z materialem
dowodowym, w szczeg6lno$ci poprzez przyjecie, ze przyznany przez bieglego neurochirurga uszczerbek na zdrowiu
powddKi jest niezalezny od uszczerbku orzeczonego przez bieglego ortopede podczas gdy z w/w opinii wynika w spos6b
nie budzacy watpliwosci, ze biegli orzekali co do tych samych schorzen powddki.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty pozwana wniosta o zmiane wyroku

w zaskarzonej cze$ci poprzez oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow
postepowania sadowego za obie instancje wraz z kosztami zastepstwa procesowego ustanowionego w sprawie (za
I instancje) wedlug norm prawem przepisanych oraz zwolnienie pozwanej od kosztéw postepowania apelacyjnego,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego,
jednoczeénie wnoszgc o zwolnienie pozwanej z kosztéw postepowania apelacyjnego.

Interwenient uboczny zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci uwzgledniajacej wobec niego powddztwo wraz z ustawowymi
odsetkami, tj. w zakresie pkt. 11 4 orzeczenia oraz w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu, tj. pkt. 3.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit naruszenie przepiséw postepowania, tj.:

1. naruszenie art. 187 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie podmiotowych granic zadania pozwu w wyniku zasadzenia na
rzecz powodki roszezenia od podmiotu nie bedacego strona pozwana;

2. naruszenia art. 83 ust. 1 w zw. z art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (t. j. Dz. U. z 2014 roku, poz. 1025 ze zm. Zwanej dalej ustawa o kosztach sagdowych) w zw. z art. 107
k.p.c. poprzez nakazanie $ciggniecia solidarnie od pozwanego i interwenienta ubocznego nieuiszczonych wydatkow
sadowych poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa mimo, ze interwenienta ubocznego, do ktérego nie maja
zastosowania przepisu o wspdluczestnictwie jednolitym, nie obcigza sie co do zasady kosztami sadowymi;



3. naruszenie art. 113 ustawy o kosztach sadowych w zw. z art. 107 k.p.c. poprzez nakazanie Sciagniecia solidarnie od
pozwanego i interwenienta ubocznego nieuiszczonej oplaty sadowej, mimo, iz interwenienta ubocznego, do ktdorego
nie maja zastosowania przepisy o wspohuczestnictwie jednolitym, nie obcigza sie co do zasady kosztami sagdowymi.

W konkluzji wskazanych zarzutéw interwenient uboczny wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie
od Gminy Z. na rzecz powodki B. M. kwoty 55.415 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 sierpnia 2013 roku co
do kwoty 55.000 z} oraz od dnia 15 grudnia 2014 roku co do kwoty 415 zl do dnia zaplaty oraz zmiane postanowienia
zawartego w pkt. 3 wyroku poprzez nakazanie §ciggniecia od pozwanej Gminy Z. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Zgierzu kwoty 1.738 zl tytulem zwrotu kwot wydatkowanych przez Skarb Panstwa na wynagrodzenie
dla bieglych oraz kwoty 2.770 z} tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej. Jednoczesnie na podstawie art. 79 ust. 1 pkt. 1
lit. e ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tj. Dz. U. z 2014 roku poz. 1025
ze zm.) wniost o zwrot w calo$ci uiszczonej oplaty od apelacji w kwocie 2.771 zh

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o oddalenie apelacji pozwanej Gminy M. Z. oraz zasadzenie od pozwanej
kosztow sadowych w tym kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja pozwanej Gminy M. Z. jest niezasadna i podlega oddaleniu, za$ apelacja interwenienta ubocznego po stronie
pozwanej — (...) S.A. (...) Spoki Akcyjnej z siedziba w W. jest zasadna i skutkowala zmiang zaskarzonego orzeczenia
w kierunku w niej postulowane;j.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie znalazt podstaw do zakwestionowania prawidlowoéci ustalen
Sadu Rejonowego i w pelni je podzielil. Ustalenia te maja bowiem oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym,
za$ wyprowadzone wnioski nie naruszaja zasady swobodnej oceny dowodow. Wszelkie elementy stanu faktycznego
niniejszej sprawy zostaly ustalone w oparciu o wszechstronng analize materialu dowodowego, zgromadzonego
zgodnie z przepisami procesowymi i poddanego kompleksowej ocenie, czemu Sad pierwszej instancji dal wyraz w
szczegOlowych motywach zaskarzonego wyroku. Powziete na tej podstawie wnioski nie budza zastrzezen i zastuguja
na uwzglednienie, zatem ustalenia te Sad Okregowy przyjal, jako podstawe swojego rozstrzygniecia.

W pierwszej kolejnosci rozstrzygajac w zakresie apelacji strony pozwanej Gminy M. Z. nalezy odnie$¢ sie do
przypisywanych Sadowi I instancji uchybien procesowych, gdyz z istoty rzeczy wnioski w tym zakresie determinuja
kierunek dalszych rozwazan.

W ocenie Sadu Odwotawczego Sad Rejonowy nie dopuécil sie zarzucanego mu przez apelujacego naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. Wbrew stanowisku pozwanej Sad Rejonowy dokonal wszechstronnej i wyczerpujacej analizy materialu
dowodowego, w tym zeznan wskazanych $§wiadkéw i wywiedzione przez niego konkluzje byly trafne. Ustalony przez
Sad Rejonowy stan faktyczny zostal przyjety przez Sad Odwolawczy za wlasny bowiem wyprowadzony on zostat z
dowodow, ktorych ocena odpowiada wszelkim wskazaniom z art. 233 § 1 k.p.c. Sad I instancji uwzglednil wszystkie
przeprowadzone w toku postepowania dowody, wyciagnat z nich wnioski logicznie poprawne oraz odpowiadajace
aktualnym pogladom na sadowe stosowanie prawa. Bez czynienia dalszych ustalen material zgromadzony w
postepowaniu w pierwszej instancji stal sie podstawa orzeczenia Sadu drugiej instancji. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze
skuteczna obrona stanowiska skarzacego w tym zakresie wymagalaby wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego oraz brak jest wszechstronnej oceny wszystkich istotnych dowodéw (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 29 lipca 1998 r. I UKN 151/98 - OSNAPiUS 1999/15/492; z 4 lutego 1999 r. I UKN
459/98 - OSNAPiUS 2000/6/252; z 5 stycznia 1999 r. Il UKN 76/99 - OSNAPiUS 2000/19/732). Jezeli z okre$lonego
materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, chocby w rownym stopniu, na
podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki
w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalne;j
albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkdow przyczynowo



- skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok SN z dnia
27 wrzeSnia 2002 r., II CKN 817/00 LEX nr 56906). Takie za$ zarzuty nie zostaly przez strone apelujaca podniesione.
Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy w sposob nalezyty wyjasnil sprawe, a przeprowadzona ocena dowodéw
jest prawidlowa i odpowiada powyzszym kryteriom. Apelacja pozwanej nie wykazuje uchybien w rozumowaniu Sadu
ktére podwazalyby prawidlowos$é dokonanej oceny. Naruszenie zasad swobodnej oceny dowodéw nie moze polegaé
na przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu faktycznego, a tylko na podwazeniu przestanek tej oceny z
wykazaniem, ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiscie bledna - czego, zdaniem Sadu Okregowego, skarzaca we
wniesionej apelacji nie uczynila. Przypomnienia wymaga, ze przepis art. 233 § 1 k.p.c. reguluje jedynie kwestie oceny
wiarygodno$ci i mocy dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowodow, a nie poczynionych ustalen faktycznych,
czy wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskow, badz tez ich brak.

Podstawa ustalen faktycznych stanowil material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie, ktory skladal sie z
zeznan powodki oraz §wiadkow - zaréwno oséb obcych, jak rowniez cztonka rodziny powodki, jak i pozaosobowych
zrodel dowodowych w postaci dokumentacji fotograficznej, a w szczegélno$ci dokumentacji medycznej oraz
pisemnych opinii bieglych z zakresu neurochirurgii i neurotraumatologii oraz z zakresu ortopedii, w tym opinii
uzupehiajgcych. W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji sprostal standardom dotyczacym oceny materiatu
dowodowego w konsekwencji dokonal prawidlowych ustalen. Sad I Instancji nie tylko szczegélowo omowil, ktérym
dowodom i w jakiej czeSci nie przyznal waloru wiarygodnoSci, ale tez opisal dlaczego poszczegdlne dowody uznat za
godne wiary i stanowigce podstawe ustalen faktycznych. Wbhrew stanowisku strony pozwanej zeznania powodki byty
miarodajne do poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej sprawie i brak bylo jakichkolwiek podstaw do odmoéwienia
im waloru wiarygodnos$ci. Wspolgraly one bowiem z zeznaniami $wiadkow, ktorzy potwierdzili relacje powodki
zardwno w zakresie miejsca, w ktorym doszlo do upadku powddki oraz okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia. Tym
samym zeznania pow6dki nalezalo ocenié¢ w calo$ci jako wiarygodne.

Nie ma réwniez racji apelujacy wskazujgc na bledne przyjecie przez Sad I instancji, Ze przyznany przez bieglego
neurochirurga uszczerbek na zdrowiu powddki jest niezalezny od uszczerbku orzeczonego przez bieglego ortopede,
podczas gdy zdaniem apelujacego z opinii wynika, ze biegli orzekali co do tych samych schorzen powodki.
Jak wynika z akt sprawy biegli niezaleznie od siebie w sposob logiczny i przekonywujacy wyjaénili, w czym
upatruja doznany uszczerbek i jaki on ma zwigzek z doznanymi przez powddke w nastepstwie przedmiotowego
wypadku obrazeniami kregostupa oraz, jak stwierdzone u powo6dki ograniczenia kwalifikuja sie z punktu widzenia
do$wiadczenia zawodowego i posiadanej wiedzy specjalistycznej. Biegly z zakresu ortopedii orzekl w zakresie
uszczerbku spowodowanego ograniczeniem ruchomosci kregostupa, za$ biegly neurochirurg stwierdzil urazowe
zespoly korzonkowe, do orzekania ktérych biegly ortopeda nie jest uprawniony. Odmienne stanowisko prezentowane
przez apelujgcego stanowi jedynie linie obrony, ktéra nie mogla odnie$¢ zamierzonego skutku.

Nietrafny byl takze zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. w zw. z art. 415 k.c. Uchybienia w powyzszym
zakresie apelujacy upatrywal w blednym przyjeciu przez Sad I instancji, iz pow6dka udowodnila zaistnienie przestanek
odpowiedzialno$ci pozwanego za zaistniala szkode, w sytuacji, gdy zdaniem pozwanego wbrew twierdzeniom powo6dki
nie wiadomo, gdzie doktadnie doszlo do zdarzenia, za§ powodka mogla przewrocic sie w kazdym miejscu.

Z powyzszym stanowiskiem apelujacego nie mozna sie zgodzi¢. Analiza materiatu dowodowego niniejszej sprawy nie
pozostawia bowiem watpliwoéci, zaréwno co do okoliczno$ci dotyczacych miejsca zdarzenia, jak i co do przyczyn
upadku powoddki i doznanych w jego nastepstwie urazéw. Zardéwno z zeznan powddki jak i swiadkéow D. P. oraz
S. M. jednoznacznie wynika, iz powddka B. M. szla ulicg (...) w Z. i na wysoko$ci numeru 7 poslizgnela sie i
potknela o wystajaca czesSé chodnika, na skutek czego upadla. Nie bylo przy tym watpliwosci, iz w miejscu upadku
powddki byla wyrwa, zas chodnik po ktérym poruszala sie powddka stanowi wlasno§é Gminy M. Z., ktéry w chwili
upadku byl oblodzony i nie byt posypany piaskiem. Sad I instancji stusznie zatem uznal zatem za udowodnionag
odpowiedzialno$é pozwanej Gminy za zaistniale zdarzenie. Pozwana nie podniosla za$§ zadnych okolicznosci, ktore
skutkowalyby ustaleniem innej wersji zdarzenia. Je$li w ocenie pozwanego powddka miala przewroci¢ sie w innym



miejscu, to ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym zgodnie z zasada ,excipiendo reus fit actor” i teraz
to on musial udowodni¢ ten fakt.

Nietrafny byl takze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Wbhrew twierdzeniom apelujacego, Sad I instancji ustalil w
uzasadnieniu fakty, ktére uznat za udowodnione, dowody, na ktérych sie oparl, i przyczyny oraz wyja$nil podstawe
prawna wyroku, przytaczajac przy tym stosowne przepisy prawa. Uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia sporzadzone
zostalo w spos6b wskazany w tym przepisie i umozliwia przesledzenie toku rozumowania Sadu, ktéry doprowadzil do
decyzji o uwzglednieniu powodztwa. Analiza uzasadnienia wyroku wskazuje jednoznacznie, ze sporzadzone zostalo w
sposob odpowiadajacy przedstawionym wymogom. Sad przedstawil stan faktyczny sprawy ze wskazaniem dowodow,
ktoére stanowily podstawe dokonanych ustalen, w tym opinie bieglego z zakresu ortopedii, ktory ustalajac o wysokosci
doznanego przez powddke uszczerbku uwzglednil istniejgce juz wezeSniej u powodki zmiany zwyrodnieniowe
kregostupa i opinie ta Sad I instancji uznal w catoéci za miarodajng zaré6wno w zakresie okre$lenia rozmiaru uszkodzen
doznanych przez powodke, jak tez co do zakwalifikowania ich w procentowej skali uszczerbku na zdrowiu przy
uwzglednieniu wspdlistniejacych wezeéniej zmian zwyrodnieniowych. Jednoczesnie Sad Rejonowy wskazal przyczyny
dla ktérych nie podzielil stwierdzonych przez bieglego neurochirurga watpliwosci zwiazku przyczynowego upadku ze
ztamaniem i Sad Okregowy argumentacje Sadu I instancji akceptuje.

Przechodzac do oceny zarzutdéw naruszenia norm prawa materialnego, tj. art. 6 k.c., art. 415 w zw. z art. 444 oraz art.
445 k.c., art. 444 k.c. oraz 445 k.c., art. 361 k.c. i art. 362 k.c. oraz art. 817§ 1i 2 wzw. z art. 481 § 11 2 k.c. wskazaé
nalezy, iz nie byly one zasadne.

Przede wszystkim wbrew stanowisku apelujacego w realiach niniejszej sprawy przeslanki odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej pozwanej Gminy M. Z. zostaly spelnione. Poza sporem pozostawala okoliczno$é, iz chodnik przy
ulicy (...) w Z., na ktérym doszlo do zdarzenia stanowi wlasno$¢ Gminy M. Z., a ktéra jako podmiot odpowiedzialny
za utrzymanie czysto$ci podleglego i zarzadzanego przez siebie terenu, zobowiazana byla do zapewnienia na nim
czystosci, tworzac warunki do ich utrzymania, zapewniajac tym samym bezpieczenstwo ich uzytkownikéw. Z materialu
dowodowego wynika, ze w dacie zdarzenia nie uczyniono zado$§¢ obowigzkom zarzadcy drogi. Powodka poruszajgca
sie w sposob prawidlowy po chodniku natknela sie na ubytek, wskutek czego upadla i doznala urazu. Powddka
udowodnita takze, iz nawierzchnia chodnika krytycznego dnia byla oblodzona i nie byta prawidlowo zabezpieczona
przed upadkiem, natomiast pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw dla przyjecia, iz nie byto mozliwe zapewnienie
prawidlowego jego utrzymania. Prawidlowe utrzymanie tego rodzaju urzadzen, w tym konieczne naprawy i remonty
oraz zachowanie w stanie, ktéry nie wywoluje zagrozenia dla uzytkownikéw ruchu nalezy zgodnie z przepisami
ustawy do zarzadcy drogi- pozwanej. Chodnik w chwili zdarzenia mial ubytek — znajdowala sie w nim wyrwa
i nie byl nalezycie zabezpieczony, a nadto byl oblodzony i nie byt posypany piaskiem. Jego stan niewatpliwie
stwarzal zagrozenie dla uzytkownikéw chodnika poruszajacych sie w normalnym ruchu pieszym i stal sie tez
bezposrednig przyczyna wypadku powodki. Wina podmiotu odpowiedzialnego za utrzymanie chodnika— zarzadcy
drogi, rozumiana jako niedolozenie nalezytej starannoéci, jest wiec ewidentna. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz
dla przyjecia odpowiedzialno$ci w prawie cywilnym nie jest konieczne wystapienie winy umyslnej czy tez razacego
niedbalstwa, ale wystarcza niedolozenie wlasnie ogblnej starannoéci. Podkreéli¢ rowniez nalezy, iz strona pozwana
nie podniosta zadnych okolicznosci, ktore Swiadczylyby o tym, ze stan chodnika w miejscu zdarzenia byl w jakikolwiek
spos6b monitorowany, ani tez nie przedstawila zadnych dowodéw dla przyjecia, iz nie bylo mozliwe zapewnienie
prawidlowego jego utrzymania. Nie przedstawila zadnej dokumentacji, z ktorej wynikaloby, iz podjal czynnosci
celem usuniecia uszkodzen chodnika, badz prace zostaly zlecone innym podmiotom. Pozwany nie podjal Zadnej
czynnoéci, ktore skutkowalyby ustaleniem innej wersji zdarzenia. Znamienne przy tym jest to, iz jak wynika z materialu
dowodowego rzadko kiedy w miejscu, w ktorym doszlo do zdarzenia chodni byl posypywany lub od$niezany, a nadto
Gmina nie usunela dziury znajdujacej sie w chodniku o ktérej wystajace fragmenty potknela sie powodka. Okolicznosci
te niewatpliwie Swiadcza o razacym niedbalstwie w utrzymaniu chodnika. Tym samym nalezy przyja¢, iz zachowanie
podmiotu odpowiedzialnego polegajace na niezapewnieniu bezpiecznego korzystania z chodnika i braku wlasciwego
nadzoru nad nim jest zawinione i nie sposob stwierdzi¢ jakichkolwiek okolicznosci wylaczajacych odpowiedzialnoéc
pozwanej w tym zakresie. Dopuszczono do zaniechania przeprowadzenia odpowiednich napraw ubytku w chodniku



oraz jego odéniezenia w stosownym czasie umozliwiajgcym unikniecie zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzkiego. To
rola pozwanego jest takie zadbanie o drogi, w tym chodniki i wskazane urzadzenia w mieécie, by byly one bezpieczne.
W realizacji tego obowigzku niezaleznie od przyjetych srodkéw pozwany powinien wykazaé nalezyta staranno$é, czego
w przedmiotowe]j sprawie nie uczynil. Zatem w $wietle powyzszego stanu faktycznego nie budzilo watpliwosci, iz
fakt ten stanowi conditio sine qua non powstalej szkody. Okolicznosci te implikujg konstatacje, iz pozwana Gmina
M. Z. wbrew cigzacemu na niej obowiazkowi zaniechalo wykonania podstawowych czynno$ci w postaci utrzymania
chodnika w stanie zapewniajacym bezpieczenstwo wszystkich jego uzytkownikéw, w szczegolnosci osob, ktorzy maja
trudnoéci z poruszaniem sie, wykraczajac w sposéb bezprawny przeciwko porzadkowi prawnemu, skutkiem czego
byla szkoda doznana przez powddke. Szkoda za§ w niniejszej sprawie jest niewatpliwie uraz powodki zwigzany z
upadkiem. Brak bylo przy tym jakichkolwiek podstaw do przyjecia, iz powodka swoich zachowaniem przyczynila sie
do powstania lub zwiekszenia szkody. Pozwany nie wykazal, by powoddka poruszajac sie po chodniku nie zachowala
nalezytej ostrozno$ci. Okoliczno$é, iz zaden inny pieszy nie doznal podobnego upadku nie ma wplywu na ocene
prawidlowego zachowania powddki.

Nietrafny byl takze zarzut naruszenia art. 361 § 1 k.c. i art. 362 k.c. oraz art. 445 k.c. sprowadzajacy sie do wykazania,
iz samoistna choroba powddki miala znaczny wplyw na wystapienie u niej obrazen i odczuwanych dolegliwosci,
co powinno skutkowa¢ odpowiednim pomniejszeniem kwoty zasadzonej tytulem zadoSéuczynienia, ktéra w ocenie
apelujacego jest nieadekwatna do poniesionej przez powddke krzywdy.

Przede wszystkim przypomnienia wymaga, iz o rozmiarze naleznego zado$c¢uczynienia powinien decydowac rozmiar
doznanej krzywdy tj. stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalno$é
nastepstw i inne okoliczno$ci, ktérych nie sposdéb wymienié wyczerpujaco, a ktére w kazdym wypadku maja
charakter indywidualny (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12 marca 2013 roku, I ACa 901/12). Celem
zado$Cuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie cierpien. W zwiazku z tym winno ono mieé charakter caloSciowy
i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne, jak i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia
w przyszlosci (a wiec sad powinien uwzgledni¢ takze prognozy na przysztosé) (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 12 kwietnia 2013 roku, I ACa 1382/12, LEX nr 1313327). Zatem zarzut niewlasciwego okreSlenia wysoko$ci
zado$éuczynienia mogliby by¢ uwzgledniony tylko wtedy, gdyby nie zostaly wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria
wplywajace na te posta¢ kompensaty. Uwzglednienie omawianego zarzutu mogloby nastapi¢ takze wtedy, gdyby
Sad uczynil jedno z wielu kryteriéw decydujacych o wysoko$ci zado$éuczynienia elementem dominujacym i przede
wszystkim w oparciu o nie okreslil wysoko$¢ takiego zado$cuczynienia (tak: Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
8 maja 20151, I ACa 1655/14, LEX nr 1712689).

Majac na uwadze powyzsze w ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy przy rozstrzyganiu o wysokoéci zgtoszonego
roszczenia w postaci zado$c¢uczynienia wzial pod uwage wszystkie kryteria wplywajace na wysokos¢ tej kompensaty, w
tym rowniez stwierdzony przez bieglego z zakresu ortopedii uszczerbek na zdrowiu w lgcznej wysokoSci 15%. Wskazaé
przy tym nalezy, iz biegly dokonujac ustalen w zakresie wysokosci uszczerbku na zdrowiu powo6dki mial na wzgledzie
okoliczno$é nalozenia sie doznanego przez powddke urazu na wspolistniejace wezesniej zmiany zwyrodnieniowe
w przebiegu zaawansowanej choroby zwyrodnieniowej kregoshupa, osteoporozy i choroby zwyrodnieniowej stawéw
biodrowych i wobec stwierdzenia tych zmian wskazal, iz nie mozna bylo ich okresli¢ w pelnej wysokosci 15%, uznajac,
iz trwaly uszczerbek na zdrowiu w zwiazku z przebytym urazem wynosi 10% wg punktu 9oa. Zatem stwierdzone przez
bieglego istniejace juz wezesniej u powddki zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, zostaly przez bieglego uwzglednione
przy ustaleniu wysoko$ci doznanego przez powddke uszczerbku i okolicznosc ta przelozyla sie na ustalenie wysokoéci
zasadzonego zado$¢uczynienia, ktora

w ocenie Sadu Okregowego byla prawidlowa.

W kontekscie powyzszych uwag stwierdzié rowniez nalezy, ze zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zadoSéuczynienia
moze by¢ skuteczny w postepowaniu odwolawczym jedynie wowczas, gdy orzeczenie w sposéb oczywisty narusza
zasady ustalania wysoko$ci tego $wiadczenia, w szczego6lnoSci w sytuacji ustalenia przez sad tytulem zado$éuczynienia
kwoty symbolicznej badz tez nadmiernie wysokiej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008
r., V KK 45/08, LEX nr 438427). Korekta w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez sad pierwszej instancji



tytulem zadoSéuczynienia sumy pienieznej mozliwa jest zatem wylgcznie wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od tej,
ktoéra bylaby adekwatna do rozmiaréw doznanej krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja
2008 r.,I1 ACa 199/08, LEX nr 470056).

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz zasadzona przez Sad Rejonowy na rzecz powodki tytulem
zado$céuczynienia kwota 50.000 zl zar6wno nie jest, w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy, kwota symboliczng, jak
rowniez - przy uwzglednieniu uszczerbku na zdrowiu powo6dki oraz zakresu doznanych przez nia cierpien fizycznych
oraz psychicznych - nie moze zosta¢ uznana za nadmiernie wygérowang. Majgc na wzgledzie przytoczone wyzej
stanowisko judykatury, brak bylo w niniejszej sprawie podstaw do dokonywania korekty w zakresie zasagdzonego na
rzecz B. M. zado$éuczynienia.

Chybiony byl takze zarzut naruszenia art. 444 k.c. polegajacy na jego blednej wykladni oraz bledne zasadzenie na
rzecz powodki odszkodowania, w sytuacji, gdy w ocenie apelujacego powddka nie udowodnila poniesionych kosztéw
leczenia oraz opieki $wiadczonej przez najblizszych. Tymczasem wbrew twierdzeniom pozwanego powddka w toku
postepowania wykazala, ze na skutek wypadku byla unieruchomiona i potrzebna jej byla pomoc oséb trzecich, zas w
czynno$ciach zycia codziennego pomagal jej maz oraz siostra. Jak wynika przy tym z opinii bieglego z zakresu ortopedii
powddka wymagala pomocy oséb trzecich w wymiarze 5 godzin dziennie w okresie pierwszych dwoch miesiecy od
wypadku, 3 godzin dziennie w okresie kolejnych 4 miesiecy. Ponadto biegly wskazal, ze koszt leczenia powodki wynosit
ok. 30 zlotych miesiecznie z uwagi na przyjmowanie lekow przeciwbolowych przez okres pierwszych 3 miesiecy oraz
wydala ok. 30 zl na profilaktyke przeciwb6lowa. W $wietle powyzszych okoliczno$ci roszczenie powddki w zakresie
odszkodowania tytulem poniesionych kosztow leczenia oraz z tytulu opieki oséb trzecich znalazlo potwierdzenie w
materiale dowodowym sprawy i byto w calo$ci zasadne, co czyni podniesiony zarzut bezzasadnym.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu naruszenia art. 817 § 11 2 w zw. z art. 481 § 11 2 k.c. i wskazanego przez strone
pozwang terminu przyznania odsetek dopiero od chwili wyrokowania nalezy wskazaé, iz Sad w pelni podziela poglad
wyrazony w orzeczeniu Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 maja 2014 roku (V ACa 10/14, Lex numer 1474061),
w ktérym wskazano, iz deklaratoryjny charakter orzeczenia sadu przyznajacego zado$¢uczynienie wynika m.in. z tego,
iz sad na podstawie zaoferowanych w sprawie dowodow rozstrzyga, czy doznane cierpienia i krzywda oraz potencjalna
mozliwo$¢ ich wystapienia w przyszlo$ci mialy swoje uzasadnienie w momencie zgloszenia roszczenia.

W takiej sytuacji zasadzenie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed
daty wyroku i stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajace go niekiedy do jak najdluzszego
zwlekania z op6znionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sagdu znoszacego obowiazek zaplaty
odsetek za wezeSniejszy okres. Wskazaé nalezy, iz wyrok zasadzajacy zado$c¢uczynienie nie jest Zzrédlem zobowigzania
sprawcy szkody do zaplaty, poniewaz pozostaje nim czyn niedozwolony, tak wiec odsetki od zado$¢uczynienia nalezg
sie wierzycielowi od daty zgloszenia roszczenia o wyplate stosownie do art. 455 k.c. Od tej chwili biegnie termin do
uiszczenia odsetek za opdznienie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29.08.2013 r. w sprawie I CSK 667/12, Lex
1391106 ). Wprawdzie sad zasadzajac $wiadczenie na podstawie art. 445 § 1 k.c. ma pewna swobode przy orzekaniu o
wysoko$ci zado$c¢uczynienia, to jednak wyrok zasadzajacy takie Swiadczenie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz
deklaratywny. Mozna wiec powiedzieé, ze zasadg jest, iz nalezne zado$c¢uczynienie staje sie wymagalne po wezwaniu
ubezpieczyciela przez pokrzywdzonego do spelnienia §wiadczenia odszkodowawczego — w terminie 30 dni od tej
daty, zgodnie z art. 817 § 1 k.c. — zatem od tak ustalonej daty biegnie termin dla odsetek za op6znienie (tak: Sad
Najwyzszy w sentencji wyroku z dnia 18 lutego 2010r., II CSK 434/09, (...) Prawnej Lex S., nr (...)). Zatem o tym czy
przyznaé zado$cuczynienie i w jakiej wysoko$ci wprawdzie decyduje sad, ale dtuznik o ile odmawia zaplaty tego typu
Swiadczenia winien ponosi¢ ryzyko zwloki gdyz zadne racje nie przemawiaja, aby zobowigzany mial odnosi¢ z tego
tytutlu korzysci, a uprawniony pozbawiony byl odsetek jakie z tytulu opdéznienia przyznaje mu prawo materialne.

Wobec powyzszego Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanej Gminy M. Z..

Przechodzac do oceny apelacji interwenienta ubocznego po stronie pozwanej — (...) S.A. (...) Spotki Akcyjnej z
siedziba w W., wskaza¢ nalezy, iz byta ona w caloSci zasadna, za$ podniesione zarzuty trafne, co skutkowalo zmiana
zaskarzonego orzeczenia.



Rozstrzygniecie Sadu I Instancji zasadzajace w zakresie roszczenia powddki takze od interwenienta ubocznego jest
bledne ijako takie nie mogto sie osta¢. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze z istoty tej instytucji procesowej wynika,
ze jest to forma pomocnictwa procesowego i w konsekwencji wobec niepozwania interwenienta, nie ma mozliwo$ci
zasadzenia od niego jakiejkolwiek kwoty w zakresie zadania glownego. Interwenient nie jest bowiem strona procesu,
lecz osoba trzecia uprawniong do wstapienia i dzialania w procesie.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
w pkt. 1 zasadzil od Gminy M. Z. na rzecz B. M. kwote 55 415 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami ustawowymi od
kwoty 55 000 zt od dnia 19 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty 415 z} od dnia 15 grudnia 2014 roku do
dnia zaplaty, w pkt. 3 nakazal pobra¢ od Gminy M. Z. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote
4 508 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych oraz uchylil pkt. 4 zaskarzonego wyroku.

Zwazywszy na wynik kontroli instancyjnej o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 1.800 z}
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego - § 6 pkt 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461) w zw. z §21 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U.
2015.1800).

Na podstawie art. 79 ust. 1 pkt. 1 lit. ,e” ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. 2014, poz. 1025 j.t.) orzeczono o zwrocie ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu na rzecz
interwenienta ubocznego kwoty 2 771 zl tytutem oplaty sadowej od apelacji.



