UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 czerwca 2015 roku w sprawie z powodztwa KANCELARII (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w K.
przeciwko A. N.
o zaplate Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej oddalil powddztwo jako nieudowodnione.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodla strona powodowa, skarzac je w calo$ci i zarzucajac Sadowi Rejonowemu:

I. naruszenie przepiséw prawa materialnego przez jego bledna wykladnie,
a dokladnie:

1) art. 5 pkt 13 ustawy o kredycie konsumenckim w zwiazku z art. 6 ustawy

o ochronie niektorych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona przez produkt
niebezpieczny poprzez przyjecie, ze z powodu braku podpisanego przez pozyczkobiorce dokumentu nie doszlo do
zawarcia umowy;

2) art. 29 ustawy o kredycie konsumenckim poprzez przyjecie, ze w razie braku formy pisemnej nie doszlo do zawarcia
umowy;

I1. naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, a dokladnie:

1) art. 232 k.p.c. przez przyjecie, ze Powdd nie przedstawil dowod6éw na potwierdzenie zasadno$ci roszczenia;
2) art. 308 k.p.c. poprzez przyjecie, ze dokumenty przedlozone przez Powoda nie posiadaja mocy dowodowej;
3) art. 339 § 2 k.p.c. poprzez przyjecie, ze twierdzenia Powoda budza uzasadnione watpliwosci.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami skarzacy wnidslt o zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasadzeniu od Pozwanej na
jego rzecz kwoty 1 529,99 zl wraz z ustawowymi odsetkami za zwloke liczonymi od dnia 15 czerwca 2014 do dnia
zaplaty oraz z kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. W razie
braku podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia skarzacy wniost o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Nadto skarzacy wniodst o przeprowadzenie dowodu z umowy ramowej pozyczki z dnia 15 maja 2014 roku o nr n6itém,
na okoliczno$¢é zawarcia umowy pozyczki miedzy (...) Sp. z 0.0. a Pozwana.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Stosownie do treéci art. 505" § 2 k.p.c., uzasadnienie Sadu drugiej instancji w postepowaniu uproszczonym powinno
zawierad jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa, jezeli nie przeprowadzano
postepowania dowodowego. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie miala miejsce w rozpoznawanej sprawie,
bowiem Sad Okregowy, po dokonaniu analizy stanu faktycznego sprawy, przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu I
instancji stanowiace podstawe faktyczna rozstrzygniecia przyjetego w zaskarzonym wyroku, pomijajac jednoczeénie,
na podstawie art. 381 k.p.c., wnioskowany przez skarzacego dowod

z umowy ramowej pozyczki z dnia 15 maja 2014 roku o nr n6itém, jako sp6zniony.

Wskaza¢ nalezy, ze stosownie do rozkladu ciezaru dowodéw, ujetego w art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.,
obowiazkiem strony powodowej bylo przedstawienie wszelkich dostepnych jej dowodéw juz na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego. Ze zgromadzonego materialu procesowego wynika natomiast, ze wnioskowany dokument byl
dostepny skarzacemu na etapie postepowania rozpoznawczego. Mimo to skarzacy nie przedlozyl ww. dokumentu ani
woweczas, ani tez nie dolaczyl go do apelacji. Poza tym powyzszy wniosek dowodowy zostal zgloszony w postepowaniu



apelacyjnym bez wykazania, Ze jego powolanie nie bylo wcze$niej mozliwe, albo, ze potrzeba jego powolania powstata
dopiero na obecnym etapie postepowania (art. 381 k.p.c.). Skarzacy, jako profesjonalista prowadzacy dzialalno$c
gospodarcza (ktérej przedmiotem jest m.in. dzialalno$¢ prawnicza, finansowa i doradcza) i bedac w toku calego
postepowania reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika

w osobie radcy prawnego, powinien mie¢ Swiadomos¢ tresci i skutkdw powolanego wyzej przepisu.

Sad Okregowy podziela takze ocene prawna dochodzonego roszczenia dokonang przez Sad Rejonowy, zaréwno co do
przyjetej podstawy prawnej oceny jego zasadno$ci, jak i wynikow tej oceny.

Odnoszac sie do zawartego w apelacji zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 232 k.p.c. w pierwszej
kolejnosci nalezy wskaza¢, ze Sad Rejonowy prawidlowo ocenil, ze strona powodowa nie podolala obciazajacemu ja
z mocy art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c., obowiazkowi udowodnienia zaréwno faktu zawarcia z pozwang umowy
pozyczki z pierwotnym wierzycielem — (...) Sp. z 0.0. (1j. istnienia dochodzonej pozwem wierzytelnoéci), wysokosci
wynikajacej

z tego tytulu wierzytelnoéci pierwotnego wierzyciela wobec pozwanej, jak rowniez faktu nabycia tej wierzytelnoéci
od pierwotnego wierzyciela (a tym samym swojej legitymacji procesowej czynnej). Skarzaca na zadnym etapie
postepowania nie przedlozyla bowiem dokumentu (ani kserokopii) zawartej z pozwana przez (...) Sp. z 0.0. umowy
pozyczki z dnia 15 maja 2014 roku o numerze n6itébm. Zdaniem Sadu Okregowego tre$c zalaczonej do pozwu umowy
przelewu wierzytelno$ci zawartej pomiedzy skarzaca i (...) Sp. z 0.0. nie stanowi natomiast wystarczajacego dowodu
pozwalajacego na uznanie, iz do zawarcia ww. umowy pozyczki rzeczywiscie doszlo.

Sad Okregowy podziela rowniez ocene Sadu Rejonowego co do braku wykazania przez skarzaca wysoko$ci
dochodzonego pozwem roszczenia. To skarzaca powinna wykazac, ze dochodzona pozwem kwota 1.529,99 zl - mimo
iz pozyczka opiewala na kwote 1.000 zl, a termin zwrotu pozyczki wynosi¢ mial wedlug twierdzen skarzacej zaledwie
miesigc - ma swoje uzasadnienie i podstawe prawna

w treéci zawartej z pozwana umowy pozyczki. Pomimo tego, ze powodka profesjonalnie zajmuje sie m.in. obrotem
wierzytelno$ciami i w przedmiotowej sprawie dochodzi zasadzenia naleznoSci z tytulu wierzytelno$ci nabytej rowniez
od profesjonalisty, nie przedlozyla w toku postepowania dokumentéw jednoznacznie potwierdzajacych wysoko$c
dochodzonej pozwem kwoty. Samo twierdzenie oraz kierowane do pozwanej wezwanie do zaplaty, w ocenie Sadu
Okregowego, nie moze by¢ uznane za wystarczajace dla udowodnienia wysokoSci dochodzonego pozwem roszczenia.

Trafnie réwniez Sad Rejonowy stwierdzil, Ze skarzaca nie udowodnila aby doszlo do skutecznego nabycia przez
nig dochodzonej pozwem wierzytelno$ci. Skarzaca na zadnym etapie postepowania nie wykazala umocowania oséb
podpisujacych umowe przelewu wierzytelnosci do dzialania w imieniu cedenta - (...) Sp. z 0.0., ani tego, ze cedent
potwierdzil skuteczno$¢ dokonania

W jego imieniu tej czynnosci.

Za calkowicie chybiony Sad Okregowy uznat takze sformulowany w apelacji powoda zarzut naruszenia przez Sad
Rejonowy przepisu art. 5 pkt 13 i art. 29 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim. Wbrew twierdzeniu powoda Sad
Rejonowy nie

w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia nie stwierdzil, Ze wobec niezachowania formy pisemnej pomiedzy
pierwotnym wierzycielem i pozwang nie doszlo do zawarcia umowy pozyczki. Sad Rejonowy stwierdzil natomiast
(z czym Sad Okregowy sie zgadza), ze strona powodowa nie wykazala (nie udowodnila) zaoferowanymi w toku
postepowania $rodkami dowodowymi, aby do zawarcia takiej umowy doszlo.

W konsekwencji powyzszego, zdaniem Sgadu Okregowego, skutkujaca oddaleniem powddztwa ocena Sadu
Rejonowego, ze skarzacy nie podotal ciezarowi udowodnienia istnienia i wysoko$ci dochodzonego pozwem roszczenia,
zostala dokonana bez naruszenia regul swobodnej oceny dowodéw wynikajacej z art. 233

§ 1k.p.c.



Uwzgledniajac powyzsze oraz brak ujawnienia okoliczno$ci, ktére podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu
odwolawczym z urzedu Sad Odwolawczy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje.



