Sygn. akt III Ca 1475/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 maja 2015 roku Sad Rejonowy w Zgierzu zasadzil od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej
z siedziba w W. na rzecz powodki M. M. kwote 13.459, 78 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 28 lutego 2012 roku
do dnia zaplaty, podwyzszyl rente miesieczna wyplacang powodce z tytulu zwiekszonych potrzeb przez pozwanego
na mocy ugody z dnia 4 kwietnia 2000 roku z kwoty 600 zlotych miesiecznie do kwoty po 1002 zlote miesiecznie
poczawszy od 1 kwietnia 2010 roku, oddalil powddztwo w pozostalym zakresie i orzekl o zasadzie poniesienie kosztow
procesu, pozostawiajac ich szczegbdlowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pozwany podnoszac nastepujace zarzuty:

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego przez bledne przyjecie, ze
czasowa niezdolno$é do pracy powodki oraz zwiekszone potrzeby powddki pozostaja w zwigzku z wypadkiem z dnia
3 grudnia 1998 roku, z pominieciem wplywu choréb samoistnych oraz opinii bieglych sadowych lekarzy w zakresie
ustalenia przyczyny stanu zdrowa powodki od miesigca lipca 2008 roku;

- naruszenie art. 361 § 1 kodeksu cywilnego poprzez przyjecie zwigzku przyczynowego pomiedzy wypadkiem z dnia
3 grudnia 1998 roku czasowa niezdolno$cia do pracy powddki oraz koniecznoscig dalszego leczenia, a tym samym
uznania odpowiedzialno$ci pozwanego w zakresie renty wyréwnawczej oraz zwiekszonych potrzeb;

- naruszenie art. 444 § 2 kodeksu cywilnego w zwiazku z art. 824 1 § 11 w zwigzku z art. 6 kodeksu cywilnego, przez
przyjecie, ze zachodza przestanki do zasadzenia renty z tytulu utraconych dochodéw i zwiekszonych potrzeb, ktora
przewyzsza wysoko$¢ doznanej szkody, oraz w przypadku nieudowodnienia zaréwno adekwatnego zwiazku miedzy
czeSciowa niezdolnoécig do pracy powddki oraz konieczno$cia dalszego jej leczenia, a wypadkiem z 3 grudnia 1998
roku, jak rowniez nieudowodnienia wysoko$ci renty;

- naruszenie art. 907 § 2 z zwiazku z art. art. 444 § 2 kodeksu cywilnego poprzez przeprowadzenie waloryzacji
rentywyréwnawczej oraz na zwiekszone potrzeby powodki;

- naruszenie art. 917 kodeksu cywilnego w zw. z art. 5 k ¢ poprzez zasadzenie przedawnionej raty renty ( renta za lipiec
2008r.) z powolaniem sie na sprzeczno$c¢ tego zarzutu z zasadami wspolzycia spotecznego;

- naruszenie przepisOw postepowania, majacych istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia art. 233 § 1 kodeksu
postepowania cywilnego w zwigzku z art. 328 § 2 kodeksu postepowania cywilnego poprzez ocene zebranego w
sprawie materialu dowodowego w sposob dowolny, bez jego wszechstronnego rozwazenia w oparciu o zasady logiki
i doéwiadczenia zyciowego oraz poprzez dokonanie ustalen sprzecznych z trescig zebranego materialu dowodowego i
zasadzenie renty z tytulu utraconych dochodéw i zwiekszonych potrzeb pomimo braku adekwatnego zwigzku miedzy
zdarzeniem sprawczym, a przyczyna niezdolno$ci do pracy i koniecznoscia dalszego leczenia powodki, a takze brak
uzasadnienia we wskazanym zakresie, pomimo kwestionowania okoliczno$ci przez pozwanego.

W konkluzji pozwany wniost o zmiane wyroku i oddalenie pow6dztwa w zaskarzonej czeSci oraz zasadzenie od powodki
na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, ewentualnie o jego uchylenie w caloéci i przekazanie sprawy
sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania - przy uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie i zasgdzenie zwrotu kosztéow procesu wedlug norm
przepisanych za postepowanie przed Sadem II instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna.



Na wstepie rozwazan nalezy wskazac, ze Sad I instancji rozpoznajac apelacje, ocenil stan faktyczny ustalony przez Sad
I instancji jako prawidlowy i zgodny z zebranym w sprawie materialem dowodowym, a w konsekwencji na podstawie
art. 382 k.p.c. przyjal jego ustalenia za wlasne. Sad Rejonowy zgodnie z przepisami k.p.c. przeprowadzil postepowanie
dowodowe, ustalajgc stan faktyczny w sposob szczegbdlowy.

Calkowicie chybiony jest zarzut dokonania sprzecznych ustalen stanu faktycznego z trescia zebranego w sprawie
materiatu dowodowego przez przyjecie, ze czasowa niezdolno$¢ do pracy powodki oraz jej zwiekszone potrzeby
pozostaja w zwiazku z wypadkiem z dnia 3 grudnia 1998 roku.

Z przeprowadzonego dowodu z opinii bieglego ortopedy w sposob nie budzacy watpliwoSci wynika, ze przebyte
u powodki, Zle wygojone zlamanie wieloodlamkowe koSci udowej prawej, przebyte zlamanie obu koéci tonowych
i kulszowych oraz przebyte 7Zle wygojone zlamanie prawego obojczyka sa nastepstwem wypadku z dnia 3 grudnia
1998 roku. Zdaniem bieglego jedynie reumatoidalne zapalenie stawoéw ze znieksztalceniem rak i przykurczami obu
stawow kolanowych jest choroba samoistna, ktora takze wplynela na obecny stan ograniczenia sprawnos$ci ruchowej
powddki. Wnioski plynace z opinii bieglego przecza zatem jednoznacznie wyrazonemu w apelacji pogladowi, iz
stan zdrowia powddki od lipca 2008 roku oraz jej niezdolno$¢ do pracy jest nastepstwem bardzo zaawansowanego
reumatologicznego zapalenia stawéw. Co prawda biegly wskazal na schorzenie samoistne jako wspolprzyczyne
ograniczenia sprawno$ci ruchowej powodki, ale zaakcentowal istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy obecnym
stanem jej zdrowia a wypadkiem. Biegly stwierdzil tym samym, ze zbiezno§¢ niezdolnoéci powddki do pracy z urazem
i wypadkiem nie jest przypadkowa.

W tym miejscu zachodzi potrzeba wyjasnienia, Ze istniejaca przed wypadkiem choroba samoistna nie niweczy
i nie zrywa skutkdow zwiazku przyczynowego z czeSciowa poOzZniejsza utratg zdolnos$ci do pracy zarobkowej w
wyniku czynu niedozwolonego. Innymi slowy poszkodowany, ktory wskutek wypadku uzasadniajacego zasadzenie
renty z powodu utraty mozliwosci wykonywania dotychczasowej pracy, nie traci prawa do renty z tego powodu,
iz czeéciowo jego niezdolno$é jest nastepstwem choroby samoistnej, ktorej niekorzystny wplyw na stan zdrowia
powoda zwiekszyt sie z powodu wypadku. Kwestia skutkéw wystapienia innej, niezaleznej przyczyny wplywajacej na
sytuacje poszkodowanego byla przedmiotem licznych wypowiedzi Sadu Najwyzszego, ktore potwierdzil prawidlowos¢
przedstawionego wyzej zapatrywania ( zob. m.in. wyrok z dnia 2 kwietnia 2014 roku w sprawie IV CSK 444/13, publ.
Program Komputerowy Lex nr 1455237).

Reasumujgc, na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego istnieja podstawy do ustalenia
zaistnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy skutkami wypadku jakiemu ulegla powodka z pogorszeniem sie stanu
jej zdrowia, stanowigcym podstawe zadania pozwu.

Z tych samych powodow niezasadny jest zarzut naruszenia art. 907 § 21 art. 444 § 2 k.c. Odnoszac sie do podniesione;j
w apelacji kwestii dopuszczalnoéci waloryzacji renty na zwiekszone potrzeby wyrazi¢ nalezy przekonanie, iz przepis
art. 907 § 2 k.c. znajduje zastosowanie do rent majacych swoje zrédlo w ustawie. Wbrew odmiennej ocenie skarzacego
ustawodawca nie wylaczyl z zakresu zastosowanie powolanego przepisu renty na zwiekszone potrzeby. Stanowisko
pozwanego nie znajduje potwierdzenia ani w tredci ustawy ani w orzecznictwie. Do okoliczno$ci uzasadniajacych
podwyzszenie renty na podstawie art. 907 § 2 k.c. nalezy spadek sily nabywczej pieniadza. Z taka sytuacja mamy do
czynienia w niniejszej sprawie. Jak stlusznie wywiddl Sad I instancji powszechnie wiadomo, ze od dnia 4 kwietnia
2000 roku do dnia wytoczenia powodztwa doszlo do zjawisk inflacyjnych w obrebie cen towaréw i ustug w gospodarce,
a takze nastapil wzrost wysokoSci przecietnych zarobkéw. Ustawa nie wskazuje zadnych konkretnych kryteriow
waloryzacyjnych, stad tez Sad Okregowy za zasadne uznal odniesienie sie w tym wzgledzie przez Sad I instancji
do wartoSci przecietnego miesiecznego wynagrodzenia. Przyjmujac, ze przecietne miesieczne wynagrodzenie z roku
2000 w latach 2008, 2009 i 2010 wzrosto odpowiednio o 53 %, 61 % i 67 % renta z tytulu zwiekszonych potrzeb
powinna wynosi¢ 918 zlotych w 2008 roku, 966 zlotych 2009 roku oraz 1002 zlote w 2010 roku. Z kolei roszczenie o
waloryzacje renty z tytulu utraty zdolnosci zarobkowania obejmuje okres od stycznia do listopada 2009 roku, kiedy
to po uwzglednieniu wskazanych kryteriéw powinna otrzymac kwote o 367,22 zlote wyzsza niz otrzymala.



Sad Okregowy w pelni aprobuje roéwniez stanowisko Sadu I instancji, ze podniesiony przez pozwanego zarzut
przedawnienia roszczenia powodki za miesigc lipiec 2008 roku jest sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego i
jako taki nie moze niweczy¢ stusznego zadania powodki.

Z przedstawionych powod6éw Sad I instancji nie naruszyl przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Sad Rejonowy na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialtu dowodowego prawidlowo ocenil wszystkie przeprowadzone
dowody uwzgledniajac przy tym wszelkie towarzyszace ich przeprowadzeniu okoliczno$ci. Nalezy podkreslic, iz
skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez Sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze Sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
Sadu do dokonywania swobodnej oceny dowod6w. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o odmiennej
ocenie niz ocena Sadu poszczegbdlnych dowodow (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 listopada 1998 r., IT CKN 4/98,
publ. program komp. LEX nr 322031).

Postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé jedynie na ogélnym zakwestionowaniu oceny materiatu
dowodowego, do czego ograniczyl sie w apelacji skarzacy, ale na wykazaniu jakie kryteria oceny zostaly naruszone
przez Sad przy analizie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im
taka moc przyznajac.

Niezasadny jest podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 328 k.p.c. Zdaniem Sadu Okregowego Sad I instancji
szczegdlowo wyjaénil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywy rozstrzygniecia, w tym przyczyny, dla ktoérych
uznal za udowodnione roszczenie powodki. Przy kazdym ustaleniu faktycznym Sad I instancji wskazywat na jakich
dowodach sie oparl. W uzasadnieniu wyjasniono zar6wno materialno-prawna podstawe zwaloryzowania renty jak
i odniesiono ja do zjawisk ekonomicznych wplywajacych na zasadno$é zmiany wysokosSci renty. Sad Rejonowy
dokonal takze szczegdlowego wyliczenia wysokoSci naleznego powodce Swiadczenia z uwzglednieniem przyjetych
kryteriow waloryzacyjnych. Doda¢ zreszta trzeba, ze o uchybieniu przepisowi art. 328 k.p.c. mozna mowi¢ wtedy,
gdy uzasadnienie wyroku nie zawiera elementéw konstrukcyjnych pozwalajgcych na kontrole orzeczenia, weryfikacje
stanowiska Sadu, za$ skarzacy winien wykazaé¢ dla skuteczno$ci stawianego w tym zakresie zarzutu, ze nie ma
z tej przyczyny mozliwosci jednoznacznej rekonstrukeji podstaw rozstrzygniecia sprawy. Kwestionowanie zatem
zaskarzonego rozstrzygniecia przez pryzmat naruszenia art. 328 k.p.c. nie moze odnie$¢ zamierzonego przez
pozwanego skutku.

Ztych wszystkich wzgledow Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych podwazyé
stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono z mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zwiazku z § 6 pkt 51 § 13 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28 wrzeénia 2002 r. (Dz.U. 2013.461 j.t ze
zm. ). Na koszty zlozyla sie kwota 1200 zlotych kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy na podstawie art. 350 w zwiagzku z art. 391 § 1 k.p.c. sprostowal oczywista omyltke w komparycji
zaskarzonego wyroku przez wpisanie daty rozpoznania sprawy ,,12 maja 2015 roku” w miejsce blednej daty ,,12 maja
2014 roku”.



