Sygn. akt III Ca 1638/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2015 roku Sad Rejonowy w Brzezinach zasadzil od pozwanego (...) Spotki
Akcyjnej w W. Oddzialu w Polsce na rzecz powoda M. W. kwote 5.000 zl tytulem zadoécuczynienia z ustawowymi
odsetkami od dnia 25 lipca 2014 roku (punkt I); oddalil powodztwo w pozostalej czeSci (punkt II); nakazal $ciagnac
od (...) Spotki Akcyjnej w W. Oddzialu

w Polsce na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Brzezinach kwote 82 zt tytulem nieuiszczonych wydatkow
(punkt IIT) oraz zni6st wzajemnie koszty procesu (punkt IV).

W uzasadnieniu wyroku Sad pierwszej instancji ustalil, ze w wyniku zderzenia pojazdéw powod doznal urazu
skretnego kregostupa na odcinku szyjnym i ledzwiowym, skrecenia lewego barku i stluczenia prawego kolana. Powo6d
nie doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu, a jego leczenie zostalo pomyélnie zakoniczone. Powdd odczuwal w ciagu
pierwszego miesiaca po zdarzeniu znaczne cierpienia fizyczne, a nastepnie umiarkowane

i ustepujace. Przez 6 tygodni po zdarzeniu powdd miat ograniczona mozliwo$¢ wykonywania ciezszych prac, po
wypadku przez miesige chodzit w kolierzu ortopedycznym, a dluzej uzywal temblaka i opaske elastyczna kolana.
Odczuwal bdle glowy, bl w kolanach

i kregostupa. Powod w chwili wypadku mial 277 lat. Pracuje w gospodarstwie rolnym, gdzie musi wykonywac ciezkie
prace fizyczne. Pozwany nie wyplacil powodowi zadnej kwoty tytulem zadoSéuczynienia. W dniu 30 kwietnia 2014
roku powdd zglosil ubezpieczycielowi zadanie zaplaty zado$¢uczynienia. W ocenie Sadu Rejonowego kwota 5.000
z} tytulem zadoSéuczynienia stanowi wymierng i znaczng rekompensate doznanych cierpien. Powo6d ma 28 lat i
pracuje fizycznie. Krzywda powoda sprowadza sie do bolu fizycznego jakiego doznal i nadal odczuwa oraz ograniczen
ruchowych w pierwszych 6 tygodniach po wypadku

izwigzanego z tym dyskomfortu. Powdd doznal uszkodzenia ciala w wyniku zdarzenia, co jest bezsporne. O odsetkach
ustawowych Sad Rejonowy rozstrzygnal na podstawie art. 481

§ 1 k.c., gdyz wierzyciel moze zadac odsetek za czas op6znienia, czyli od zgloszenia zgdania zaplaty zado$¢uczynienia,
(wyrok wraz z uzasadnieniem, k. 149 — 151).

Pozwany w apelacji od opisanego wyroku zaskarzyl go w czeéci zasadzajacej na rzecz powoda kwote 5.000 zt wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 25 lipca 2014 roku oraz rozstrzygajacej o kosztach procesu, tj. co do punktu I, 11T i
IV wyroku.

Pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa

w zaskarzonym zakresie oraz zasadzenie kosztow postepowania przed Sadem pierwszej instancji i Sagdem drugiej
instancji wedlug norm przepisanych. Pozwany zarzucil naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw i w konsekwencji bledne ustalenie stanu faktycznego m.in. w ten
sposob, ze powdd po wypadku przez miesigc chodzil w kolierzu ortopedycznym, podczas gdy z zeznan powoda
wynika, ze kolnierz nosil przez okres dwoch tygodni. Skarzacy zarzucil naruszenie prawa materialnego, tj. art. 361 § 1
i 2 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze obecnie wystepujace u powoda dolegliwosci
bolowe pozostaja w zwigzku przyczynowym z wypadkiem, podczas gdy z opinii bieglego ortopedy J. F. wynika, ze
skutki wypadku zostaly wyleczone, co oznacza, iz obecnie dolegliwo$ci nie sa zwigzane

z urazami doznanymi w wyniku wypadku; art. 445 § 1 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie polegajace na uznaniu,
ze zasadzone zado$c¢uczynienie jest odpowiednie do doznanej przez powoda krzywdy, podczas gdy kwota zasadzonego
zado$éuczynienia jest razaco zawyzona; art. 481 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie polegajace na zasadzeniu
odsetek ustawowych od dnia 25 lipca 2014 roku, podczas gdy sa one nalezne dopiero od daty wyrokowania, (apelacja,
k. 157 — 162; uzupelnienie apelacji, k. 165).

Powod wnidst o oddalenie apelacji w calo$ci oraz o zasadzenie od pozwanego kosztdw postepowania apelacyjnego, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, (protokot rozprawy 00:08:48, k. 185).



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje jako bezzasadna nalezalo oddali¢ w catoéci.

Jako bezzasadny trzeba oceni¢ zarzut naruszenia prawa procesowego, a w konsekwencji uznaé¢ za prawidlowe
zastosowanie oraz wykladnie prawa materialnego. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny sprawy.
Przeprowadzono prawidlowo postepowanie dowodowe, na podstawie ktérego dokonal istotnych do rozstrzygniecia
sprawy ustalen. Ustalenia te Sad Okregowy w Lodzi uznaje za prawidlowe i przyjmuje za wlasne. Nalezy bowiem
przywolac utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym

w postepowaniu apelacyjnym nie wymaga sie dokonywania ustalen na podstawie dowodéw przeprowadzonych we
wlasnym zakresie oraz ich samodzielnej oceny, jezeli sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby ponowienia dowodow
dopuszczonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz podziela ocene ich wiarygodnosci wyrazong przez
sad pierwszej instancji. Wowczas wystarczajaca jest aprobata dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu
pierwszej instancji (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 22 lipca 2010 r., sygn. I CSK 313/09, niepubl.; wyrok SN z
dnia 16 lutego 2005 r., sygn. IV CK 526/04, niepubl.; wyrok SN z dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK 353/03, niepubl.).
Sad Okregowy w Lodzi podziela przedstawiony poglad.

Pozwany zarzucil naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. Stosownie do wskazanego przepisu, sad ma swobode w ocenie
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego slusznie przyjmuje sie,
ze zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. moze tylko wtedy by¢ uznany za usprawiedliwiony, jezeli sad zaprezentuje
rozumowanie sprzeczne

z regulami logiki, zasadami wiedzy lub z do§wiadczeniem zyciowym. Sprzeczno$é ta wystepuje, w szczeg6lnoSci w
sytuacji, gdy z tre$ci dowodu wynika, co innego niz przyjal sad, gdy pewnego dowodu nie uwzgledniono przy ocenie,
gdy sad przyjal pewne fakty za ustalone, mimo Ze nie zostaly one w ogoble lub w dostatecznie potwierdzone, gdy sad
przyjal pewne fakty za nieudowodnione, mimo, Ze nie byto ku temu podstawy. Ponadto, jezeli

z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne

z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodow

i musi sie ostaé, chociazby w réwnym stopniu na podstawie tego samego materialu dowodowego udaloby sie wysnuc
wnioski odmienne (zob. postanowienie SN z dnia

10 stycznia 2002 r., sygn. II CKN 572/99; wyrok SN z dnia 27 wrze$nia 2002 r., sygn.

IT CKN 817/00). Skarzacy nie wykazal, aby przedmiotem dowodu w postepowaniu przed Sadem Rejonowym byly
fakty nie majgce dla rozstrzygniecia sprawy istotnego znaczenia

(art. 2277 k.p.c.), a przez to, aby na takich faktach oparto rozstrzygniecie w sprawie.

Z zebranego materialu dowodowego Sad pierwszej instancji wyprowadzil wnioski logicznie poprawne, co
doprowadzilo do przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanego i ustalenia wysokosci zasadzonego zado$éuczynienia. Nalezy
wskazaé, ze nieScistoéci w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, powolane w apelacji stanowia omylke pisarska,
ktora w zaden sposéb nie wplywa na prawidlowo$é rozstrzygniecia. W szczegdlnosci, z zeznan powoda wynika, iz nosil
on kolnierz ortopedyczny przez dwa tygodnie, jednakze pas ortopedyczny zaklada do chwili obecnej przy wykonywaniu
ciezszych prac (zeznania powoda, k. 1460dw.).

W przedstawionym kontekscie naruszenia przepisow procesowych, jako bezzasadne nalezy oceni¢ takze zarzuty
naruszenia prawa materialnego, tj. art. 361§ 1i 2 k.c. oraz

art. 445 § 1 k.c. Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym apelacje podziela stanowisko wyrazone w orzecznictwie, iz
korygowanie przez sad drugiej instancji wysokosci zasadzonego zado$éuczynienia uzasadnione jest tylko wéwczas,
gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy jest ono niewspélmiernie nieodpowiednie jako razaco
wygoérowane lub razaco niskie (zob. wyrok SN z dnia 9 lipca 1970 r., III PRN 39/70, OSNCP 1971, Nr 3, poz. 53; wyrok
SN z dnia 7 stycznia 2000 ., Il CKN 651/98, LEX nr 51063). Zgodnie z art. 445 § 1 k.c., w wypadkach przewidzianych w
art. 444 k.c. (uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia) sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Zado$¢uczynienie



w przeciwienstwie do odszkodowania dotyczy szkody niemajatkowej, a wiec nieprzeliczalnej wprost na okreslona
kwote pieniezna. Ustawodawca nie wprowadza przy tym zadnych kryteriow, jakimi kierowa¢ ma sie sad przy ustalaniu
wysoko$ci naleznego poszkodowanemu zado$c¢uczynienia. Wskazéwek w tej mierze poszukiwaé mozna jedynie w
do$wiadczeniu zyciowym i orzecznictwie. Nie ulega watpliwosci, ze zakres zado$éuczynienia zalezny jest przede
wszystkim od ustalenia rozmiaréw doznanej przez powoda szkody niemajatkowe;.

W judykaturze i doktrynie podkre$lano zawsze, ze zado$¢uczynienie ma charakter kompensacyjny, ma by¢
jednorazowa rekompensata za calg krzywde doznang przez poszkodowanego i jako takie musi mie¢ odczuwalng
warto$¢ ekonomiczng. Zado$éuczynienie powinno wynagrodzié doznane przez poszkodowanego -cierpienia,
utrate radosci zycia oraz ulatwi¢ mu przezwyciezenie ujemnych przezy¢ psychicznych. Wysoko$§¢ przyznanego
zado$Cuczynienia nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych
spoleczenstwa (tak m.in. Sad Najwyzszy w: wyroku z dnia

24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, OSPiKA 1963, poz. 92, wyroku z dnia 8 czerwca 2011 roku, I PK 275/10, niepubl.,
wyroku z dnia 4 listopada 2010 roku, IV CSK 126/10, niepubl.

iwyroku z dnia 17 wrze$nia 2010 roku, IT CSK 94/10, niepubl.).

Z uwagi na to, ze zadoS¢uczynienie spelia funkcje kompensacyjna powinno ono by¢ pochodna wielkoéci doznanej
krzywdy. W konsekwencji, przyznanego poszkodowanemu zado$éuczynienia nie nalezy traktowa¢ na zasadzie
ekwiwalentnoSci, ktora charakteryzuje wynagrodzenie szkody majgtkowej. Odpowiednioé¢ kwoty zado$éuczynienia,
o ktorej stanowi sie w art. 445 § 1 k.c., ma sluzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczeénie nie by¢ zrodlem
wzbogacenia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, III CKN 582/98, niepubl.). Wysoko$é
zado$éuczynienia musi by¢ ustalana z uwzglednieniem caloksztaltu okolicznoéci sprawy. Do podstawowych z
wypracowanych kryteridw zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, rozumianych jako
ujemne przezycia zwigzane z cierpieniami fizycznymi, a takze nastepstwami uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia,
trwalo$¢ obrazen, prognozy na przyszlosé, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego, koniecznosé
wyrzeczenia sie okreslonych czynnoéci zyciowych

i korzystania z pomocy innych 0sob, czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody.
Wysoko$¢ zado$éuczynienia musi takze uwzglednia¢ ujemne skutki zdrowotne, jakie osoba poszkodowana bedzie
zmuszona znosi¢ w przysztoéci. W §wietle powyzszych uwag, Sad Okregowy ocenil, ze zasadzone zadoSéuczynienie
jest prawidlowe.

Sad pierwszej instancji prawidlowo zastosowal art. 445 § 1 k.c. Okoliczno$ci podnoszone w apelacji przy zarzucie
naruszenia wymienionego wcze$niej przepisu nie moga powodowa¢ pozbawienia powoda rekompensaty krzywdy,
ktorej doznal w zwigzku

z wypadkiem. Powdd na skutek wypadku z dnia 11 kwietnia 2014 roku doznal urazu skretnego kregostupa szyjnego i
ledZwiowego, prawdopodobnego stluczenia prawego kolana

i skrecenia lewego barku. Cierpienia fizyczne powoda zwigzane z wypadkiem nalezalo oceni¢ jako do$¢ znaczne w
okresie pierwszego miesigca po wypadku, a po tym czasie jako umiarkowane i stopniowo ustepujace. Okoliczno$¢,
ze powod nie doznat trwalego ani dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z wypadkiem nie oznacza, iz nie
odczul on krzywdy. W okresie pierwszych 6 tygodni od zdarzenia pow6d miat ograniczenia

w wykonywaniu ciezszych prac fizycznych, dzwiganiu ciezaréw. Jak stusznie wskazal Sad pierwszej instancji, powdd
ma dopiero 28 lat i pracuje fizycznie w gospodarstwie rolnym, co ma takze znaczenie przy rozstrzyganiu o wysokosci
zado$éuczynienia.

Jako bezzasadny nalezalo ocenic takze zarzut naruszenia art. 481 k.c. Sad Okregowy

w skladzie rozpoznajacym apelacje podziela utrwalone juz stanowisko judykatury, zgodnie

z ktorym orzeczenie sadu przyznajace zado$cuczynienie ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie
konstytutywnego, natomiast zobowiazanie do zaplaty zado$cuczynienia ma charakter zobowiazania bezterminowego,
dlatego przeksztalcenie go

w zobowigzanie terminowe moze nastgpi¢ w wyniku wezwania wierzyciela (art. 455 § 1 k.c.) skierowanego wobec
dluznika do speklienia §wiadczenia (por. wyrok SN z dnia 22 lutego 2007 roku, I CSK 433/06, Lex nr 2742009,



wyrok SN z dnia 28 czerwca 2005 roku, I CK 7/05, niepubl.). W konsekwencji, Sad pierwszej instancji prawidlowo
rozstrzygnal o dacie poczatkowej naliczania odsetek ustawowych.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy w Lodzi orzekl na podstawie

art. 98 § 11 3 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Sad zasadzil zwrot kosztéw postepowania od pozwanego jako strony
przegrywajacej postepowanie na rzecz powoda. Na koszty procesu strony powodowej zlozyla sie kwota 300 z} tytulem
wynagrodzenia pelnomocnika procesowego w osobie radcy prawnego (§ 6 pkt 3 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
MS z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, jedn. tekst Dz. U. z 2013, poz.
490 ze zm.).



