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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 lutego 2016 roku w sprawie z powodztwa (...) sp. z 0.0. w W. przeciwko R. A. o
zaplate Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.175,50 zl wraz
z umownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego w
stosunku rocznym, przy czym poczawszy od 1 stycznia 2016 roku nie wyzszymi od dwukrotnosci wysoko$ci odsetek
ustawowych za opdznienie w stosunku rocznym, od dnia 31 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty oraz kwote 210 zl
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana zarzucajac nieuwzglednienie jej pro$by o rozlozenie zasadzonego
$wiadczenia na raty. Tym samym wniosla o zmiane wyroku i umozliwienie jej splaty naleznosci w kwocie 1.175 zt w
ratach po 70 zl miesiecznie

iumorzenie odsetek. W uzasadnieniu apelujgca podala, ze z uwagi na trudng sytuacje materialna i zdrowotna nie jest
w stanie jednorazowo zaplaci¢ kwoty 1.175,50 zt. Od 16.12.2013r. do 31.03.2014r. przebywata na zwolnieniu lekarskim
z powodu depresji i p6Zniej wrdcita do pracy. Ponadto podala, ze 25.04.2014 r. jej konkubent, z ktorym mieszkala 20
lat popehil samobdjstwo i znowu popadla w depresje. Obecnie stara sie wyjsé

z tej trudnej sytuacji. Podala, ze mieszka z mama, lecz nie prowadzi z nig wspdlnego gospodarstwa domowego,
wskazujac jednoczesnie, ze mama ponosi wszelkie koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania. Podniosla, ze do czasu
podjecia pracy przez syna

w splacie rat pomagac jej bedzie rodzina.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym i
z tego wzgledu zgodnie z przepisem art. 505" § 2 k.p.c., jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania
dowodowego, uzasadnienie wyroku tego sagdu powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepiséw prawa. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie miala miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Zaskarzone orzeczenie nalezalo uzna¢ za prawidlowe, stanowigce wynik wlasciwej oceny zebranego materialu
dowodowego. Sad Okregowy w calo$ci podziela poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne i w konsekwencji
przyjmuje za swoje.

Jak wynika z treéci $rodka odwolawczego apelujaca chce dokonac splaty zadluzenia
w ratach wedlug samodzielnie ustalonej i dogodnej dla siebie wysokoSci. Zaproponowane przez pozwana rozwiazanie
nie moze sie jednak ostac.

W przedmiotowej sprawie, jak slusznie stwierdzil Sad Rejonowy, nie moze znalez¢é zastosowania art. 320 k.p.c.
Stosownie do tego unormowania rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty albo wyznaczenie odpowiedniego
terminu do spelnienia zasadzonego $§wiadczenia jest mozliwe tylko ,w szczegblnie uzasadnionych wypadkach”.
Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny lub zdrowotny pozwanego speklienie
zasadzonego od niego $wiadczenia w sposéb niezwloczny lub jednorazowy byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione
albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (tak np. Andrzej Jakubecki, Komentarz do art. 320
k.p.c. LEX, 2013, a takze Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 25 stycznia 2013 roku, I ACa 1080/12, opubl.
baza prawna LEX Nr 1313300). Jak wnika z powyzszego przepis ten ma charakter wyjatkowy, nie tylko procesowy,
ale i materialnoprawny, poniewaz rozlozenie na raty w istotny sposoéb rzutuje na kwestie realizacji zasadzonego
Swiadczenia oraz wplywa rowniez na zakres naleznych wierzycielowi odsetek. Dokonujac wiec oceny, czy w sprawie
zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek, o ktérym mowa w tre$ci powolanego przepisu, nie mozna tracié z pola
widzenia interesu strony wygrywajacej proces. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze ochrona, jaka



zapewnia pozwanemu art. 320 k.p.c. nie moze by¢ stawiana ponad ochrone powoda w procesie cywilnym i wymaga
uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy, a zatem takze uzasadnionego interesu powoda (por. wyrok SN z dnia
23 czerwcea 1972 ., I CR 599/71, opubl. baza prawna LEX Nr 7099).

W rozpoznawanej sprawie nie ulega watpliwo$ci, iz sytuacja osobista, rodzinna

i finansowa pozwanej jest na chwile obecng zla. Apelujaca pracuje w Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych, za co
otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci ok. 1600 zl., ktore jednak stanowi jej jedyne zZrédto dochodu. Jednocze$nie co
miesigc pozwana splaca swoje zobowigzania w lacznej kwocie 1.400 zl oraz ma na utrzymaniu dziewietnastoletniego
syna, ktory nie pracuje. W $wietle tych okoliczno$ci Sad I instancji stusznie uznal, ze brak jest obiektywnych podstaw
do przyjecia, ze pozwana uregulowalaby wobec powoda zasadzone przez Sad Swiadczenie w przypadku jego rozlozenia
na raty. Jak trafnie dostrzegl Sad Rejonowy pozwana z wyjatkiem zlozenia potwierdzen dokonania przelewéw w dniu
27 sierpnia 2015 r. nie udowodnila w zaden sposéb swojego wniosku o rozlozenie naleznosci na raty. Brak bylo zatem
podstaw do uznania, iz pozwana ma aktualnie realne perspektywy na poprawe wlasnego losu, gdyz taki stan rzeczy
trwa i utrzymuje sie od 2013 roku. W takich okoliczno$ciach postawa autorki apelacji deklarujgcej zamiar, a takze
gotowo$¢ dobrowolnego ratalnego spelnienia §wiadczenia na rzecz strony powodowej oraz przeznaczenia na ten cel
dostepnych srodkdéw, jakkolwiek zastlugujaca na pozytywng ocene,

w uznaniu Sadu nie gwarantuje jednakze dokonania przez pozwang rzeczywistej splaty kredytu. Zdaniem Sadu
Okregowego rozlozenie zasgdzonego $wiadczenia na raty w sytuacji, gdy dochody gospodarstwa domowego pozwanej
pozwalaja jedynie na zaspokajanie biezacych potrzeb zwigzanych z zakupem zywnoSci, lekow oraz uregulowanie
zobowigzan, skutkowaloby na pewno daleko idacym opo6znieniem wykonania wyroku, a zatem naruszaloby
usprawiedliwiony interes powoda o charakterze ekonomicznym, tym bardziej ze powodowi Zadna miarg nie mozna
przypisywaé odpowiedzialno$ci za sytuacje finansowg, w jakiej pozwana aktualnie sie znajduje.

Konkludujac skoro bardzo skromne mozliwos$ci majatkowe pozwanej nie daja w okoliczno$ciach rozpoznawanej
sprawy gwarancji realnego zabezpieczenia faktycznego regulowania zasgdzonego $wiadczenia w ratach, za$
stosunkowo niska wysoko$¢ deklarowanej przez apelujaca raty skutkowalaby wydluzeniem okresu splaty ponad
rozsadna miare z punktu widzenia strony powodowej, to nalezy sie zgodzi¢ ze stanowiskiem Sadu Rejonowego,
iz w rozpoznawanej sprawie wniosek pozwanej o rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty nie zaslugiwal na
uwzglednienie.

Z tych wszystkich wzgledow, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Okregowy oddalit apelacje pozwane;j.



