Sygn. akt III Ca 1393/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem zaocznym z dnia 21 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy w Skierniewicach, w sprawie z powodztwa Kancelarii
(...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w K. przeciwko S. K. o zaplate, zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej
tytulem naleznosci gtéwnej kwote 1.750 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 31 lipca 2014 r. do dnia zaplaty (pkt
1) oraz przyznal zwrot kosztow procesu w wysokoéci 399 zt (pkt 3). W pozostalej czeéci powodztwo zastalo oddalone
(pkt 2), a ponadto nadano wyrokowi w pkt 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci (pkt 4).

Poczynione ustalenia faktyczne przedstawialy sie nastepujaco:

Dnia 16 lipca 2014 r. doszlo do zawarcia ramowej umowy pozyczki nr (...) pomiedzy ,Z. - (...) Polska” spolka z
ograniczong odpowiedzialno$cia w W. a S. K.. Zgodnie z umowa, zawarta za poSrednictwem platformy internetowej,
pozyczkodawca mial udzielaé pozyczkobiorcy pozyczek gotdwkowych w sposoéb i na warunkach okreslonych w
umowie. Tego samego dnia firma pozyczkowa udostepnita klientowi kwote 1.500 zl, dokonujac na jego rzecz przelewu.
Termin splaty nalezno$ci przypadal na dzien 30 lipca 2014 r., przy czym obejmowala ona takze prowizje w wysokoSci
1.568,10 zl.

Dnia 19 lutego 2015 r. pozyczkodawca (po zmianie nazwy (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoécia w W.) zbyl w
drodze cesji przystugujaca mu wzgledem S. K. wierzytelno$é¢ na rzecz Kancelarii (...) S.A.

Przedmiotowa pozyczka nie zostala zwr6cona przez S. K..

Majac na uwadze powyzsze ustalenia faktyczne, Sad Rejonowy uwzglednit zagdanie pozwu jako uzasadnione na gruncie
art. 720 k.c., przyjmujac, ze zgodnie z tre$cia umowy strony laczyl obligacyjny stosunek pozyczki. Wobec tego,
iz pozwany nie kwestionowal okolicznoéci ani formy zawarcia umowy, Sad uznal, iz pozyczka w kwocie 1.500 z}
rzeczywistoSci zostala udzielona. Natomiast Sad negatywnie odniost sie do ustalonej prowizji w wysokoéci 1.568,10
zl, uznajac jej rozmiar za znacznie zawyzony. W tym zakresie rzeczona oplata zostala uznana za nieprawidlowa
poprzez pryzmat przepiséw traktujacych o oprocentowaniu pozyczek. Glownym argumentem przemawiajacym za
dyskwalifikacja prowizji bylo to, ze przekraczala ona ustawowo dopuszczalne odsetki maksymalne, o ktérych mowa w

art. 359 § 23 k.c. Zdaniem Sadu przyjety przez pozyczkodawce sposob dzialania stanowil zatem obejécie unormowan
o charakterze bezwzglednie obowiazujacym, co bylo tym bardziej razace przy uwzglednieniu wartoSci $wiadczenia
gléwnego oraz czasokresu pozyczki. Tym samym zastosowanie miala przewidziana w art. 58 k.c. sankcja niewaznoSci,
przy czym odniosla sie ona do czeSci prowizji ponad kwote 250 zl. Wskazana warto$¢ nie nosi bowiem cechy
nadmiernego wygobrowania i jaka taka musi by¢ zrekompensowana, poniewaz pozyczkodawca co do zasady ponosi
przeciez koszty prowadzenia dzialalnosSci gospodarczej w branzy finansowej. Dodatkowo Sad podkresdlil, iz zawarta
umowa miala charakter konsumencki, wobec czego wspomniana prowizja nie mogla sie rowniez osta¢ w Swietle

art. 385" k.c., z uwagi na jej przynalezno$¢ do kategorii niedozwolonych postanowieni umownych. Ostatecznie od
pozwanego na rzecz strony powodowej zostala zasadzona kwota 1.750 zl wraz z ustawowymi odsetkami na podstawie
art. 481 § 1i 2 k.c. Powddztwo w pozostalym zakresie nie podlegalo uwzglednieniu. Rozstrzygniecie o kosztach zostalo
oparte na zasadzie ich stosunkowego rozdzielenia wynikajacej z art. 100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosla strona powodowa, zaskarzajac wyrok w czeSci oddalajacej powddztwo,
czyli co do pkt 2 oraz odnoénie pkt 3 dotyczacego kosztow procesu. Sformulowane pod adresem rozstrzygniecia zarzuty
wskazywaly na naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

1) art. 385" k.c. poprzez jego zastosowanie i przyjecie przez Sad, iz umowa bedaca podstawa dochodzonych roszczen
zawiera postanowienia stanowiace klauzule niedozwolone w zakresie okreslenia prowizji za udzielenie pozyczki, w
sytuacji gdy ten przepis nie ma zastosowania do postanowien okreslajacych gtéwne §wiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny;



2) art. 13 ust 1 pkt 10 w zw. z art. 5 ust 6 pkt a ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim w zw. z art.

353" k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze dochodzona kwota tytulem prowizji jest sprzeczna z ustawa, w
sytuacji gdy wskazane przepisy przewiduja mozliwo$c¢ zastrzezenia w umowie obok odsetek takze prowizji, stanowigce;j
wynagrodzenie pozyczkodawcy z tytulu udzielonej pozyczki bez wskazania ograniczen w jej wysokoéci na zasadzie
swobody umow.

W konkluzji apelujacy przede wszystkim zazadal zmiany wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez zasadzenie od
pozwanego kwoty 3.035,10 zt wraz z naleznymi odsetkami oraz wniost o przyznanie zwrotu kosztéw postepowania
za obie instancje. Z kolei wniosek ewentualny sprowadzal sie do uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Wywiedziona apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym i
z tego wzgledu zgodnie z przepisem art. 505" § 2 k.p.c., jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania
dowodowego, uzasadnienie wyroku tego sadu powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepiséw prawa. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie miala miejsce w rozpoznawanej sprawie,
bowiem Sad Okregowy, po dokonaniu analizy stanu faktycznego sprawy, przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu I
instancji stanowigce podstawe faktyczna rozstrzygniecia przyjetego w zaskarzonym wyroku. Ponadto Sad Okregowy

mial takze na uwadze, iz w postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505° § 1 k.p.c. apelacje mozna oprzeé tylko na
zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie, badz naruszenia
przepisoOw postepowania, jezeli moglo ono mieé wplyw na wynik sprawy. Tym samym w ramach uzasadnienia
poprzestac nalezy jedynie na odniesieniu sie do zarzutéw apelacji, ktére sg calkowicie chybione.

Whbrew zapatrywaniom strony apelujacej zaskarzone orzeczenie nalezalo uzna¢ za prawidlowe, stanowigce wynik
wladciwej oceny zebranego materialu dowodowego. Odzwierciedlone w stanie faktycznym okoliczno$ci sprawy
wiernie bowiem oddaja caloksztalt stosunkow i relacji zachodzacych pomiedzy stronami. Sad wnikliwie wziagl pod
uwage wszystkie okoliczno$ci majace znaczenie dla rozstrzygniecia. Nie sposob tez powiedzieé, aby Sadowi umknat
jakikolwiek aspekt sprawy. Inaczej méwigc okoliczno$ci faktyczne sprawy zostaly nalezycie zweryfikowane i ocenione
oraz we wlaéciwy sposéb powiazane z odpowiednimi unormowaniami prawnymi. W tej sferze nie doszto do zadnych
uchybien ani wadliwosci.

Przede wszystkim przypomnie¢ nalezy, ze okolicznoé¢ iz w sprawie wydano wyrok zaoczny nie oznacza, ze powo6dztwo
w takim wypadku jest zawsze uwzgledniane w calo$ci. Niezajecie stanowiska przez pozwanego odno$nie zadania
pozwu nie zwalnia powoda z obowigzku wykazania istnienia waznego zobowigzania laczacego strony i powolania
sie na okoliczno$ci faktyczne, z ktérych wynika zobowigzanie pozwanego. W art. 339 § 2 k.p.c. okreS§lono podstawe
faktyczna wyroku zaocznego. Zgodnie z tym przepisem sad — jeZeli nie ma uzasadnionych watpliwoéci — zobligowany
jest do uznania podanej przez powoda podstawy faktycznej (tj. twierdzen powoda o okolicznoS$ciach faktycznych) za
zgodna z prawdg bez przeprowadzania postepowania dowodowego. Sad zawsze jest zobowigzany rozwazyc, czy w
Swietle przepiséw obowiazujacego prawa materialnego, twierdzenie powoda uzasadniaja uwzglednienie zadan pozwu,
w zakresie tym bowiem nie obowigzuje domniemanie z art. 339 § 2 k.p.c., negatywny za$ wynik takich rozwazan
powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajgcego powodztwo (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 1972
r. III CRN 30/72). Nadto, nalezy mie¢ na uwadze tre$¢ wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 1998 r. I
CKU 85/98, zgodnie z ktérym niezaleznie od wynikajacego z art. 339 § 2 k.p.c. domniemania prawdziwos$ci twierdzen
powoda z rzeczywistym stanem rzeczy, Sad ma kazdorazowo obowiazek krytycznego ustosunkowania sie do twierdzen
powoda z punktu widzenia ich ewentualnej zgodnoéci z rzeczywistym stanem rzeczy. W przypadku watpliwoSci w
tym przedmiocie, sad ma obowiazek przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe z urzedu. Oczywistym jest takze i to,
ze powodztwo podlega weryfikacji poprzez pryzmat obowigzujacych unormowan prawnych, a dokonywana w tym



zakresie analiza jest jurysdykcyjnym uprawnieniem Sadu. Z tej tez przyczyny Sad Rejonowy byl wladny do tego, aby
czesSciowo oddali¢ powodztwo.

Zajete w tej materii przez Sad I instancji stanowisko zasluguje na pelng aprobate, co oznacza, iz nie mogly by¢
uwzglednione zgloszone zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego. W przedmiotowej sprawie istota problemu
sprowadza sie do prawnej oceny prowizji zastrzezonej w umowie pozyczki. W tym miejscu Sad II instancji, pragnie
stanowczo podkreslié¢, ze nie kwestionuje uprawnienia wierzyciela jako pozyczkodawcy do pobierania od pozwanego
jako klienta oplat i wynagrodzenia za czynnosci administracyjno — obslugowe, jednakze stoi na stanowisku, ze
oplaty takie winny by¢ ustalone na rozsadnym poziomie i nie moga godzi¢ w interesy konsumenta. Shusznie zatem
skonstatowat Sad Rejonowy, ze zastrzezenie prowizji w sposob, jaki zrobil to poprzednik prawny strony powodowej

w tej sprawie zmierzalo do obejécia przepiséw o odsetkach maksymalnych, tj. art. 359 § 2" k.c. Ich wysokoéé w
stosunku rocznym nie moze przeciez przekraczaé czterokrotnosSci kredytu lombardowego NBP. Strona powodowa
zada za$ kwoty zdecydowanie przewyzszajacej wysoko$¢ odsetek maksymalnych. Zastrzezenie, ktore zmierza do
obejScia przepisu o odsetkach maksymalnych jest niedopuszczalne. Jak stusznie zauwazyt Sad I instancji zastrzezenie
to, jako sprzeczne z ustawg, jest niewazne, co wynika z regulacji art. 58 § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem czynno$c
prawna sprzeczna z ustawa albo majgca na celu obejécie ustawy jest niewazna, chyba ze wlaSciwy przepis przewiduje
inny skutek, w szczegblnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie
przepisy ustawy. Wobec braku przepisu przewidujacego inny skutek zastrzezenia zawyzonych optat dodatkowych —
jest ono niewazne, a zatem Sad nie mégl uwzglednié zadania w tym zakresie. Co prawda wysoko$¢ kosztow udzielenia
pozyczki, jak i wynagrodzenia pozyczkodawcy przewaznie jest ustalana przez strony, jednakze pamietaé nalezy, ze

swoboda uméw nie pozostaje calkowicie dowolna i podlega pewnym ograniczeniom z uwagi na regulacje art. 353" §1
k.c., zgodnie z ktérym tresé lub cel stosunku prawnego ulozonego przez strony nie moze sprzeciwiaé sie wlasciwosci
(naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego. Tymczasem naliczona i dochodzona przez strone
powodowa prowizja w wysokosci 1.535,10 zl jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego i ksztaltuja obowiagzki
drugiej strony umowy (pozyczkobiorcy — pozwanego) w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, albowiem okreslone
przez strone powodowa koszty nie majg jakiegokolwiek uzasadnienia i powigzana ekonomicznego z poniesionymi
rzeczywiScie kosztami i spodziewanymi profitami za udostepnienie kapitatu. Dzialanie wbrew dobrym obyczajom —
przy ksztaltowaniu treSci stosunku zobowigzaniowego — rozumie sie w judykaturze jako wprowadzanie do umowy
klauzul, ktére godza w rownowage kontraktowa stron takiego stosunku; razgce naruszenie intereséw konsumenta
oznacza za$ nieusprawiedliwiona dysproporcje — na niekorzy$é konsumenta — praw i obowiazkoéw stron, wynikajacych
z umowy (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 13 lipca 2005 1., I CK 832/04, opubl. Biul. SN Nr 11/2005 poz. 13
oraz z dnia 3 lutego 2006 r., I CK 297/05, opubl. Biul. SN Nr 5-6/2006 poz. 12, z dnia 27 paZzdziernika 2006 r.,
I CSK 173/06, opubl. baza prawna LEX Nr 395247). Ocena rzetelno$ci okreSlonego postanowienia wymaga zatem
rozwazenia indywidulanego rozkladu obciazen, kosztdw i ryzyka, jakie wigze sie z przyjetymi rozwigzaniami oraz
zbadania jak wygladalyby prawa lub obowiazki konsumenta w sytuacji, w ktorej postanowienie to nie zostaloby
zastrzezone. Niezwykle istotnym jest to, ze przepis art. 385" § 1 k.c. chroni konsumenta jako slabszego uczestnika
obrotu w relacjach z przedsiebiorca — profesjonalista w danej dziedzinie. (por wyrok SN z dnia 30 maja 2014r. , III
CSK 204/13, opubl. baza prawna LEX Nr 146608). W kontekscie tak pojmowanych przestanek oceny analizowanego
postanowienia umowy, nie mozna byto nie dostrzec braku rownowagi kontraktowej stron, skoro podmiot wystepujacy
jako pozyczkodawca, a jednocze$nie przedsiebiorca, narzucil podmiotowi oznaczonemu jako pozyczkobiorca, a
jednocze$nie konsumentowi wszystkie warunki umowy (w tym takze i te dotyczace prowizji za udzielenie pozyczki),
nie pozostawiajac mu praktycznie zadnego wyboru. W takiej sytuacji, uwzgledniajac zasady do§wiadczenia zyciowego
alternatywa byloby zapewne nie uzyskanie przez pozwanego od powoda kwoty, na ktéra opiewala umowa pozyczki,
o ile nie przyjmie warunkéw umowy w calo$ci sformulowanych przez strone przeciwng. Z tym wszystkim laczy sie
roOwniez stan nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowigzkéw stron, wynikajacych z umowy, oczywiscie na
niekorzy$¢ pozwanego, jezeli wzigc pod uwage to, do czego mial by¢ zobowigzana w zamian za udzielenie jej pozyczki.
Trudno moéwié tu o ekwiwalentno$ci $wiadczen, albowiem prowizja zdecydowanie poza te granice wykraczala. Nie
mozna przy tym pominaé, ze przedmiotowa umowa pozyczki zostala zawarta w oparciu o przepisy ustawy z dnia
12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim ( Dz. U. Nr 126 z 2011 r. poz. 715 ). Zakres wszelkich kosztow, oplat i



prowizji zwigzanych z obstuga pozyczki, determinujacy ich wysoko$¢, powinien zostaé przedstawiony w umowie w taki
sposéb, aby w $wietle do§wiadczenia zyciowego oraz logiki nie budzil zadnych watpliwo$ci. Nalezy bowiem pamietac,
ze dzialalno$¢ administracyjna jest zwykla czeScia dzialalnoSci wierzyciela, a koszty tej dzialalnoSci to wilaénie
koszty prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, ktore zostaly przerzucone przez niego na pozwang jako konsumenta.
Oczywi$cie gtowny profil dzialalnoSci, sprowadzajacy sie do udzielania pozyczek, powinien byé¢ dla przedsiebiorcy
oplacalny, co jednak nie moze sie wigzac z razacym naruszaniem interes6w klienta. Poszczegdlne czynno$ci obstugowe
o charakterze administracyjno — zarzadzajacym (np. czynno$ci zwigzane z zarzadzaniem kontem umowy pozyczki oraz
monitorowaniem terminowo$ci obstugi pozyczki) musza by¢ wycenione realnie, w oparciu o rzeczywiscie ponoszone
koszty (por. wyrok SA w Warszawie z 23 kwietnia 2013 r. VI ACa 1526/12, opubl. baza prawna LEX Nr 1331152).
Identycznie trzeba tez zapatrywac sie na prowizje, ktore w istocie sa forma wynagrodzenia za §wiadczenie czynione
na rzecz umownego partnera. W tej sferze réwniez musza wystepowaé okreslone powigzania i zalezno$ci natury
ekonomicznej. Warunek taki w realiach niniejszej sprawy nie zostal spelniony. W ocenie Sadu Okregowego, w
przedmiotowej sprawie poprzednik strony powodowej nadmiernie zawyzyt prowizje traktujac ja jako zrodto tatwego i
szybkiego zarobkowania. Ewidentnie Swiadczy o tym zestawienie jej wielko$ci w por6wnaniu do rozmiaru udzielonej
pozyczki i terminu jej zwrotu. Powszechnie wiadomym jest wprawdzie to, ze pozyczki krotkoterminowe sg najdrozsze,
jednakze zadne wzgledy nie usprawiedliwialy tego, aby wysoko$¢ prowizji przekraczala warto$¢ samej pozyczki. Jest to
tym bardziej zastanawiagjace, ze firma (...) (poprzednio ,Z. - (...) Polska”) ma dosé¢ specyficzny przedmiot dzialalnos$ci,
poniewaz Swiadczy ushugi finansowe w formie elektronicznej. Z tej tez przyczyny caloksztaltt funkcjonowania firmy
opiera sie na instrumentach elektroniczno — internetowych, ktérych zastosowanie odbywa sie niejako automatycznie
przy pomocy okre§lonych algorytméw zawartych w formie kodéw zréodtowych w specjalistycznych programach
komputerowych. Do obshlugi tych procedur nie potrzeba zatem duzej liczby personelu. Podobnie raczej niewielkie
sa koszty takiej dzialalnoSci, nawet przy uwzglednieniu zakupu niezbednej licencji w zakresie specjalistycznego
oprogramowania, poniewaz tego typu ustugi $wiadczy coraz wiecej konkurujacych ze soba firm komputerowych.

Konkludujac, Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, iz wielko$é prowizji nie powinna przekracza¢ kwoty 250 zl. Z uwagi
za$ na brzmienie art. 58 k.c. w zw. z art. 359 § 2" k.c. nie mialo juz racji bytu wyzsze wynagrodzenie, ktore od tego

momentu stracilo taka swoja role. Jednoczeénie Sad I instancji nie dopuscil sie obrazy art. 385" k.c., albowiem to
unormowanie przywolal pomocniczo dla wzmocnienia sily wlasnych wywodow.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy siegnat do art. 385 k.p.c. i orzekl jak w sentencji.



