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UZASADNIENIE

Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Stosownie do treéci art. 505" § 2 k.p.c., uzasadnienie Sadu drugiej instancji w postepowaniu uproszczonym powinno
zawierad jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa, jezeli nie przeprowadzano
postepowania dowodowego. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie miala miejsce w rozpoznawanej sprawie,
bowiem Sad Okregowy, po dokonaniu analizy stanu faktycznego sprawy, przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu I
instancji stanowiace podstawe faktyczng rozstrzygniecia przyjetego w zaskarzonym wyroku.

Odnosnie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. na wstepie wskazaé nalezy, ze w orzecznictwie przyjmuje sie,
iz skuteczne podniesienie tego zarzutu wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
doswiadczenia zyciowego (zob. wyrok SN z dnia 8 kwietnia 2009 r., IT PK 261/08; wyrok SN z dnia 27 wrze$nia
2002r., IT CKN 817/00). Nie jest natomiast wystarczajace subiektywne przekonanie strony o konieczno$ci dokonania
odmiennej oceny materialu dowodowego.

W tym kontekécie niezasadny okazal sie zarzut blednego przyjecia, ze wystarczajacym dowodem objecia umowa
przelewu wierzytelno$ci wobec pozwanej byl wyciag z zalacznika do umowy, sporzadzony w formie wydruku
elektronicznego, opatrzony podpisem pelnomocnika powoda. Przytoczyé¢ tu nalezy norme zawarta w art. 129 § 2
k.p.c., zgodnie z ktérg zamiast oryginalu dokumentu strona moze ztozy¢ odpis dokumentu, jezeli jego zgodno$é z
oryginalem zostala po§wiadczona przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego radca prawnym.
Strona powodowa przedstawila wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy, zgodnie z ktérym umowa cesji z dnia
obejmowata wierzytelnos$ci wobec pozwanej wynikajace z szczegélowo wskazanych faktur. Za zgodno$é wyciagu z
oryginalem zalacznika po$wiadczyl radca prawny, reprezentujacy powoda w niniejszym procesie. W ocenie Sadu I
instancji przedtozony wyciag zastlugiwal na wiare i dawal podstawe do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych.
Ocenie tej nie sposob zarzucic¢ uchybienie logice badZ zasadom do$wiadczenia zyciowego, wobec czego w omawianym
zakresie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. byl nietrafny.

Podniesiony zarzut nie zastluguje na uwzglednienie takze w zakresie, w jakim dotyczy nieprzydania wagi temu, ze w §
2 ust. 12 (skarzacy blednie podaje ust. 10) umowy cesji wskazany jest obligatoryjny element skutecznego przekazania
wierzytelno$ci na rzecz cesjonariusza w postaci zlozenia przez strony tej umowy podpiséw na wykazie wierzytelnoSci,
a strona powodowa nie zalaczajac podpisanego dokumentu nie wykazala, ze przelew wierzytelnosci byl skuteczny.
Na poparcie swego roszczenia strona powodowa przedlozyla wazna umowe ramowa cesji, porozumienie zawarte w
nawigzaniu do tej umowy oraz wyciag z zalacznika do porozumienia, wskazujacy na to, ze przedmiotem przelewu byla
wierzytelno$¢ cedenta wobec pozwanej. Co prawda w postepowaniu nie pojawil sie oryginal zalacznika podpisany
przez strony (a w Swietle § 2 ust. 12 ramowej umowy cesji przekazanie wierzytelnosci dochodzi do skutku z chwilg
zlozenia przez strony umowy podpiséw na wykazie wierzytelno$ci), jednak wynikalo to z faktu skorzystania przez
powoda z mozliwoS$ci zawartej w powolanym juz przepisie art. 129 § 2 k.p.c. Oczywiste jest, ze wyciag taki nie musial
by¢ podpisany przez strony umowy cesji.

Skarzacy podniost takze, ze Sad Rejonowy w sposob sprzeczny z zasadami doSwiadczenia zyciowego przyjal, iz
fakt posiadania przez powoda faktur wystawionych przez (...) sp. z 0.0. oraz odpisu umowy z pozwang $wiadczy
o przystugiwaniu powodowi wierzytelno$ci. Wskazaé¢ nalezy, ze powddztwo zawieralo twierdzenie o istnieniu
wierzytelno$ci, opiewajacych na laczna kwote 1.850,63 zl, a wynikajacych z umowy uslug telekomunikacyjnych
zawartej w dniu 6 lutego 2009 roku miedzy pozwang a (...) Centertel. Na dowdd tego twierdzenia powdd przedlozyt
wskazang umowe oraz faktury wystawione z tytulu nalezno$ci, skladajacych sie na dochodzong wierzytelno$c.
Pozwana nie dokonata skutecznego zaprzeczenia twierdzeniu o istnieniu wierzytelno$ci. W uzupelnionym sprzeciwie
od nakazu zaplaty pozwana dokonala generalnego zaprzeczenia twierdzeniom powoda — pozwana nie wskazala, czy
kwestionuje sam fakt zawarcia umowy, wysoko§¢ kwot widniejgcych na fakturach, czy tez ich wymagalnosé. W swietle



orzecznictwa Sgdu Najwyzszego takiemu zaprzeczeniu nie mozna przydaé waloru skuteczno$ci — w szeregu orzeczen
przyjeto, ze odnoszac sie do twierdzen pozwu pozwany nie moze skutecznie im zaprzeczy¢ poprzez stwierdzenie, ze
"przeczy wszystkim faktom powolanym przez powoda, poza tymi, ktére wyraznie sie przyzna". Skuteczna obrona
pozwanego jest mozliwa pod warunkiem wskazania faktéw i dowodéw zwigzanych z konkretnymi okoliczno$ciami, z
ktérymi pozwany sie nie zgadza (zob. wyrok SN z dnia 9 lipca 2009 roku, IIT CSK 341/08; wyrok SN z dnia 17 lutego
2004 roku, III CZP 115/03; wyrok SN z dnia 20 grudnia 2006 roku, IV CSK 299/06). Brak wypowiedzi pozwanej
co do istnienia wierzytelno$ci doprowadzil Sad Rejonowy do uznania tego faktu za przyznany w zakresie 609,17 zl
— zastosowanie przepisu art. 230 k.p.c. w omawianym zakresie bylo w pelni poprawne. Przyznanie przez pozwang
faktu istnienia wierzytelno$ci w wysoko$ci 609,17 zt usuwalo konieczno$é prowadzenia postepowania dowodowego
na te okoliczno$¢. W zwiazku z tym zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. — odnoszacego sie przeciez do oceny
dowodow — byt w omawianym zakresie chybiony. Na marginesie zaznaczy¢ mozna, ze zastosowanie art. 230 k.p.c. nie
bylo mozliwe w odniesieniu do roszczenia z tytutu rozwigzania umowy, bowiem na rozprawie w dniu 16 czerwca 2016
roku pelnomocnik pozwanej zakwestionowal fakt rozwigzania umowy.

Nadto Sad Rejonowy nie uchybil przepisowi art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze pozwana nie kwestionowala, aby
skorzystala z ustug, na ktore opiewaja zalagczone faktury VAT. Jak juz wskazano generalne zaprzeczenie twierdzeniom
powoda, zawarte w sprzeciwie od nakazu zaptaty nie bylo skuteczne. Brak zaprzeczenia tej okolicznoSci sprawil, ze nie
bylo potrzeby badania, czy kwoty znajdujace sie na fakturach Scisle odpowiadaja postanowieniom umowy.

Whbrew stanowisku skarzacego Sad I instancji nie naruszyl takze przepiséw prawa materialnego, w szczegdlnoSci
przepisowi art. 65 § 2 k.c. Apelacja zmierzala do wykazania, ze wierzytelno$¢ wobec pozwanej nie mogla byé¢
przedmiotem cesji, bowiem w ramowej umowie z 2004 roku wskazano, ze cesja obejmowac bedzie przeniesienie
wierzytelno$ci bylych abonentéw Cedenta. Wskazywala na to literalna wykladnia § 1 ust. 1 ramowej umowy cesji. Sad
Rejonowy slusznie odwotal sie do przepisu art. 65 § 2 k.c., zgodnie z ktéorym w umowach nalezy raczej bada¢, jaki byt
zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opieraé sie na jej dostownym brzmieniu. Przy wykladni umowy nie mozna
bylo pominaé¢ tego, ze w wykazie wierzytelnosci objetych cesja, stanowigcym zalacznik do nie, ujeto wierzytelnosSci
wobec pozwanej. Ramowa umowe cesji strony zawarly w 2004 roku, a porozumienie, na podstawie ktérego doszlo do
przelewu wierzytelno$ci wobec pozwanej w roku 2010. Do porozumienia zalgczono wykaz wierzytelnos$ci, ktore byly
objete przelewem, a wsrdd nich znajdowaly sie wierzytelnosci wobec pozwanej — nie sposob nadaé tej okoliczno$ci
innego znaczenia, niz to ze strony zmierzaly do przeniesienia tych wierzytelno$ci na powoda. Za taka interpretacja
umowy przemawia tez fakt posiadania przez powoda faktur VAT dotyczacych wierzytelnoSci wobec pozwanej. Zasadny
jest wniosek ze powdd otrzymatl je od cedenta, a to wzmacnia stanowisko, zgodnie z ktérym cedent zawierajac umowe
cesji dazyl do przeniesienia wierzytelno$ci, dochodzonych w niniejszym postepowaniu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.



