Sygn. akt III Ca 1723/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 15 czerwca 2016 roku w sprawie z powddztwa (...) 1 Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego z siedziba w W. przeciwko S. P.

o zaplate, Sad Rejonowy w Kutnie zasadzil od S. P. na rzecz (...) 1 Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego z siedziba w W. kwote 35,922,21 7zl z odsetkami ustawowymi
naliczanymi od dnia 30 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty, oraz kwote 3.367 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt. 1),
a takze przyznalinakazal wyplacié ze Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego w Kutnie na rzecz adwokat A. S. kwote 2.952
z} tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielona pozwanemu z urzedu (pkt. 2) oraz nie obciazyt pozwanego
obowiazkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego w Kutnie kwoty

11,20 tytulem czeéci wydatkdéw nie pokrytej z zaliczki wplaconej przez strone powodowa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go w calo$ci oraz zarzucajac naruszenie przepisow
postepowania, tj.:

1. art. 320 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i nierozlozenie dochodzonej przez powoda kwoty 35.922,21 zl na raty
w sytuacji, gdy sytuacja zdrowotna, majatkowa

i osobista pozwanego, w szczegdlnoéci fakt, iz pozwany utrzymuje sie z renty inwalidzkiej w wysoko$ci 1.105 zk
miesiecznie, z renty tej prowadzona jest egzekucja komornicza, pozwany jest osoba ciezko i przewlekle chora; przebyt
udar mozgu, cierpi na dyskopatie ledZwiowo — krzyzowa, zaniki korowe mozgu i m6zdzku, torbiel podpajeczynowkowa
z odretwieniem lewej czedci glowy, z trudno$cig funkcjonuje w zyciu codziennym, ma trudnosci w poruszaniu
sie, dusznoéci, nadto cierpi na depresje oraz fakt, iz do niesplacenia kredytu doszlo jedynie z uwagi na trudng
sytuacje materialna pozwanego, co uzasadnialo zastosowanie instytucji tzw. ,moratorium sedziowskiego” i rozlozenie
zasadzonej kwoty na raty mozliwe przez pozwanego do splacenia, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku;

2. art. 102 k.p.c. poprzez obcigzenie pozwanego kosztami procesu w przypadku, gdy sytuacja zdrowotna, majatkowa
i osobista pozwanego, w szczegdlnoSci fakt, iz pozwany utrzymuje sie z renty inwalidzkiej w wysokoSci 1.105 zl.
miesiecznie, z renty tej prowadzona jest egzekucja komornicza, pozwany jest osoba ciezko i przewlekle chora; przebyt
udar mozgu, cierpi na dyskopatie ledzwiowo — krzyzowa, zaniki korowe mozgu i mézdzku torbiel podpajeczynéwkowa
z odretwieniem lewej czesci glowy, z trudnoécia funkcjonuje w zyciu codziennym, ma trudnoéci

w poruszaniu sie, dusznoSci, nadto cierpi na depresje stanowia przestanki uzasadniajace nieobciazanie pozwanego
kosztami procesu, co mialo wplyw na tre§¢ wyroku.

W oparciu o wskazane zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku

i rozlozenie zasadzonej od pozwanego kwoty 35.922,21 zl na 359 rat, a w tym 358 rat po sto zlotych kazda rata
oraz ostania rata w wysoko$ci 122,21 z} oraz zmiane zaskarzonego wyroku i nieobcigzanie pozwanego kosztami
postepowania; zwolnienie pozwanego od kosztow postepowania w caloéci, poniewaz nie jest on w stanie ich ponie$é
bez uszczerbku dla swojego utrzymania, a takze przyznanie pelnomocnikowi pozwanego kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu II instancji z jednoczesnym oéwiadczeniem,

iz nie zostaly one uiszczone w calo$ci, ani w czeSci.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnibst o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Na terminie rozprawy apelacyjnej pelnomocnik pozwanego podtrzymal dotychczasowe stanowisko wnoszac przy tym
o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu oSwiadczajac, Ze nie zostaly one uiszczone w caloéci ani
w czeSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



apelacja jest zasadna jedynie w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o kosztach postepowania, w pozostalym zakresie jako
niezasadna podlegata oddaleniu.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji, niekwestionowane rowniez
przez strone pozwang, a w konsekwencji przyjmuje za swoje, uznajac za zbedne powielanie ich w tresci niniejszego
uzasadnienia.

Zarzuty podniesione w apelacji sprowadzaly sie w istocie do wytkniecia Sadowi Rejonowemu dokonania niewlaéciwej
oceny zgromadzonego materialu dowodowego pod katem mozliwo$ci zastosowania w niniejszej sprawie szczegoblnej
zasady wyrokowania, okreslanej jako ,moratorium sedziego” i rozlozenia na podstawie art. 320 k.p.c. zasagdzonego w
punkcie 1 wyroku §wiadczenia na raty w iloSci oraz kwotach okre$lonych przez pozwanego.

W ocenie Sadu Okregowego z powyzszym stanowiskiem apelujacego nie mozna sie zgodzi¢. W pierwszej kolejnosSci
nadmienié¢ nalezy, ze Sad Rejonowy w treéci uzasadnienia wyroku nie wskazal przyczyn, ktore legly u podstaw
oddalenia wniosku strony pozwanej

o rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty. Niemniej jednak uchybienie to nie wplywa na trafnos¢ wydanego
rozstrzygniecia, ktore nie uchyla sie rowniez spod kontroli instancyjne;j.

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi rozpoznajacemu apelacje na konstatacje, ze dokonane przez
Sad Rejonowy rozstrzygniecie, oparte na wnioskach wywiedzionych z przeprowadzonego dotychczas postepowania,
bylo prawidlowe. Wbrew stanowisku strony apelujacej okoliczno$ci niniejszej sprawy, a zwlaszcza ustalenia
poczynione w zakresie odnoszacym sie do sytuacji osobistej i majatkowej skarzacego nie pozwalaly na stwierdzenie,
ze w sprawie niniejszej zachodzily przestanki do rozlozenia zasgdzonej naleznoSci na raty, a tym bardziej na raty w
okreslonych przez pozwanego wysoko$ciach.

Przypomnieé¢ nalezy, iz w my$l art. 320 k.p.c. rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty albo wyznaczenie
odpowiedniego terminu do spelienia zasagdzonego $wiadczenia jest mozliwe tylko ,w szczegdlnie uzasadnionych
wypadkach”. Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny speklienie
Swiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe spelnienie zasadzonego $wiadczenia przez pozwanego
byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (tak np.
Andrzej Jakubecki, Komentarz do art. 320 Kodeksu postepowania cywilnego, LEX, 2013, a takze Sad Apelacyjny w
Lodzi w wyroku z dnia 25 stycznia 2013 roku, I ACa 1080/12, LEX nr 1313300). Jak wnika z powyzszego przepis ten
ma charakter wyjatkowy, nie tylko procesowy, ale i materialnoprawny, rozloZenie na raty w istotny sposéb bowiem
rzutuje na kwestie realizacji zasadzonego $wiadczenia, wplywa réwniez na zakres naleznych wierzycielowi odsetek.
Niewatpliwie ,rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty na podstawie art. 320 k.p.c. ma ten skutek - wskazany
w uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 22 wrzesnia 1970 r. (III PZP 11/70, OSNCP 1971,
nr 4, poz. 61) - ze wierzycielowi nie przysluguja odsetki od ratalnych swiadczen za okres od daty wyroku do daty
platnos$ci poszczego6lnych rat" (tak SN w uchwale z dnia 15 grudnia 2006 r., III CZP 126/06, OSNC 2007/10/147,
OSP 2010/4/44). Jak sie podkre$la, wyrok ten - przesuwajac termin spelnienia §$wiadczenia przez zastgpienie terminu
dotychczasowego terminami zaplaty poszczegdlnych rat - jednoczes$nie uchyla stan opdznienia dluznika, bedacego
wynikiem niespelnienia §wiadczenia w pierwotnym terminie. Przy stosowaniu art. 320 k.p.c. rozwadze winny zatem
podlegac wszelkie okoliczno$ci danej sprawy, zaréwno dotyczace pozwanego,

jak i powoda. Wprawdzie z reguly wchodzi¢ bedg w gre okolicznoS$ci lezace po stronie pozwanego, jego sytuacja
majatkowa, finansowa, rodzinna, ktére czynig nierealnym spelnienie od razu i w pelnej wysokoéci zasadzonego
Swiadczenia. Nie mozna jednak pomijaé sytuacji samego powoda, wierzyciela uprawnionego do otrzymania
zasadzonego Swiadczenia. Jego interes rowniez powinien by¢ bowiem brany pod uwage przy rozktadaniu zasadzonego
Swiadczenia na raty (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 16 kwietnia 2014 roku, V ACa 120/14, Lex nr
1506682, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 15 stycznia 2014 roku, V ACa 620/13, Lex nr 1428097).

W rozpoznawanej sprawie nie ulega watpliwosci, iz sytuacja osobista, rodzinna, finansowa jest na chwile obecnag
trudna, co niewatpliwie doprowadzito do powstania zaleglo$ci. Jednak zadeklarowana mozliwo$¢ splaty zadluzenia



w ratach po 100 zlotych miesiecznie doprowadzilaby do zbyt dlugiego okresu splaty istniejacej zalegloéci pozwanego,
co z kolei byloby sprzeczne z uzasadnionym interesem powoda. Pamieta¢ bowiem nalezy, iz przy rozkladaniu
$wiadczenia na raty nalezy mie¢ zawsze na wzgledzie interes wierzyciela, takie za$ ustalenie splaty naleznego
powodowi $wiadczenia istotnie naruszaloby jego interes ekonomiczny przede wszystkim z tego wzgledu, iz splata
Swiadczenia w tak niskich ratach w odniesieniu do wysokiej kwoty kredytu rozciagalaby sie na zbyt dlugi okres
czasu, co niweczyloby skutki wygranego procesu. Jak juz wskazano rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty jest
racjonalne, gdy dluznik wykaze, ze dysponowa¢ bedzie srodkami umozliwiajacymi wykonanie tak zmodyfikowanego
obowigzku w sposob odczuwalny ekonomicznie przez wierzyciela. Tymczasem bardzo niskie dochody apelujacego
wskazuja na to, iz istotnie sytuacja materialna pozwanego jest na chwile obecna zla. W takich okoliczno$ciach postawa
pozwanego deklarujacego zamiar, a takze gotowo$¢é dobrowolnego ratalnego spelienia Swiadczenia na rzecz powoda
oraz przeznaczenia na ten cel niewielkich $rodkéw, jakkolwiek zaslugujaca na pozytywna ocene, w uznaniu Sadu
nie gwarantuje jednakze dokonania rzeczywistej splaty kredytu, gdyz, jak powyzej wskazano, sytuacja apelujacego,
zar6wno materialna jak i rodzinna, czynia uregulowanie tak znacznego zadluzenia nierealnym, nawet w przypadku
rozlozenia tegoz $wiadczenia na raty. Znamienna za$ przy tym jest okoliczno$é, ze pozwany dokonal 3 wplat w
wysoko$ci jedynie po 50 zlotych, o§wiadczajgc, ze jego sytuacja majatkowa nie pozwala mu na splaty w wiekszej
wysoko$ci. W tym stanie rzeczy uwzglednienie wniosku pozwanego prowadziloby bez racjonalnego uzasadnienia
skutkowalaby wydluzeniem okresu splaty ponad rozsadna miare

z punktu widzenia strony powodowej.

Zasadnie skarzacy zarzuca natomiast naruszenie art. 102 k.p.c. przez jego niezastosowanie. Sad pierwszej instancji
w sposob nieprawidlowy okredlil zasade ponoszenia kosztow postepowania przez strony, stosujac regule okreslong
w art. 98 k.p.c. W ocenie Sadu Okregowego rozstrzygniecie o kosztach postepowania powinno nastapi¢ w oparciu
regule okres§long w art. 102 k.p.c., odstepujac od obcigzenia pozwanego, jako strony przegrywajacej proces kosztami
postepowania. Za zastosowaniem powolanego wyzej przepisu przemawiala przede wszystkim wyjatkowo trudna
sytuacja majatkowa oraz zyciowa strony pozwane;j.

W konsekwencji uwzgledniajac powyzsze, a takze majac na wzgledzie, iz na pozwanym cigzy obowigzek splaty catoSci
kredytu, jak rowniez okolicznosé¢, iz pozwany wyrazil wole jego splaty, Sad uznal, iz obcigzanie pozwanego dodatkowo
obowiagzkiem zwrotu kosztow postepowania w caloSci byloby nieuzasadnione.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit wyrok w pkt. 1 w ten sposob, ze nie
obcigzyl pozwanego obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu na rzecz powoda, w pozostalym za$ zakresie na podstawie
art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl w oparciu o art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i nie
obciazyl pozwanego obowigzkiem ich zwrotu z tozsamych wzgleddw, ktdre legly u podstaw odstapienia od obcigzenia
pozwanego kosztami postepowania przed Sadem I instancji.

Zwazywszy, ze w toku postepowania drugoinstancyjnego pozwany korzystal

z przyznanej z urzedu pomocy (...) Sad Okregowy przyznal i nakazal wyplaci¢ na rzecz ustanowionego z urzedu
pelnomocnika ze Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego w Kutnie kwote 2952 zl, obejmujaca podatek VAT w wysoko$ci
23% - § 2 pkt. 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800).



