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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 12 pazdziernika 2016 roku Sad Rejonowy w Leczycy utrzymal w mocy wpis
referendarza sadowego z dnia 6 maja 2016 roku w sprawie dz.kw. 1126/16 dokonany w dziale II ksiegi wieczystej
nr (...), ujawniajacy jako (...), syna K. i M. na podstawie aktu po$wiadczenia dziedziczenia rep.A nr 1520/2015
sporzadzonego przez notariusza E. M..

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

ksiega wieczysta nr (...) prowadzona jest dla nieruchomosci gruntowej polozonej w K., powiat (...), wojewodztwo (...),
oznaczonej jako dziatka ewidencyjna nr (...) w obrebie ewidencyjnym 1, K., o obszarze 0,0840 ha.

W dziale II tej ksiegi jako wlasciciel nieruchomo$ci ujawniony jest H. K., syn K. i M., PESEL: (...).
W dziale ITI ksiegi wieczystej brak wpisu.
W dziale IV ujawniono hipoteki obciazajace nieruchomo$c.

Wpis prawa wlasnosSci H. K. zostal dokonany przez referendarza sadowego po rozpoznaniu wniosku z dnia 4 marca
2016 roku zlozonego przez Gmine K. na podstawie aktu po$wiadczenia dziedziczenia z dnia 9 marca 2015 roku Rep.
Anr. (...), sporzadzonego przed notariuszem E. M..Wpis ten zaskarzyl uczestnik postepowania H. K..

Sad Rejonowy nie znalazt podstaw do uwzglednienia tej skargi i wskazal, ze z tre$ci aktu po$wiadczenia dziedziczenia z
dnia 9 marca 2015 roku rep. A nr. (...), sporzadzonego przed notariuszem E. M., spadek po U. K., corce M. iJ., PESEL:
(...), zmarlej 26 grudnia 2014 roku, w L., ostatnio stale zamieszkatej w K., na podstawie testamentu sporzadzonego
pismem recznym w dniu 20 pazdziernika 2014 roku, otwartego i ogloszonego przez notariusza E. M. w dniu 9 marca
2015 roku, nabyl maz zmarlej H. K., syn K. i M., urodzony (...), PESEL: (...) - w calo$ci. Uczestnik postepowania
H. K. jest synem K. i M.. Takie dane spadkobiercy zostaly ujawnione w sentencji dokumentu urzedowego — aktu
po$wiadczenia dziedziczenia z dnia 9 marca 2015 roku rep. A nr. (...) i tozsame dane wlasciciela zostaly wpisane w
dziele II ksiegi wieczystej nr (...). Podnoszona w skardze kwestia omylki pisarskiej w art. 3 ust. 1 aktu poswiadczenia
dziedziczenia z dnia 9 marca 2015 roku Rep. A nr. (...) pozostaje — w ocenie Sadu Rejonowego, bez wplywu na tre$c

wpisu.

Sad pierwszej instancji za niezasadny uznal réwniez drugi z zarzutéow podniesionych w skardze, dotyczacy
reprezentacji Gminy K. z uwagi na to,iz Sad Rejonowy w Leczycy dysponuje upowaznieniem z dnia 1 grudnia 2014
roku, wydanym na podstawie art. 39 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym ( Dz.U. z
2013 roku poz. 594), w ktéorym Burmistrz K. J. H. upowaznila J. Z. Burmistrza K. do podpisywania w jej imieniu
pism i dokumentéw w sprawach Urzedu Miejskiego w K. i Gminy K. dotyczacych sadéw powszechnych — w zwigzku
z prowadzonym przez nie postepowaniami dotyczacymi Gminy K.. W ocenie Sadu, J. K. w dacie zlozenia wniosku
posiadal umocowanie do wystapienia z wnioskiem i zbednym bylo dolaczanie do wniosku odpisu przedmiotowego
upowaznienia, skoro zostalo ono juz uprzednio przez wnioskodawce zlozone.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyl H. K. zarzucajac Sadowi pierwszej instancji, iz dopuscit sie naruszenia prawa
materialnego i prawa procesowego.

W ocenie skarzacego wniosek o ujawnienie prawa wlasnosci w ksiedze wieczystej (...) zlozony przez Gmine K. nie
zostal podpisany przez osobe upowazniona do dzialania w imieniu Gminy. Jak wskazat skarzacy, wniosek ten podpisat
zastepca Burmistrza K., za$ do wniosku nie dolaczono pelnomocnictwa do skladania w imieniu Burmistrza wnioskow
wieczystoksiegowych. Powolane przez Sad Rejonowy upowaznienie z dnia 1 grudnia 2014 roku dotyczy - w ocenie
uczestnika, wylacznie wydawania decyzji administracyjnych, a zatem wniosek ten byt ,prawnie nieskuteczny”.



Skarzacy wskazal nadto, iz akt po§wiadczenia dziedziczenia rep.A nr 1520/2015 powolany jako podstawa wpisu, jest
obarczony bledem, poniewaz w wierszu 7 na stronie 2 blednie wskazano, ze sporzadzony zostal w obecnosci H. K.,
syna K. i W. w sytuacji, gdy skarzacy jest synem K. i M.. W ocenie skarzacego referendarz sadowy naruszyt przepisy
prawa materialnego dokonujac wpisu na podstawie wadliwego dokumentu i nie wzywajac notariusza do poprawienia
aktu poswiadczenia dziedziczenia.

Uczestnik podnidst nadto,iz wniesienie skargi na wpis referendarza sadowego w dziale II ksiegi wieczystej nr (...)
uczynilo ten wpis bezskutecznym.

W konkluzji skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu Rejonowego w Leczycy oraz uchylenie
zaskarzonego orzeczenie referendarza sagdowego zwigzanego z dokonaniem wpisu w dziale II ksiegi wieczystej nr (...)
bez wlasSciwego umocowania zastepcy Burmistrza K. do zlozenia wniosku w postepowaniu wieczystoksiegowym.

Sad Okregowy zwazyl,co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci nalezy zaznaczy¢, iz Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne prawidlowe ustalenia
faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy.

Odnoszac sie do zarzutéw zawartych w apelacji podkreslié trzeba, ze o ile w procesie zasada jest, ze w razie wniesienia
skargi orzeczenie referendarza sadowego traci moc, to zaskarzenie wpisu w ksiedze wieczystej podlega odmienne;j

regulacji. Zgodnie z art. 518'§ 3 k.p.c., w razie wniesienia skargi na wpis referendarza sagdowego w ksiedze wieczystej
wpis taki nie traci mocy. Rozpoznajac sprawe, sad zmienia zaskarzony wpis przez jego wykreslenie i dokonanie nowego
wpisu lub wydaje postanowienie, ktérym zaskarzony wpis utrzymuje w mocy albo uchyla go w calo$ci lub w czeSciiw
tym zakresie wniosek oddala badz odrzuca, wzglednie postepowanie umarza.

Nie ma zatem racji skarzacy twierdzac, iz wniesienie skargi na wpis referendarza sadowego w dziale II ksiegi
wieczystej nr (...) uczynilo ten wpis bezskutecznym.Skutek kasacyjny skarga wywoluje wylacznie co do wydanych przez
referendarzy postanowien lub zarzadzen.

Analizujac pozostale zarzuty trzeba wskazadé, iz zarzut niewlaSciwej reprezentacji Gminy K. jako wnioskodawczyni w
przedmiotowej sprawie jest réwniez chybiony.

Gmina jako jednostka organizacyjna jest osoba prawna z mocy ustawy (art. 165 ust. 1 Konstytucji, art. 33 k.c. oraz art.
2 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym Dz.U.2016.446 j.t). Zgodnie z art. 38 k.c. gmina
funkcjonuje w obrocie cywilnoprawnym za posrednictwem swoich organéw w sposdb przewidziany w ustawie i w
statucie.

Organy gminy i ich kompetencje okreslaja przepisy Konstytucji (art. 169 ust. 1) oraz postanowienia powolanej wyzej
ustawy o samorzadzie gminnym. Zgodnie z art. 11a. ustawy o samorzadzie gminnym organami gminy sa: rada gminy,
wojt (burmistrz, prezydent miasta), przy czym - ilekro¢ w ustawie o samorzadzie gminnym jest mowa o wojcie, nalezy
przez to rozumieé takze burmistrza oraz prezydenta miasta.

Artykul 31 u.s.g. stanowi, ze wojt — zatem odpowiednio burmistrz i prezydent, kieruje biezacymi sprawami gminy oraz
reprezentuje jg na zewnatrz. Organ ten pelni funkcje reprezentanta gminy, posiada umocowanie do wyrazania woli
gminy jako osoby prawnej na zewnatrz, jak rowniez decyduje o dokonywaniu okreslonych czynnosci publicznych.

Burmistrz moze zleci¢c prowadzenie okre§lonych spraw swemu zastepcy zatrudnionemu w urzedzie gminy na
podstawie powolania (art. 2 ustawy z 21.11.2008 r. o pracownikach samorzadowych oraz art. 26a ust. 1 u.s.g.) na
zasadach okre§lonych regulaminem organizacyjnym urzedu gminy nadanym w trybie zarzadzenia (art. 33 ust. 2
u.s.g.).



Oznacza to, iz burmistrz , dzialajac na podstawie powolanego wyzej art.31 u.s.g. moze udzieli¢ swojemu zastepcy
pelnomocnictwa ogoélnego — do prowadzenia wszystkich spraw w imieniu gminy, czy szczegdlnego - prowadzenia
poszczegoblnej sprawy (art. 88) lub dokonywania konkretnej czynnoéci. Pelnomocnictwo procesowe zawsze powinno
mie¢ forme pisemna. Moze ono nawet wynikaé¢ takze z pisemnego zarzadzenia burmistrza, jesli na jego podstawie
zastepca bedzie uprawniony do okre$lonych czynnoéci : osobistego dzialania przed sadem, do sporzadzania pism
procesowych, do udzielenia dalszego pelnomocnictwa adwokatowi lub radcy prawnemu.

W rozpoznawanej sprawie bezsporne jest, iz Burmistrz K. w dniu 1 grudnia 2014 roku pisemnie upowaznila swego
zastepce J. K. miedzy innymi do podpisywania w imieniu Burmistrza pism i dokumentéw w sprawach dotyczacych
sad6w powszechnych w zwigzku z prowadzonymi przez nie postepowaniami dotyczacymi Gminy K.. Upowaznienie to
nalezy traktowa¢ jako pelnomocnictwo procesowe do dokonywania okre§lonych czynno$ci w postepowaniu sgdowym
(podpisywania pism), niezaleznie od tego, iz w dokumencie zatytulowanym ,upowaznienie” nie powolano wprost
opisanego wyzej art.31 ustawy o samorzadzie gminnym.

Whniosek o ujawnienie prawa wlasnoSci H. K. zostal zlozony przez Gmine K. jako wierzyciela uczestnika
postepowania.Wniosek ten mieécil sie zatem w zakresie opisanego wyzej upowaznienia udzielonego J. K. przez
Burmistrza K..

Niedolgczenie tego dokumentu do wniosku nie mialo znaczenia dla oceny prawidlowosci dokonania wpisu. Sagdowi
Rejonowemu okolicznoéc ta znana byla z urzedu, zas pelnomocnictwo (upowaznienie) nie stanowilo podstawy wpisu
w dziale II. Nie bylo zatem koniecznoSci dolgczania tego dokumentu do wniosku, skoro zostat zlozony juz wcze$nie;j.

Nie mozna takze podzieli¢ zawartego w apelacji twierdzenia, iz akt poSwiadczenia dziedziczenia z dnia 9 marca 2015
rokurep. Anr. (...), sporzadzony przed notariuszem E. M. nie mogt stanowié podstawy wpisu z uwagi na blad zawarty
w wierszu 7 na stronie 2 tego aktu, w ktérym wskazano, ze sporzadzony zostal w obecnoéci H. K., syna K. i W. w
sytuacji, gdy skarzacy jest synem K. i M..

Zgodnie z Art. 95f. § 1 ustawy z dnia 14 lutego 1991 roku Prawo o notariacie (tekst jedn.Dz.U. z 2016 r.poz.1796) akt
po$wiadczenia dziedziczenia powinien zawierac:

1) dzien, miesigc i rok oraz miejsce sporzadzenia aktu;

2) imie, nazwisko i siedzibe kancelarii notariusza, a jezeli akt sporzadzila osoba wyznaczona do zastepstwa notariusza
lub upowazniona do dokonywania czynno$ci notarialnych - nadto imie i nazwisko tej osoby;

3) imie i nazwisko spadkodawcy, imiona jego rodzicoéw oraz jego numer PESEL;
4) date i miejsce zgonu albo znalezienia zwlok spadkodawcy oraz jego miejsce zwyklego pobytu w chwili $§mierci;

5) wskazanie spadkobiercow, ktorym spadek przypad! - imiona, nazwiska i imiona rodzicow oraz date i miejsce
urodzenia oséb fizycznych, a w przypadku osoéb prawnych - nazwe i siedzibe;

6) tytul powolania do spadku i wysoko$¢ udzialdbw w spadku, a w razie dziedziczenia testamentowego - okreélenie
formy testamentu;

7) wskazanie spadkobiercow dziedziczacych gospodarstwo rolne podlegajace dziedziczeniu z ustawy oraz ich udzialty
W nim;

7a) wskazanie osob, na ktorych rzecz spadkodawca uczynil zapisy windykacyjne, oraz przedmiotéw tych zapisow,
chyba ze osoby te nie chcg lub nie moga by¢ zapisobiercami albo zapisy windykacyjne okazaly sie bezskuteczne;

8) powolanie protokotu otwarcia i ogloszenia testamentu;



9) (uchylony);
10) podpis notariusza;
11) adnotacje o dokonaniu rejestracji zgodnie z art. 95i powolanej ustawy.

Akt poswiadczenia dziedziczenia z mocy art. 79 pkt 1a powolanej ustawy jest odrebna czynno$cia notarialng
przybierajaca posta¢ samodzielnego dokumentu notarialnego’

Jak wynika z przytoczonego wyzej przepisu, trescig aktu po$wiadczenia dziedziczenia nie jest objety protokdt
dziedziczenia. Wskazanie osob bioracych udzial w sporzadzeniu protokolu dziedziczenia oraz obecnych przy
sporzadzeniu aktu poswiadczenia dziedziczenia jest niezbedne jedynie w zwigzku z koniecznos$cia zlozenia przez te
osoby podpiséw réwniez na dokumencie zawierajacym akt po$wiadczenia dziedziczenia.

Sad Rejonowy slusznie ocenil, ze kwestionowany przez wnioskodawce akt po$wiadczenia dziedziczenia w cze$ci
zawierajacej ustalenie spadkobiercy nie zawiera zadnego bledu i prawidlowo wskazuje, iz spadek po U. K. nabyt H. K.,
syn K. i M.. Oczywista omylka pisarska popelniona przy opisywaniu danych oséb obecnych przy sporzadzaniu aktu
poswiadczenia dziedziczenia i protokotu dziedziczenia nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia, zwlaszcza, ze skarzacy nie
kwestionuje tego, ze byt obecny przy sporzadzeniu aktu po$§wiadczenia dziedziczenia, ani prawidlowos$ci okreslenia
osoby spadkobiercy U. K.. Nalezy przy tym podkresli¢, iz referendarz sadowy nie ma zadnych uprawnien do wzywania
notariusza do poprawienia aktu notarialnego.

Sad Rejonowy zasadnie zatem przyjal, iz opisany dokument, sporzadzony w przepisanej prawem formie, okreslajacy
nastepstwo prawne po osobie wpisanej w dziale I ksiegi wieczystej jako wlascicielka nieruchomo$ci, stanowi podstawe
do ujawnienia prawa wlasnoéci spadkobiercy U. H. K., syna K. i M..

W tych okolicznoéciach uznac¢ nalezy, iz wpis referendarza sadowego w dziale II kw (...), utrzymany w mocy
zaskarzonym postanowieniem z dnia 12 pazdziernika 2016 roku przez Sad Rejonowy w Leczycy byl zgodny z prawem,
stad tez nie bylo podstaw do jego uchylenia lub zmiany.Tym samym brak podstaw do uchylenia zaskarzonego
orzeczenia.

Wobec powyzszego Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadng na podstawie art.385 w zw. z art.13 § 2 k.p.c.



