Sygn. akt III Ca 641/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 listopada 2016 roku, Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi, zasadzil od Z. C.
na rzecz powoda Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 848,22 zlote z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2015 roku
do dnia 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016 roku oraz kwote 210
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pozwana, zaskarzajac go w calo$ci.

Skarzaca zarzucilta wyrokowi I instancji: naruszenie przepiséw prawa procesowego:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego;
- art. 328 § 1 k.p.c. poprzez brak odniesienia sie do zeznan pozwanej;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze pozwana byta
kiedykolwiek wlaScicielka przedmiotowego pojazdu.

Przy tak sformulowanych zarzutach apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa
oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow za II instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Na wstepie wyjasni¢ nalezy, ze niniejsza sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym, w zwigzku z czym

Sad Okregowy na podstawie art. 505'° § 1i § 2 k.p.c. orzekl na posiedzeniu niejawnym w skladzie jednego sedziego.

Zaznaczyé takze nalezy, ze w postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505° § 1' k.p.c. apelacje mozna oprzeé tylko na
zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wyktadnie lub niewlasciwe zastosowanie, badZ naruszenia
przepiséw postepowania, jezeli mogto ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

Natomiast w my$l art. 505' § 2 k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego,
uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow
prawa.

Sad Okregowy w calo$ci podziela poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne i w konsekwencji przyjmuje za
swoje, a to dlatego, ze stanowia one wynik wlasciwej i rzetelnej oceny zebranego materialu dowodowego. Jednoczesnie
nie ma koniecznoéci ich ponownego, szczegblowego przytaczania (por. wyrok SN z dnia 22 sierpnia 2002 r., V CKN
348/00, opubl. baza prawna LEX Nr 52761).

Odzwierciedlone w stanie faktycznym okoliczno$ci sprawy wiernie bowiem oddajg caloksztalt stosunkéw i relacji
zachodzgcych pomiedzy stronami. Sad Rejonowy wnikliwie wzigl pod uwage wszystkie okolicznosci majgce znaczenie
dla rozstrzygniecia. Inaczej méwiac okolicznoéci faktyczne sprawy zostaly nalezycie zweryfikowane i ocenione oraz
we wla$ciwy sposéb powiagzane z odpowiednimi unormowaniami prawnymi dotyczacymi umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnos$ci cywilnej. Tym samym na pelng akceptacje zasluguja tez rozwazania merytoryczne, stanowiace
konsekwencje bezblednie zastosowanych przepisow prawa materialnego.

Wobec tego, iz strona skarzaca nie zgodzila sie z dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowod6éw oraz poczynionymi
przezen ustaleniami faktycznymi, w pierwszej kolejnosci zajac¢ sie nalezy tymi wlaénie zagadnieniami.



Nietrafny jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. polegajacy wedle skarzacego na wadliwej, wybidrczej i
fragmentarycznej ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Na tym bowiem gruncie Sad Rejonowy w sposéb rzetelny dokonal oceny wiarygodnosci i mocy dowoddéow
przedstawionych w sprawie, co nastapilo z poszanowaniem kryteriéw zakreslonych brzmieniem w art. 233 § 1 k.p.c.

Zgodnie z utrwalong wykladnig kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodéw grupuje sie nastepujaco: 1/
doswiadczenie zyciowe, 2/ inne Zrodla wiedzy, 3/ poprawnosé logiczna i 4/ prawdopodobienstwo wersji.

W apelacji skarzaca nie wykazala, aby z uchybieniem ktéregokolwiek z tych kryteriow doszlo do oceny dowodow.
W gruncie rzeczy dzialanie pozwanej ograniczylo sie tutaj do wskazania innego alternatywnego stanu faktycznego
majacego za podstawe wlasng ocene dowodow, ktora jednak mija sie z rzeczywistoScig. Taki sposéb skonstruowania
zarzutu naruszenia zasad swobodnej oceny dowoddw nie moze sie ostaé, jako ze opiera sie on wylgcznie na wlasnym
przekonaniu skarzacego o innej niz przyjal sad wadze (donioslosci) poszczegdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie
niz ocena sadu. Innymi stowy skuteczne postawienie zarzutu nie moze li tylko polegaé¢ na kreowaniu odmiennych
ustalen faktycznych pozostajacych subiektywna ocena skarzacego. Natomiast skarzacy moze, postlugujac sie wylacznie
argumentami jurydycznymi, wykazywaé, ze sad naruszyt ustanowione w tym przepisie zasady oceny wiarygodno$ci
i mocy dowodoéw w sposéb mogacy mieé istotny wplyw na wynik sprawy. Podnies$¢ nalezy, ze jezeli z okre$§lonego
materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé, chotby w réwnym stopniu, na podstawie
tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo,
wbrew zasadom dosSwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo —
skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodoéw moze by¢ skutecznie podwazona (tak SN w wyroku z dnia
27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, opubl. baza prawna LEX Nr 56906).

Natomiast apelacja nie zawiera argumentacji, ktéra moglaby skutecznie podwazy¢ dokonana przez Sad pierwszej
instancji ocene materialu dowodowego. W utrwalonej linii orzeczniczej wielokrotnie przeciez wskazywano, iz
swobodna sedziowska ocena dowodéw moze by¢ podwazona jedynie wowczas, gdyby okazala sie razaco wadliwa lub
oczywiScie bledna (tak SN w wyrokach: z dnia 18 lutego 1997 r., I UKN 77/96, opubl. OSNAPiUS Nr 21/1997 poz.
426 oraz z dnia 27 lutego 1997 r., I PKN 25/97, opubl. OSNAPiUS Nr 21/1997 poz. 420).

Wskazanym wyzej wymogom skarzaca jednak nie sprostala, albowiem ograniczyla sie ona jedynie do polemiki ze
stanowiskiem Sadu I instancji.

Tymeczasem ustalenie tego, ze pozwana byla wlascicielkg przedmiotowego pojazdu jest ze wszech miar prawidlowe.

Okoliczno$¢ ta zostala bowiem potwierdzona przez samg pozwang. W § 2 umowy darowizny z dnia 15 stycznia 2013
roku pozwana, jako darczynca zlozyta bowiem wprost oswiadczenie, ze jest wlaécicielem przedmiotowego samochodu
N. (...).

Wobec powyzszego Sad Okregowy uznal, ze w niniejszej sprawie nie doszlo do przekroczenia granicy swobodnej
ceny dowoddéw, a Sad pierwszej instancji na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne, zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego i logicznego myslenia.

Idac dalej, chybionym jest rdwniez zarzut naruszenia przepisu art. 328 § 1 k.p.c.. Sad Okregowy w pelni podziela
bowiem w tej kwestii stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 7 stycznia 2010 roku wydanym
w sprawie o sygn. akt II UK 148/09 opubl. w LEX nr 577847, zgodnie z ktorym zarzut naruszenia art. 328 § 2
k.p.c. moze znalez¢ zastosowanie w tych wyjatkowych sytuacjach, w ktérych tre$é uzasadnienia orzeczenia Sadu I
Instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania orzeczenia. A to
dlatego, ze sposob sporzadzenia uzasadnienia orzeczenia z natury rzeczy nie ma wplywu na wynik sprawy jako, ze
uzasadnienie wyraza jedynie motywy wczeéniej podjetego rozstrzygniecia. Taka sytuacja w realiach niniejszej sprawy



nie ma zaé miejsca. Pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia przedlozone przez Sad Rejonowy dostatecznie spelniaja
funkcje przypisana przez ustawe temu dokumentowi sprawozdawczemu, umozliwiajac odtworzenie rozumowania
sadu orzekajacego, ktore znalazlo wyraz w sentencji zapadlego orzeczenia. Powyzsze umozliwia dokonanie kontroli
instancyjnej zaskarzonego postanowienia. A skoro tak, o naruszeniu art. 328 § 2 k.p.c. w niniejszej sprawie mowié
nie mozna.

Ztych wszystkich wzgledow Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych podwazy¢
stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl z mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 211 §
10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych z dnia 22
pazdziernika 2015 roku (Dz. U. 2015. 1804). Na koszty te zlozyla sie kwota 135 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego pozwanej w postepowaniu apelacyjnym.

Bioragc pod uwage stopien zawiloSci sprawy oraz naklad pracy pelnomocnika powodki i jego wklad pracy w
przyczynienie sie do wyjaénienia i rozstrzygniecia sprawy, a w szczegélnoSci fakt, iz postepowanie apelacyjne
zakonczylo sie na pierwszym terminie posiedzenia niejawnego, za$§ w jego toku nie bytlo prowadzone postepowanie
dowodowe, brak byto podstaw do ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnika w wysoko$ci innej niz minimalne.



