III Ca 1225/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 marca 2017 r., wydanym w sprawie z powodztwa Z. G. przeciwko Fundacji (...) w L. o zaplate, Sad
Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi oddalil powddztwo i zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 1.217,00
z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu Sad I instancji ustalil, ze powdd — prowadzacy dzialalnoéé¢ gospodarcza polegajaca na $wiadczeniu
uslug transportowych i wykonujacy juz wczesniej tego rodzaju ushlugi na rzecz pozwanej na podstawie umow
zawieranych w formie pisemnej — wykonat dla pozwanej fundacji w dniach od 11 do 24 wrze$nia 2014 r., tym razem na
podstawie ustnej umowy, ustuge przewozu autokarowego 0sob z Polski do Francji, we Francji i z powrotem, a ponadto
ze strony uzgodnily wynagrodzenie za te usluge na poziomie 21.000,00 zl, a kwota ta zostala zaptacona powodowi
przez pozwang przed wyjazdem. Sad ustalil takze, Zze w dniu 29 wrze$nia 2014 r. powdd w zwigzku z wykonana ustuga
przewozowa wystawil pozwanej jako nabywcy fakture VAT Nr (...), z ktorej wynikalo, iz dotychczas zaplacono kwote
21.000,00 zl, a do zaplaty pozostaje jeszcze 7.638,20 zl, za$ jako termin platno$ci wskazano dzien 6 pazdziernika 2014
r. Faktura ta zostala doreczona pozwanej, ktéra mailem z dnia 11 pazdziernika 2014 r. odmoéwila zaplaty zadanej przez
powoda kwoty, powolujac sie na fakt ustalenia wynagrodzenia w wysokos$ci 21.000,00 zl.

Dokonujac oceny zgromadzonego w toku postepowania materialtu dowodowego Sad meriti wskazal, ze nie dal wiary
zeznaniom $wiadka L. G., iz strony uzgodnily wynagrodzenie za usluge na poziomie 30.000,00 zl, obnizone po
wykonaniu ustugi do kwoty 28.638,20 zl z uwagi na przebieg kilometréw przy przyjeciu stawki 4,20 zl/km. Zdaniem
Sadu, do zeznan tego $wiadka nalezalo podchodzi¢ z duzg ostroznoécia, gdyz jest zona powoda, a nadto nie byta
ona w stanie racjonalnie wytlumaczy¢, dlaczego w przypadku spornej wycieczki nie zostala zawarta umowa w formie
pisemnej, podczas gdy wszystkie wezedniejsze umowy, w ktérych przyjmowano stawke 4,20 zl/km, byly zawierane w
tej formie. Swiadek nie podata tez rozsadnej przyczyny, dla ktorej nie wystawiono faktury zaliczkowej na wplacona
kwote 21.000,00 zl, cho¢ takie zwyczaje wystepuja u innych przewoznikéow. Sad nie dal tez wiary wyjasnieniom
powoda, iz uzgodniona kwota wynagrodzenia za wycieczke wyniosta 30.000,00 zl, bo cho¢ co prawda Z. G. racjonalnie
argumentowal, iz ustalenie wynagrodzenia w kwocie 21.000,00 zl mogloby oznaczaé, ze realizuje wycieczke ponizej
kosztow, jednak twierdzenia tego w zaden spos6b nie udowodnil, gdyz nie zlozyl nawet wnioskéw dowodowych
dotyczacych wysokoSci ponoszonych kosztow, zwigzanych m.in. z oceng wydrukéw tachografu z wykorzystaniem
wiadomoSci specjalnych i dokonania na tej podstawie odpowiednich wyliczen, jak roéwniez nie przedstawil zadnego
dowodu kalkulacji dlugoéci trasy i planowanych kilometréw sporzadzonej przed wyjazdem w fazie uzgadniania tresci
umowy.

Oceniajac zasadno$¢ zadania wynikajacego z pozwu, Sad I instancji wskazal, Zze zawarta pomiedzy stronami umowa
grupowego przewozu 0sOb wraz z elementami dodatkowymi nosi cechy umowy o $§wiadczenie ustug (art. 750 k.c.),

a podstawg prawna jej zawarcia jest zaréwno art. 353" k.c., jak i art. 19 ustawy z dnia 19 listopada 1984 r. - Prawo
przewozowe (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1983). W ocenie Sadu powdd, wbrew spoczywajagcemu na nim z mocy art. 6
k.c. ciezarowi dowodu, nie zdotal udowodni¢ okolicznoéci, ze strony uzgodnily wynagrodzenie za wykonanie ushugi
przewozowej na poziomie 28.638,20 zl, z zastosowaniem mechanizmu obliczania konicowej kwoty przez odjecie od
kwoty 30.000,00 zl wartosci rzeczywiscie przejechanych kilometrow przy przyjeciu stawki 4,20 zl/km, a w zwiazku z
tym Sad przyjal, ze wynagrodzenie nalezne powodowi wynosilo 21.000,00 zt — jak to przyznala strona pozwana — co
skutkowalo oddaleniem powodztwa. O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

Powyzszy wyrok w caloéci zaskarzyt apelacjg powdd, zarzucajgc naruszenie:
1) art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powdd nie udowodnil dochodzonego roszczenia,

2) art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddéw i niedokonanie wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego.



Skarzacy wskazal, ze w jego przekonaniu Sad meriti winien byl w oparciu o tre$§¢ wcze$niejszych pisemnych
umoéw przyjac istnienie utartego zwyczaju gospodarczego w stosunkach pomiedzy stronami, co skutkowaé¢ mialoby
koniecznoS$cig przyjecia przez Sad, ze réwniez w okolicznoéciach sprawy niniejszej stosunek prawny pomiedzy
stronami mial taka samga tre$¢. Powod wdal sie rowniez w polemike z dokonang przez Sad ocena dowodu z zeznan
Swiadka L. G., wywodzac, ze fakty powolywane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a wiec jej malzenstwo z
powodem i wspdlne z nim prowadzenie dzialalnoéci gospodarczej, nie powinny mie¢ jakiegokolwiek wplywu na
przekonanie o mocy dowodowej i wiarygodno$ci tego dowodu. W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzacy wniost
o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia poprzez zasadzenie na jego rzecz od pozwanej kwoty wskazanej w pozwie wraz
z naleznymi odsetkami ustawowymi oraz kosztami postepowania, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie w caloSci i zasadzenie kosztoéw zastepstwa adwokackiego
za Il instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna, a Sad odwolawczy po dokonaniu analizy stanu faktycznego sprawy, na podstawie art.
382 k.p.c., przyjal za wlasne ustalenia Sadu I instancji stanowiace podstawe faktyczna rozstrzygniecia przyjetego w
zaskarzonym wyroku, bez przeprowadzania postepowania dowodowego w jakimkolwiek zakresie.

Odnoszac sie do podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 232 k.p.c. Sad II instancji wskazuje, ze jest on
calkowicie chybiony. Powolany przepis dotyczy bowiem kwestii procesowego ciezaru dowodzenia przez strony faktow,
z ktérych wywodza one skutki prawne i naklada na strony obowigzek wskazywania dowod6w, w konsekwencji czego to
jedynie strona postepowania, a nie sagd, moze naruszy¢ ten przepis w zakresie normy prawnej zawartej w jego zdaniu
pierwszym. Naruszenie z kolei przez Sad art. 232 zd. drugie k.p.c. moze mie¢ miejsce jedynie wyjatkowo — jezeli z
materialow sprawy wynika, ze dopuszczenie z urzedu dowodow byto szczegblnie uzasadnione lub oczywiste (zob. wyro
SN z 24.06.1998 1., I PKN 194/98, OSNAPiUS 1999, nr 13, poz. 425), a Sad z przyznanego mu prawa dopuszczenia
dowodu z urzedu nie skorzystal. Skarzacy takiego zarzutu jednak nie sformulowal; wskazal natomiast, ze zarzutu
naruszenia art. 232 k.p.c. upatruje w przyjeciu przez Sad meriti, ze nie udowodnil dochodzonego pozwem roszczenia.

Sad odwolawczy nie podziela réwniez sformulowanego w apelacji zarzutu dotyczacego naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. Nalezy wskaza¢, ze w myS$l powolanego przepisu ustawy Sad ocenia wiarygodnoéé i moc dowodow wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodbéw polega na
ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne.
Celem Sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badzZ negatywnych i ostateczne ustalenie
stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowoddéw przeprowadzonych
w danej sprawie wyraza istote sadzenia w cze$ci dotyczacej ustalenia faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i innymi $rodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiadac
regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania
i wnioskami oraz uwzgledniaé zasady doswiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i
stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego Sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doS§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢, choéby w réwnym stopniu na podstawie tego
materiatu dowodowego dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskow z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo,
wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-
skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze byé skutecznie podwazona.

Wielokrotnie w orzecznictwie sadéw odwolawczych oraz Sadu Najwyzszego podnoszono, iz zarzut naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. moze zosta¢ uwzgledniony jedynie w przypadku wykazania przez skarzacego, jakie kryteria oceny



naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niestuszne
im je przyznajac, a takze w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych (por. m.in. wyrok SA w Szczecinie z
dnia 19 czerwca 2008 r., I ACa 180/08, OSA 2009/6/55 lub wyrok SN z dnia 27 wrze$nia 2002 r. II CKN 817/00,
niepubl., LEX 56906). Natomiast nie czyni zarzutu tego skutecznym przedstawianie przez skarzacego wlasnej wizji
stanu faktycznego w sprawie, opartej na dokonanej przez siebie odmiennej ocenie dowoddw, a nawet mozliwos¢ w
réwnym stopniu wyciagniecia na podstawie tego samego materialu dowodowego odmiennych wnioskéw (por. wyrok
SA w Warszawie z dnia 10 lipca 2008 r. VI ACa 306,/08; wyrok SA w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008r.1 ACa 180/08,
OSA 2009/6/55, wyrok SN z dnia 27 wrzesnia 2002 r. II CKN 817/00, LEX 56906; postanowienie SN z dnia 23
stycznia 2001 1. IV CKN 970/00, LEX 52753; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2002 r. I CKN 572/99, LEX 53136).

W kontekscie powyzszych uwag Sad II instancji wskazuje, ze w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy Sad meriti
dokonat prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony material dowodowy i nie naruszyl przy
tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez ten Sad ocena materialu dowodowego jest w caloSci
logiczna i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$ podniesione w tym zakresie w apelacji zarzuty stanowia
w istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi bledami ustaleniami Sadu
Rejonowego, ktory poczynil swoje ustalenia faktyczne na podstawie caloksztaltu zgromadzonych w toku postepowania
dowodoéw, tj. przedlozonych dokumentéw, zeznan $wiadkow, a takze w oparciu o wyjasnienia stron, ktérych
rzetelno$¢, wiarygodno$¢, prawdziwosé i moc dowodowa zostala przez ten Sad oceniona w sposéb prawidlowy.
W szczegblnosci wskazaé nalezy, ze Sad I instancji w sposob prawidlowy dokonal czeSciowo krytycznej oceny
wiarygodno$ci i mocy dowodowej zeznan powoda oraz $wiadka L. G. (zony powoda) w zakresie twierdzen o wysokoSci
uzgodnionego pomiedzy stronami wynagrodzenia za wykonanie ustugi przewozowej. Nie budzi z punktu widzenia
zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego wnioskowanie Sadu I instancji, ze do zeznan tego §wiadka nalezy podchodzié
z duza ostrozno$cig, gdyz bez watpienia osoby najblizsze dla stron postepowania sg zainteresowane uzyskaniem
korzystnego dla tych oséb rozstrzygniecia sprawy. Sad meriti — wbrew twierdzeniom skarzacego — nie zdyskredytowat
wiarygodno$ci zeznan Swiadka L. G. tylko z tego wzgledu, Ze jest ona zona powoda, lecz takze wskazal w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku dostrzezone w zeznaniach tego $wiadka niekonsekwencje i sprzecznosci, ktére przemawialy
za cze$ciowo krytyczna oceng tych zeznan. Obarczone ewidentnym bledem logicznym jest argumentacja skarzacego,
ktory twierdzi, ze zajete przez Sad stanowisko prowadzi do wniosku, iz ,(...) pow6d nie powinien zatrudniaé¢ zony,
poniewaz zony ktamig w sprawach dotyczacych dzialalnoSci meza (...)” — oczywiscie, Sad Rejonowy takiego pogladu
nie przedstawil w swym uzasadnieniu, natomiast z pewno$ciag powod musi liczy¢ sie z tym, ze wiarygodnos$é¢ §wiadka
bedacego czlonkiem rodziny i dodatkowo powigzanego z nim gospodarczo jest z natury rzeczy nizsza niz osoby, z
ktdéra zadne wiezi go nie lacza. Nie znajduje zadnych podstaw w materiale sprawy imputowanie Sadowi, ze jeszcze
przed dopuszczeniem dowodu z zeznan tego $wiadka uznawal dowod ten za niezastugujacy na wiare — trudno
powiedzie¢, w jakich okolicznoSciach autor apelacji upatruje potwierdzenia takiej tezy, zwazywszy, ze Sad przy
dokonywaniu oceny tego dowodu uzasadnil jasno przyczyny jego zdyskredytowania, odwolujac sie przede wszystkim
do sprzecznoS$ci i niekonsekwencji w zaprezentowanych przez Swiadka twierdzeniach. Zauwazy¢ mozna w tym
miejscu, Ze przedsiebiorca, ktoéry nie decyduje sie na udokumentowanie tresci nawigzywanego stosunku prawnego w
formie pisemnej, a jako jedyny dowdd — oprocz wlasnych stow — jakim dysponuje na potwierdzenie prezentowanej
przez siebie wersji stanu faktycznego, przedstawia zeznania swojej zony, musi z konieczno$ci liczy¢ sie ze znacznymi
trudnoéciami dowodowymi skutkujacymi ostatecznie uznaniem przez Sad, ze nie udalo mu sie wykazaé swoich racji
w sposéb nalezyty.

Z powyzszych wzgleddw za uzasadniona w $wietle zasad logiki i doSwiadczenia zyciowego uznaé nalezy roéwniez
cze$ciowo krytyczng ocene wiarygodnosci i mocy dowodowej wyjasnien powoda co do wysokoSci ustalonego miedzy
stronami wynagrodzenia. Skoro bowiem z poczynionych i niekwestionowanych ustalen wynika, ze Z. G. do zawierania
umo6w wykorzystuje standardowy, zlozony do akt, wzorzec zatytulowany ,umowa przewozu” i w toku wczeéniejszej
wspolpracy pomiedzy stronami zawsze zawieranej umowie nadawano forme pisemna przy uzyciu tego wzorca umowy,
to logicznym jest wniosek Sadu Rejonowego, ze przy niezmienionych zasadach wspoélpracy rowniez w przedmiotowym



przypadku nalezaloby oczekiwaé¢ zawarcia umowy w formie pisemnej. Skoro jednak do podpisania umowy nie
doszlo, a mimo to powdd zrealizowal usluge przewozowa na rzecz strony pozwanej, to — jak stusznie stwierdzit Sad
meriti — prowadzi to do logicznie poprawnego wniosku, ze prawdopodobne jest, iz uzgodnione w formie ustnej
warunki umowne odbiegaly tym razem od dotychczasowych stosowanych warunkéw wynikajacych z zastosowania
standardowego mechanizmu. W §wietle powyzszego nieprzekonywujace jest podniesiony przez skarzacego argument
0 wytworzeniu sie pomiedzy stronami zwyczaju gospodarczego, a tym bardziej o mozliwoéci dokonywania ustalen
faktycznych co do niewykazanej w inny sposoéb tresci ustnej umowy w oparciu o domniemanie jej tozsamosci z trescia
umo6w zawieranych poprzednio. W ocenie Sadu II instancji ani zasady logiki ani do§wiadczenie zyciowe nie powala
przyjacé, ze strony, ktére w dotychczasowych stosunkach podpisaly kilka umoéw o tozsamej tresci, z koniecznoéci zawra
tez kolejng identyczna umowe, zwlaszcza, ze zaniechaly dotychczasowej praktyki zawierania uméw na pi$mie, choé
zamiar uzgodnienia postanowien stosunku prawnego na podobnych zasadach jak dotad przemawialby wlaénie za
wykorzystaniem dotychczas uzywanego formularza umowy.

Prawidlowoéci takiego wniosku nie przekre$la tez twierdzenie powoda, ze wykonanie przedmiotowej ustugi za kwote
21.000,00 zl oznaczaloby jej wykonanie ponizej kosztow, bowiem w $§wietle zgromadzonego w toku sprawy materialu
dowodowego calkowicie usprawiedliwiony jest wniosek Sadu meriti, iz skarzacy tej tezy w zaden sposob nie wykazal.
Nie mozna zgodzi¢ sie z autorem apelacji, ze dowodem na to sa zalgczone do akt karty tachografu, na ktérych podana
jest liczba przejechanych kilometréow — przede wszystkim dlatego, ze zapis cyfrowy tej wielkoSci ma niewielka moc
dowodowa jako zamieszczony tam przez samego Z. G. lub inng osobe, co w zadnym razie nie musi oznaczadé, iz stanowi
on prawidlowy odczyt zapisow graficznych na tarczach; takiego odczytu w sposéb wiarygodny dla Sadu moéglby
dokonac tylko biegly stosownej specjalnoéci. Skarzacy nie dostrzega bowiem tego, ze wiarygodnosé¢ i moc dowodowa
tego rodzaju dowodu jest uzalezniona od analizy i weryfikacji graficznego zapisu (wykresu) na tarczach tachografu,
a nie od wpisanej cyframi na tych tarczach liczby rzekomo przejechanych kilometréw — a do przeprowadzenia takiej
analizy konieczne jest posiadanie wiadomosci specjalnych. Po drugie zas, powod nie wykazal, aby przejechanie
przez niego w ramach wykonanej uslugi takiej czy innej iloSci kilometrow skutkowaloby wzrostem lezacych po
jego stronie wydatkow w takim stopniu, ze przewyzszylyby one wynagrodzenie, na ktére powolywala sie strona
pozwana. Dodatkowo argumenty apelacji nie podwazyly tezy Sadu Rejonowego o potencjalnie wadliwym oszacowaniu
przez powoda rzeczywistych kosztow, a w konsekwencji wynagrodzenia za wykonanie ustugi, ktoéra znajduje swoje
potwierdzenie réwniez w zeznaniach §wiadka L. G., wprost twierdzacej, iz ilo§¢ kilometréw do przejechania zostala
przez nig i powoda oceniona szacunkowo jedynie na podstawie ogdlnego planu wycieczki, ktory i tak w ostatniej chwili
zostal zmieniony i w konsekwencji autokar jechal inng drogg.

Uwzgledniajac powyzsze oraz biorac pod uwage, iz nie doszlo do ujawnienia naruszen przez Sad I instancji przepisow
prawa podlegajacych usunieciu w postepowaniu odwolawczym z urzedu, Sad odwolawczy, na podstawie art. 385
k.p.c., oddalil apelacje. O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., zasadzajac od
skarzacego na rzecz jego przeciwnika procesowego koszty zastepstwa prawnego w kwocie 900,00 zl, obliczone na
podstawie § 10 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z § 2 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 paZzdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).



