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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 marca 2017 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zasadzil od pozwanego
M. P. na rzecz powodki A. P.: kwote 11.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 12 lipca 2012 roku do dnia

31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,
tytulem zado$éuczynienia (punkt 1 a) wyroku); kwote 2.897,50 zl

z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 10 marca 2017 roku do dnia zaptlaty, tytulem kosztéw pomocy oséb
trzecich (punkt 1 b) wyroku); kwote 320,96 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 10 marca 2017 roku do
dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztow leczenia (punkt 1 ¢) wyroku); ustalil odpowiedzialno§é M. P. za skutki wypadku
z dnia 8 stycznia 2011 roku mogace powstaé w przyszlosci u powddki A. P. (punkt 2 wyroku); oddalit powodztwo w
zakresie odsetek w pozostalej czeéci (punkt 3 wyroku); oddalit wniosek pozwanego o rozltozenie kwot zasagdzonych
w punkcie 1 wyroku na raty (punkt 4 wyroku); zasadzil od M. P. na rzecz A. P. kwote 4.729,53 zt tytulem zwrotu
kosztow procesu (punkt 5 wyroku); nakazal pobra¢ od M. P. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi
— Widzewa w Lodzi kwote 161 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych (punkt 6 wyroku); nakazal zwrocié ze
Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi — W. w L. na rzecz A. P.: kwote 2,53 z} tytulem niewykorzystanej zaliczki
na poczet wynagrodzenia bieglego, uiszczonej w dniu 22 listopada 2012 oraz kwote 17,94 z} tytulem niewykorzystanej
zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego, uiszczonej w dniu 4 marca 2015 roku (punkt 7 wyroku).

W uzasadnieniu wyroku Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 8 stycznia 2011 roku, okolo godziny 6:15 na terenie
parkingu strzezonego zlokalizowanego przy ulicy (...) w L., pomiedzy szlabanem a budynkiem portierni, A. P. idac w
kierunku swojego zaparkowanego samochodu poslizgnela sie na oblodzonej nawierzchni i upadla, uderzajac prawym
kolanem o grude lodu. Gdy powddka prébowata wsta¢, ponownie poslizgnela sie i upadla. Pomocy udzielit A. P. T. S.,
ktory pomogl jej wstac i podprowadzit do tawki przy strézéwce. Po upadku powddka uskarzala sie na bdl w kolanie.
W poblizu miejsca zdarzenia znajduje sie budka parkingowa, w ktorej

w chwili zdarzenia przebywala corka pozwanego zajmujaca sie obsluga parkingu. D. L. chciala zadzwonié po karetke
pogotowia ratunkowego. Powodka odmoéwila wezwania pogotowia, gdyz nie przypuszczala, ze doszto do zlamania, po
kilkunastu minutach od upadku powodka wsiadla do swojego samochodu i pojechala do szpitala im. K. w L., w ktorym
pracuje jako pielegniarka. Nie zabezpieczala kolana po wypadku. W dniu zdarzenia nawierzchnia parkingu byla
za$niezona i oblodzona, a w miejscach gdzie zaczal topnie¢ $nieg pojawila sie woda, gromadzac sie w nieréwnos$ciach
parkingu, tworzac kaluze. Pod kaluzami znajdowala sie warstwa lodu. Parking w dniu zdarzenia nie byl nalezycie
zabezpieczony — nie byl posypany piaskiem ani sola. Jedynie odcinek chodnika miedzy portiernia a zewnetrzna toaleta,
z ktorej korzystali pracownicy parkingu byl posypany piaskiem. Powodka zglosila sie na Szpitalny Oddzial Ratunkowy
Szpitala im. (...)

w L., gdzie po wykonaniu zdjecia RTG i badania tomografii komputerowej stwierdzono zlamanie wieloodlamowe
szczytu prawej rzepki. Nastepnego dnia powodka zostala przewieziona na oddzial ortopedyczny szpitala im. WAM
w L., gdzie zastosowano leczenie operacyjne. Wykonano otwarte nastawienie i zespolenie zlamania stosujac tzw.
cerclage. Chora koniczyne dolna unieruchomiono w dtugim stabilizatorze ortopedycznym zablokowanym w pozycji
wyprostu. Powbdka zostala wypisana ze szpitala w dniu 10 stycznia 2011 roku z zaleceniem poruszania sie przy
asekuracji kul lokciowych oraz kontynuowania leczenia w warunkach ambulatoryjnych.

Nastepnie Sad Rejonowy ustalil takze, ze w dniu wypadku powo6dki, maz A. P. wraz z jej ojcem w drodze do szpitala,
w ktérym przebywala powodka, okolo godziny 10:00 udali sie na parking przy ulicy (...) w k., na ktérym doszlo do
zdarzenia. Maz powddki sporzadzil wowcezas dokumentacje fotograficzna przedmiotowego terenu. W dniach od 28
marca do 29 kwietnia 2011 roku powddka byla rehabilitowana

w Os$rodku (...) w Szpitalu (...) w L.. Po zastosowanym leczeniu usprawniajacym uzyskano zgiecie prawego kolana
do 90 stopni. Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 23 maja 2011 roku powddka zostala uznana za niezdolng
do pracy. W zwiagzku z rokowaniem odzyskania przez powodke zdolnosci do pracy, ustalono prawo powddki do
$wiadczenia rehabilitacyjnego na okres 5 miesiecy w okresie od



9 lipca 2011 roku do 6 pazdziernika 2011 roku. W dniach od 10 paZdziernika do 2 listopada 2011 roku powddka
korzystala z rehabilitacji leczniczej w ramach prewencji rentowej ZUS.

U powodki stwierdzono obkurczone skrzepimy poczatkowych odcinkéw zyt blizniaczych

i torbiel wielkoSci 28 x 8 mm w dole podkolanowym. U powodki rozpoznano zakrzepice zyl blizniaczych po
prawej stronie. Podjeto leczenie. Ponowne badanie wykonane w marcu 2012 roku nie wykazalo skrzeplin i zmian
pozakrzepowych w zylach konczyny dolnej prawej.

Sad Rejonowy ustalil, ze w wyniku przedmiotowego zdarzenia z ortopedycznego punktu widzenia, powddka doznata
zlamania prawej rzepki, po zastosowanym leczeniu operacyjnym i usprawniajacym obecnie pozostaje dobrze
wygojona blizna, niewielkie ograniczenie ruchomosci prawego stawu kolanowego, utrzymuje sie mierny zespoét
boblowy, poczucie pogorszenia sprawnoS$ci. Prawdopodobne jest wystepowanie u powddki w czerwcu 2011 roku
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 3%. Zakres cierpien psychicznych i fizycznych powodki byt znaczny
i zwigzany byl z doznanym bolem, pobytem w szpitalu, zabiegiem operacyjnym, konieczno$cia pozostawania przez
sze$¢ tygodni

w ciezkim i niewygodnym unieruchomieniu w stabilizatorze ortopedycznym, chodzeniem przy pomocy kul bez
mozliwo$ci prawidlowego obcigzania operowanej konczyny, wykonywaniem ¢wiczen i zabiegéw usprawniajacych,
ograniczeniami w sprawnos$ci. Dolegliwo$ci bélowe wymagajace systematycznego stosowania lekow przeciwbélowych
trwaly przez okres dwdch miesiecy po zdarzeniu. W okresie systematycznego przyjmowania lekow przeciwbdlowych
w wiekszych ilosciach w ciggu pierwszych trzech miesiecy po wypadku ich koszt wynosil okolo 40 zl miesiecznie, w
kolejnych trzech miesigcach okolo

10 zt miesiecznie. Powo6dce zalecono stosowanie lekow przeciwzakrzepowych (C. 40 amp 40 mg), ktérych koszt to
okolo 40,96 z. Powodka wymagata czeSciowej pomocy oséb trzecich przez okres 2 miesiecy po zdarzeniu w wymiarze
czterech godzin dziennie. W tym czasie powodka pozostawala w stabilizatorze ortopedycznym (sze$¢ tygodni), a
takze odzyskiwala sprawno$é prawej konczyny dolnej po zdjeciu unieruchomienia (dwa tygodnie). W okresie dalszych
dwbch miesiecy wystepowata konieczno$¢ korzystania przez powodke

z okresowej pomoc 0sob trzecich w wymiarze okolo jednej godziny dziennie. Dotyczylo to wyreczania lub pomocy
we wszystkich czynnoéciach zwiazanych z wiekszym wysilkiem, zwlaszcza konieczno$cig dlugotrwatego stania,
chodzenia i jednoczesnego uzycia obu konczyn goérnych, przenoszenia ciezszych przedmiotéw, wchodzenia z nimi na
podwyzszenia. Obecnie powodka nie potrzebuje juz pomocy 0s6b trzecich w wykonywaniu codziennych czynnoSci.
Leczenie doznanego przez powddke urazu bylo $wiadczone w wystarczajacym zakresie na zasadach refundacji
przez Narodowy Fundusz Zdrowia. Rokowania powodki sa raczej dobre. Powbddka odzyskala prawie caly zakres
ruchomosci stawow chorej konczyny. Jednakze, w przysztoSci u powodki prawdopodobne jest pojawienie sie zmian
zwyrodnieniowych w prawym stawie kolanowym, co moze wiazaé sie ze zwiekszeniem zespolu boélowego.

W zwiazku z wypadkiem z dnia 8 stycznia 2011 roku, z punktu widzenia

bieglego z zakresu rehabilitacji, A. P. doznala ztamania wieloodtamowego

z przemieszczeniem rzepki prawego stawu kolanowego. W wyniku przebytego zlamania rzepki wygojonego z
niewielkim ograniczeniem ruchomosci stawu kolanowego i okresowego wystepujacym zespolem bdlowym kolana
powodka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 3%. Leczenie i rehabilitacje powddki przeprowadzone
zostaly

w ramach ubezpieczenia zdrowotnego. Miesieczny koszt lekow przeciwbdlowych

i przeciwzakrzepowych, stosowanych w systemie ciaglym w pierwszych 3 miesigcach po urazie nie przekraczal 40 zt.
Od 4 miesiaca do pazdziernika 2011 roku koszt miesieczny lekow przeciwboélowych przyjmowanych doraznie wynosit
okolo 10 zl.

Powodka przez pierwsze dwa miesiace po przedmiotowym zdarzeniu wymagala pomocy os6b trzecich w czynnosSciach
higienicznych, w ubieraniu sie oraz codziennych czynnos$ciach wymagajacych stania lub chodzenia w wymiarze 4
godzin dziennie. W 3 i 4 miesigcu wymagala pomocy w czynno$ciach codziennych zwigzanych z dlugotrwalym
staniem (prasowanie, mycie okien), przenoszeniem ciezaréw powyzej 5 kg (zakupy) oraz dowozeniem do placowek
medycznych w wymiarze 1 godziny dziennie. U powd6dki



w sierpniu 2011 roku (po ponad p6} roku od wypadku z dnia 8 stycznia 2011 roku) rozpoznano zakrzepice zyl goleni
prawej. Dzieki zastosowaniu lekow przeciwzakrzepowych w okresie pooperacyjnym i w okresie unieruchomienia
konczyny w ortezie, uniknieto powiktan zakrzepowych, ktére wystapily w okresie rehabilitacji, przyczyna zakrzepicy
zyt blizniaczych mogla by¢ mniejsza sprawno$¢ w tym okresie konczyny, mniejsza sila masujaca miesni, a przez to
gorszy drenaz krwi z obwodu. Powddka nie doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w wyniku przebytego zapalenia
zyl goleni prawej. Koszt leczenia zakrzepicy wynosil 100 zl miesiecznie, przez 3 miesigce. Powodka w okresie leczenia
zapalenia obwodowych koniczyn dolnych nie wymagala pomocy oséb trzecich. Wynikiem urazu doznanego w dniu 8
stycznia 2011 roku i bedacego nastepstwem jego leczenia operacyjnego jest widoczna rozlegla pooperacyjna blizna
na przedniej powierzchni prawego kolana, pionowa, lukowata, omijajaca rzepke po jej przysrodkowej krawedzi, o
dlugoséci 17 cm

i szerokoS$ci do 2 cm. Blizna jest ja$niejsza od otaczajacej skory, o nieréwnych brzegach,

z wyraznymi bliznami w miejscach zakladanych szwow. Blizna nie powoduje zaburzen czynnoéciowych, ale stanowi
trwale i widoczne oszpecenie. Staly uszczerbek na zdrowiu bedacy wynikiem istniejacych znieksztalcen bliznowatych
kolana wynosi 2%. Uszczerbek ten nie pokrywa sie z uszczerbkiem stwierdzonym przez bieglego ortopede. W celu
poprawy blizny kolana zasadne bylo stosowanie przez powddke zZelu C., ktérego cena jednostkowa za opakowanie
wynosi okolo 65 zl. Powodka zuzyla dwa opakowania tego preparatu.

Blizna kolana stanowi umiarkowanego stopnia trwale oszpecenie powddki. Nie jest mozliwe calkowite usuniecie
blizny ani poprzez leczenie operacyjne ani innymi metodami nieoperacyjnymi. Ze wzgledu na lokalizacje w miejscu
narazonym na ciggly ruch

i rozcigganie mozliwos$ci korekty chirurgicznej majacej na celu poprawe wygladu blizny sa bardzo ograniczone i nie
gwarantuja uzyskania dobrego W pierwszym okresie leczenia urazu bedacego nastepstwem przedmiotowego wypadku
A. P. korzystala z pomocy meza i matki w czynno$ciach domowych. Po wypadku powodka zaprzestala uprawiania
sportow. Powodka jest z zawodu pielegniarksa, po dwunastogodzinnych dyzurach odczuwa dolegliwo$ci bélowe w
stawie kolanowym. Przyjmuje wowczas $rodki przeciwbolowe. Stawka za uslugi opiekuncze w okresie 2009 roku
do 2013 roku wynosila 9,50 zt za godzine opieki. M. P. jest wspolwlascicielem nieruchomosci przy ul. (...). W dacie
wypadku powodki prowadzil na tej nieruchomosci dzialalno$¢ gospodarcza w postaci wynajmu miejsc parkingowych.
Pozwany od sierpnia 2016 roku otrzymuje zasilek przedemerytalny w kwocie 800 zl miesiecznie. Uprzednio byl
zarejestrowany jako osoba bezrobotna i nie pobieral zadnych §wiadczen. Zona pozwanego prowadzi kiosk z kwiatami
iz tego tytulu uzyskuje doch6d w kwocie okolo 1500 zl miesiecznie, a takze pobiera rente

w kwocie 1.100 zl miesiecznie. A. P. nie otrzymala od M. P. zadnych $wiadczen zwiazanych z wypadkiem.

Sad Rejonowy uwzglednil zadanie w przewazajacej cze$ci. Wskazano, ze kwestiami, ktore podlegaly wyja$nieniu w
toku postepowania bylo ustalenie stanu nawierzchni chodnika w tym miejscu w dniu 8 stycznia 2011 roku w chwili
wypadku, zakresu i rozmiaru szkody na osobie doznanej przez powddke, a takze zwigzku przedmiotowego wypadku
powddki

z ewentualnym niedopelnieniem obowigzkéw przez pozwanego. W przedmiotowej sprawie, obowigzek utrzymania w
nalezytym stanie terenu parkingu spoczywal na pozwanym, bedacym jego wlascicielem. Sad Rejonowy powolal tresc
art. 415 k.c.iart. 361 § 1 k.c.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, zgromadzony w sprawie material dowodowy nie budzi watpliwoéci, ze do
zdarzenia doszlo w miejscu wskazanym przez powodke, a przyczyna zdarzenia bylo jej poslizgniecie sie na oblodzonej
nawierzchni. Ustalono takze, ze w wyniku wypadku z dnia 8 stycznia 2011 roku powodka doznala urazu ciala w postaci
ztamania wieloodlamowego z przemieszczeniem rzepki prawego stawu kolanowego. Powyzsze obrazenia skutkowaly
trwalym uszczerbkiem na zdrowiu powodki. To na pozwanym spoczywal obowiazek utrzymania nawierzchni terenu
parkingu w nalezytym stanie. Pozwany nie uczynil temu obowigzkowi zado§¢ w sposob nalezyty. Bezsporne byto,
iz do zdarzenia doszlo po godzinie 6:00 rano w dniu 8 stycznia 2011 roku. Swiadek T. S., ktory pomagal powodce
wsta¢ po upadku, zeznal, iz nawierzchnia parkingu byla mokra, miejscami znajdowaly sie na niej kaluze, a pod
nimi warstwa lodu. Dodatkowo dokumentacja fotograficzna miejsca zdarzenia takze wyraznie potwierdza fakt
nienalezytego uprzatniecia



i braku zabezpieczenia nawierzchni parkingu. Wobec tego, mamy do czynienia z wina pozwanego, rozumiang jako
niedolozenie nalezytej starannoS$ci. Sad Rejonowy powolat

art. 444 § 1 k.c. i art. 445 k.c. Powodka na skutek przedmiotowego zdarzenia doznala urazu ciala w postaci zlamania
wieloodlamowego z przemieszczeniem rzepki prawego stawu kolanowego. Pow6dka wskutek wypadku doznat stalego
uszczerbku na zdrowiu w lacznym wymiarze 5 % (w tym 3 % trwaly uszczerbek ustalony przez bieglych z zakresu
ortopedii

i rehabilitacji medycznej oraz 2 % uszczerbek ustalony przez bieglego chirurga plastycznego). Uzasadnione koszty
leczenia nastepstw wypadku z dnia 8 stycznia 2011 roku wynosily 620,96 zl. Nie wychodzac ponad zadanie pozwu,
Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powodki odszkodowanie z tytulu zwrotu kosztow leczenia w kwocie 320,96 z}. Sad
Rejonowy w $wietle art. 362 k.c. wskazal na utrwalone orzecznictwo, zgodnie z ktérym poszkodowany przyczynia sie
do powstania szkody, jezeli jego zachowanie sie jest adekwatna wspo6lprzyczyng powstania szkody w ogole, za§ miarg
przyczynienia sie poszkodowanego jest kryterium stopnia zawinienia. Takie zachowanie poszkodowanego, ktéremu
nie mozna przypisa¢ nieprawidlowosci (nagannosci), nie moze by¢ uznane za przyczynienie sie. Aby zachowanie
sie poszkodowanego moglo by¢ podniesione do rangi zdarzenia musi stanowi¢ samodzielny (zewnetrzny) wzgledem
przyczyny glownej czynnik przyczynowy, a nie tylko jej rezultat. Podnoszony przez pozwanego zarzut przyczynienia
sie powodki do zwiekszenia szkody poprzez odmowe wezwania na miejsce pogotowia ratunkowego i samodzielne
oddalenie sie z miejsca zdarzenia bez uprzedniego zabezpieczenia uszkodzonej konczyny,

w ocenie Sadu, nie zastlugiwal na uwzglednienie jako nieudowodniony.

W $wietle art. 189 k.p.c., Sad Rejonowy podnidsl, ze powbddka miala interes prawny

w zadaniu ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszloéc. Prawdopodobienstwo wystapienia w przyszloSci
szkody potwierdzili biegly z zakresu ortopedii i biegla z zakresu rehabilitacji, wskazujac, ze na skutek przebytego
przez powodke urazu prawdopodobne jest na przy$pieszenie rozwoju zmian zwyrodnieniowych w prawym stawie
kolanowym. Dodatkowo biegly ortopeda wskazal, iz moze wigzac sie to ze zwiekszeniem zespotu bolowego. W ocenie
Sadu, w niniejszej sprawie, nie zachodzily podstawy do rozlozenia zasadzonego Swiadczenia na raty, nalezy bowiem
kierowac sie interesem powoda, zatem nie jest dopuszczalne zastosowanie tej instytucji, jezeli powodowaloby to do
jego naruszenia. Postepowanie sagdowe w niniejszej sprawie toczy sie od 2012 roku i pozwany, reprezentowany w toku
calego procesu przez zawodowego pelnomocnika, winien mie¢ §wiadomo$¢ mozliwos$ci jego przegrania. Nie sposéb
przyjaé, ze aktualna sytuacja majatkowa pozwanego umozliwi M. P. splate powodki w pieciu ratach miesiecznych
platnych co miesiac.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 455 k.c. i 481 § 1 k.c., odsetki ustawowe od kwoty
zado$Cuczynienia zgloszonej w pozwie zasadzono od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu, tj.
od dnia 12 lipca 2012 roku. O odsetkach ustawowych za opdznienie od kwot zasadzonych z tytulu zwrotu kosztow
leczenia oraz opieki 0s6b trzecich Sad orzekl od dnia doreczenia pelnomocnikowi pozwanego odpisu pisma powodki
zawierajacego rozszerzenie powbddztwa, tj. od dnia 10 marca 2017 roku do dnia zaplaty, (wyrok wraz z uzasadnieniem,
k. 231— 256).

Pozwany w apelacji od opisanego wyroku zaskarzyt go w caloSci, wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie
powodztwa w caloSci oraz zasgdzenie od powodki kosztéw procesu za postepowanie przed Sadem pierwszej i drugiej
instancji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
pierwszej instancji.

Pozwany zarzucil naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie obowigzku
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego i naruszenie zasady swobodnej dowodow,
ktbére wyznaczone sa wymaganiami prawa procesowego, do$wiadczenia zyciowego oraz regutami logicznego myslenia;
art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskéw dowodoéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawcy t:j —
dowodu z dokumentu w postaci zaswiadczenia o warunkach atmosferycznych sporzadzonego przez Zarzad Drogi (...)
w L. oraz dokumentacji fotograficznej parkingu przedlozonej przez pozwanego; art. 320 k.p.c. poprzez bezpodstawne
oddalenie wniosku pozwanego o rozlozenie zasadzonej naleznos$ci na raty; art. 189 k.p.c. przez jego bledna wykladnie



i uznanie, ze w przedmiotowej sprawie zachodza przesltanki do ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki
zdrowotne, mogace wystapi¢ u powddki w zwigzku

zwypadkiem. Ponadto skarzacy zarzucil naruszenie prawa materialnego: art. 362 k.c. polegajace na nieuwzglednieniu
zgloszonego w odpowiedzi na pozew zarzutu przyczynienia sie powodki do powstania szkody i na nieuwzglednieniu
zgloszonego w odpowiedzi na pozew zarzutu przyczynienia sie powddki do zwiekszenia rozmiaréw szkody poprzez
odmowe udzielenia fachowej pomocy medycznej i niewyrazenie zgody na wezwanie karetki pogotowia oraz
samodzielne opuszczenie terenu posesji pozwanego i udanie sie, pomimo urazu do miejsca pracy; z ostroznosci
procesowej, zarzucono naruszenie art. 444 k.c. i art. 445 k.c. poprzez uznanie, iz przyznane kwoty odszkodowania i
zado$éuczynienia odpowiednie, podczas gdy ustalony przez bieglych trwaly uszczerbek na zdrowia pozwala uznac, iz
kwoty te sg wygbérowane, (apelacja, k. 262 — 265).

Powodka wniosla o oddalenie apelacji w caloSci oraz o zasadzenie od pozwanego kosztoéw postepowania apelacyjnego,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, (protokot rozprawy 00:05:03, k. 3090dw.).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje jako bezzasadna nalezalo oddali¢ w caloéci.

Jako bezzasadny trzeba oceni¢ zarzut naruszenia prawa procesowego, a w konsekwencji uznaé¢ za prawidlowe
zastosowanie oraz wykladnie prawa materialnego. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny sprawy.
Przeprowadzono prawidlowo postepowanie dowodowe, na podstawie ktorego dokonal istotnych do rozstrzygniecia
sprawy ustalen. Ustalenia te Sad Okregowy w Lodzi uznaje za prawidlowe i przyjmuje za wlasne. Nalezy bowiem
przywolac¢ utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktéorym

w postepowaniu apelacyjnym nie wymaga sie dokonywania ustalen na podstawie dowodéw przeprowadzonych we
wlasnym zakresie oraz ich samodzielnej oceny, jezeli sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby ponowienia dowodéw
dopuszczonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz podziela ocene ich wiarygodnoSci wyrazong przez
sad pierwszej instancji. Wowczas wystarczajaca jest aprobata dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu
pierwszej instancji (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 22 lipca 2010 r., sygn. I CSK 313/09, niepubl.; wyrok SN z
dnia 16 lutego 2005 r., sygn. IV CK 526/04, niepubl.; wyrok SN z dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK 353/03, niepubl.).
Sad Okregowy w Lodzi podziela przedstawiony poglad.

Pozwany zarzucil naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. Stosownie do wskazanego przepisu, sad ma swobode w ocenie
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego slusznie przyjmuje sie,
ze zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. moze tylko wtedy by¢ uznany za usprawiedliwiony, jezeli sad zaprezentuje
rozumowanie sprzeczne

z regulami logiki, zasadami wiedzy lub z do§wiadczeniem zyciowym. Sprzeczno$é ta wystepuje, w szczegolnoSci w
sytuacji, gdy z treSci dowodu wynika, co innego niz przyjat sad, gdy pewnego dowodu nie uwzgledniono przy ocenie,
gdy sad przyjal pewne fakty za ustalone, mimo zZe nie zostaly one w ogoble lub w dostatecznie potwierdzone, gdy sad
przyjat pewne fakty za nieudowodnione, mimo, ze nie byto ku temu podstawy. Ponadto, jezeli

z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne

z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow

i musi sie ostaé, chociazby w rownym stopniu na podstawie tego samego materialu dowodowego udaloby sie wysnué
wnioski odmienne (zob. postanowienie SN z dnia

10 stycznia 2002 r., sygn. II CKN 572/99; wyrok SN z dnia 277 wrze$nia 2002 r., sygn.

IT CKN 817/00). Skarzacy nie wykazal, aby przedmiotem dowodu w postepowaniu przed Sadem Rejonowym byly
fakty nie majace dla rozstrzygniecia sprawy istotnego znaczenia

(art. 227 k.p.c.), a przez to, aby na takich faktach oparto rozstrzygniecie w sprawie.

Z zebranego materialu dowodowego Sad pierwszej instancji wyprowadzil wnioski logicznie poprawne, co
doprowadzilo do przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanego i ustalenia wysokoSci zasgdzonego zado$cuczynienia i
odszkodowania. Nalezy wskaza¢, ze pozwany w zakresie oceny dowodu z zeznan Swiadka D. L. przedstawil wlasna,
korzystng dla siebie ocene tego dowodu, jednakze nie znajdujaca oparcia w pozostalym, zebranym materiale



dowodowym, w szczegolnoéci w kontekécie zeznan $wiadka T. S., zeznan powodki oraz dokumentacji fotograficznej
wykonanej w dniu wypadku na miejscu zdarzenia.

Sad Rejonowy nie naruszyt art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych, tj. dowodu z dokumentu w
postaci zaswiadczenia o warunkach atmosferycznych sporzadzonego przez Zarzad Drogi (...) w L. oraz dokumentacji
fotograficznej parkingu przedlozonej przez pozwanego. Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko Sadu pierwszej
instancji co do uzasadnienia podstaw oddalenia tych wnioskéw jako nieprzydatnych do rozstrzygniecia sprawy.

Jako bezzasadny nalezalo uznaé takze zarzut naruszenia art. 320 k.p.c. poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku
pozwanego o rozlozenie zasadzonej naleznoSci na raty. Stosownie do przepisu, w szczegélnie uzasadnionych
wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé¢ na raty zasadzone §wiadczenie. W orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze
instytucja rozlozenia na raty nie ma charakteru powszechnego, a jej zastosowanie w konkretnym przypadku zalezy
od szczegodlnych okolicznoSci. Ustanowiona w art. 320 k.p.c. norma ma charakter wyjatkowy i moze by¢ zastosowana
jedynie w szczegolnie uzasadnionych wypadkach. Wynika to z faktu, iz dopuszcza ona znaczna ingerencje sadu w
stosunek cywilnoprawny stron procesu. Rozkladajac zasadzone §wiadczenie na raty, sad wkracza bowiem w dziedzine
prawa materialnego i w ten sposob modyfikuje tresci laczacego strony stosunku, w inny sposéb, niz okresla to tre$é
tego stosunku. Przyjmuje sie, ze wypadek szczegblnie uzasadniony zachodzi miedzy innymi, gdy ze wzgledu na stan
majatkowy, rodzinny, zdrowotny spelienie §wiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe spelnienie
zasadzonego $wiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego
bliskich na niepowetowane szkody. Wymieniona przestanka jest spelniona jedynie wtedy, gdy w chwili wyrokowania
sq podstawy do przyjecia, ze ze wzgledu na sytuacje majatkowa i rodzinng dtuznika oraz szczeg6lny charakter sprawy,
wyrok zasadzajacy cale $wiadczenie stanowilby tytul egzekucyjny bez szans na realizacje. Nalezy podkreslié, ze
przewidziane w art. 320 k.p.c. rozlozenie $wiadczenia

na raty shuzy¢ ma, co oczywiste, przede wszystkim dtuznikowi, musi jednak dawac jednocze$nie wierzycielowi szanse
zaspokojenia sie. By taki cel osiagna¢, dtuznik musi mie¢ realng mozliwo$¢ spelniania §wiadczenia w formie ratalnej,
w przeciwnym razie bowiem ani on sam nie odczuje ulgi, ani wierzyciel nie zostanie nalezycie zaspokojony, a wszystko
zakonczy sie i tak postepowaniem egzekucyjnym (zob. m.in. wyrok SA w Warszawie z dnia 15 wrzeénia 2017 r., LEX
nr 2376954; wyrok SA w Katowicach z dnia 13 lipca 2017 r., LEX nr 2343436). W niniejszej sprawie, Sad pierwszej
instancji prawidlowo ocenil, iz brak podstaw do rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty, bowiem postepowanie
sadowe toczy sie od 2012 r. i pozwany powinien mie¢ Swiadomo$¢ mozliwoSci jego przegrania i obowiazku spelnienia
Swiadczenia na rzecz powo6dki. Ponadto nie mozna przyjaé, ze aktualna sytuacja majatkowa pozwanego umozliwi mu
sptate powodki w ratach.

Jako bezzasadny nalezalo oceni¢ takze zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. przez jego btedna wykladnie i uznanie, ze w
przedmiotowej sprawie zachodza przestanki do ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki zdrowotne, mogace
wystapi¢ u powodki w zwigzku

z wypadkiem. Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze powddka ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoSci
pozwanego za skutki wypadku na przyszlo$¢. Z opinii bieglych z zakresu ortopedii i rehabilitacji, wynika, ze na skutek
przebytego przez powoddke urazu prawdopodobne jest przySpieszenie rozwoju zmian zwyrodnieniowych w prawym
stawie kolanowym. Dodatkowo biegly ortopeda wskazal, iz moze wiazac sie to ze zwiekszeniem zespotu bolowego w
przyszlosci.

Nie trafne sa réwniez zarzuty naruszenia prawa materialnego. Sad Rejonowy nie naruszyl art. 362 k.c.
nieuwzgledniajac zarzutu przyczynienia sie powodki do powstania szkody i zwiekszenia jej rozmiaréw. Sad Okregowy
w pehni podziela rozwazania prawne

i faktyczne w tym zakresie poczynione przez Sad pierwszej instancji. Stosownie do tresci

art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia
ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci,

a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. Stanowi on wyraz przyjecia przez ustawodawce, iz mimo obowigzywania
w polskim porzadku prawnym zasady pelnego odszkodowania, niekiedy ze wzgledu na negatywnie oceniang
postawe poszkodowanego niezasadnym jest zgdanie przez niego pelnej kompensacji szkody - czy to majatkowej,



czy tez niemajatkowej. Nalezy podkresdli¢, Ze przestanka stosowania art. 362 k.c. stwarzajaca mozliwo$é obnizenia
odszkodowania, jest taki zwiazek pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem poszkodowanego

a powstala szkoda (zwiekszeniem sie jej rozmiaréw), ze bez owej aktywnoSci poszkodowanego badz w ogdle nie
doznalby on szkody, albo tez wystapilaby ona

w mniejszym rozmiarze. W oparciu o kryteria przyczynowosci adekwatnej przyczynieniem sie poszkodowanego bedzie
tylko takie jego zachowanie, ktore bylo nieprawidtowe,

w stosunku do ktérego da sie dostrzec ceche obiektywnej nagannosci. Chodzi o takie zachowanie, co do ktérego
da sie sformulowa¢ ocene, iz nie mieécito sie ono w przyjetych regulach postepowania. Sad pierwszej instancji
trafnie przyjal, ze, aby zachowanie sie poszkodowanego moglo by¢ podniesione do rangi zdarzenia musi stanowié
samodzielny (zewnetrzny) wzgledem przyczyny gléwnej czynnik przyczynowy, a nie tylko jej rezultat. Podnoszony
przez pozwanego zarzut przyczynienia sie powddki do zwiekszenia szkody poprzez odmowe wezwania na miejsce
pogotowia ratunkowego i samodzielne oddalenie sie

z miejsca zdarzenia bez uprzedniego zabezpieczenia uszkodzonej koniczyny, nie zastlugiwal na uwzglednienie jako
nieudowodniony.

Bezpodstawne sg réwniez zarzuty naruszenia art. 444 k.c. i art. 445 k.c. poprzez uznanie, iz przyznane kwoty
odszkodowania i zado§¢éuczynienia odpowiednie, podczas gdy ustalony przez bieglych trwaly uszczerbek na zdrowia
pozwala uznaé, iz kwoty te sg wygérowane. Sad Rejonowy dokonat w tym zakresie prawidlowej oceny, zgodnej

z wykladnia powolanych przepiséw i przy uwzglednieniu stanu faktycznego sprawy. Sad Okregowy w skladzie
rozpoznajacym apelacje podziela takze stanowisko wyrazone

w orzecznictwie, iz korygowanie przez sad drugiej instancji wysokoéci zasadzonego zado$éuczynienia uzasadnione
jest tylko woweczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy jest ono niewspoimiernie nieodpowiednie
jako razgco wygbérowane lub razaco niskie (zob. wyrok SN z dnia g lipca 1970 r., III PRN 39/70, OSNCP 1971, Nr 3,
poz. 53; wyrok SN z dnia 7 stycznia 2000 r., II CKN 651/98, LEX nr 51063). Sad Okregowy ocenil, ze zasadzone
zado$éuczynienie jest prawidlowe.

Na zakonczenie rozwazan nalezy takze podnie$é, iz pisma procesowe pelnomocnika pozwanego z dnia 25 wrze$nia i
4 pazdziernika 2017 r. podlegaly zwrotowi na podstawie

art. 207 § 7in fine w zw. z § 31 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. W toku sprawy zlozenie pism przygotowawczych nastepuje
tylko wtedy, gdy sad tak postanowi, chyba ze pismo obejmuje wylacznie wniosek o przeprowadzenie dowodu. Pismo
przygotowawcze zlozone

z naruszeniem powyzszej regulacji podlega zwrotowi.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy w Lodzi orzekl na podstawie

art. 98 § 11 3 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Sad zasadzil zwrot kosztéw postepowania od pozwanego jako strony
przegrywajacej postepowanie na rzecz powo6dki. Na koszty procesu strony powodowej zlozyla sie kwota 1.800 zl
tytulem wynagrodzenia pelnomocnika procesowego w osobie radcy prawnego (§ 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 5
rozporzadzenia MS z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych, Dz. U. 2015,
poz. 1804).



