Sygn. akt III Ca 1890/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 77 czerwca 2017 roku, w sprawie z powddztwa E. P. przeciwko Towarzystwu (...) SA we (...) S.A.
w W. o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa oraz o zaplate Sad Rejonowy dla Lodzi-
Srédmiescia w Lodzi:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki E. P. kwote 18.093,50 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 stycznia
2015r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

2. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie,

3. zasadzil od pozwanych in solidum na rzecz powodki E. P. kwote 2.952 zl brutto tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego,

4. nakazal pobraé od pozwanych in solidum na rzecz Skarbu Pafstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w
Lodzi kwote 905 z} tytulem nieuiszczonych kosztow sagdowych.

W uzasadnieniu powyzszego orzeczenia Sad Rejonowy wskazal, ze w dniu 7 marca 2011 r. powdédka podpisala
deklaracje przystapienia (...), w ktorej okreslono m.in.: ubezpieczajacego — (...) S.A., ubezpieczyciela — Towarzystwo
(...) S.A., skladke pierwsza — 9.000 zl, skladke biezaca — 272 zl, skladke zainwestowang — 45.000 zl, wysoko$é
$wiadczenia ubezpieczeniowego z tytutu dozycia — 100% wartoéci rachunku w dacie umorzenia, alokacje §rodkow
pienieznych — Ubezpieczeniowy Fundusz Kapitalowy ,EUROPA FUND (...)”, dlugo$¢ okresu odpowiedzialno$ci —
180 miesiecy, date poczatku okresu odpowiedzialnoéci — dzien roboczy po zakoniczeniu okresu subskrypcji. Skladajac
podpis pod deklaracja powddka potwierdzila jednoczesnie, ze zgode na objecie ubezpieczeniem wyraza po zapoznaniu
sie z warunkami ubezpieczenia (...) oraz, iz potwierdza odbior tych warunkéw, a takze regulaminu ubezpieczeniowego
funduszu kapitalowego (...), tabeli oplat i limitéw skladek (co do ktérych zapoznala sie z ich treécig, zrozumiala
i zaakceptowala) oraz zalacznika nr 1 do deklaracji. Zgodnie z zalacznikiem nr 1 do deklaracji przystapienia okres
subskrypcji byt od 01.03.2011r. do 31.03.2011 1.

Okolicznosci podpisania deklaracji przystapienia do w/w ubezpieczenia byla takie, ze powodka — jako klientka innego
produktu — dostala telefon od pracownika (...), zeby zglosila sie do placowki. Kiedy powoddka przyszla, doradca
(inny niz ten, z ktorym powodka zalatwiala poprzednia umowe) powiedzial jej, ze ten pierwszy produkt nie przynosi
takich zyskow, jak sie spodziewano oraz zaproponowal jej wlasnie produkt (...), ktéry mial zapewnié bezpieczenistwo
pieniedzy powodki. Powiedzial tez, ze powodka musi sie decydowac szybko, bo jesli nie, to pieniadze z tego pierwszego
produktu moga przepasé, co zaskoczyto powodke, bo przy zawieraniu poprzedniej umowy nie bylo mowy, iz pieniadze
moglyby w jakikolwiek sposdb przepasé. Doradca, ktory rozmawial z powodka byt energiczny, szybki, nalegal na
szybka decyzje. Powddka odniosla wrazenie, ze ma bardzo mato czasu na przeniesienie pieniedzy, chodzilo o to, iz jak
tego nie przeniesie, to straci pienigdze z pierwszego produktu. Powddka byla wtedy z dzieckiem. Powbdka otrzymala
duzo dokumentbéw, w ktérych nie mogta sie zorientowaé. Obawiala sie, ale miala zaufanie do poprzedniego doradcy i
wierzyla, ze chodzi o jej dobro. Podpisala umowe, nie do konica wiedzac, jakie dokumenty podpisuje, bo bylo ich duzo,
wszystko odbywalo sie szybko, powddka nie mogla ich przeczytac. Powiedziano jej, ze dokumenty otrzyma poczta do
domu, ale otrzymala tylko certyfikat ubezpieczenia, z ktorego nie wynikaly warunki umowy. Nie bylo wowczas mowy,
ze moze zrezygnowac z ubezpieczenia w okresie subskrypcji, nie bylo tez mowy o tym, ze w przypadku niezdecydowania
sie powodki na nowy produkt pieniadze z pierwszego produktu wroca do powddki, a przeniesienie pieniedzy do (...)
bylo jedyna propozycja, jaka powddka uslyszala. Podczas rozmowy z doradca nie bylo mowy o oplatach czy kosztach
likwidacji, nie poruszono w ogole tematu oplat zwigzanych z prowadzeniem tego produktu, nie pokazano powddce
prezentacji sprzedazowe;j.

Powbédka E. P. zostala objeta ochrona ubezpieczeniowa Towarzystwa (...) S.A. na warunkach grupowego
ubezpieczenia na zycie i dozycie z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym (...), co zostalo potwierdzone



certyfikatem (...) z dnia 8 kwietnia 2011 r. Ubezpieczajacym byl (...) S.A. Okres odpowiedzialno$ci obejmowal 8
kwietnia 2011 r. — 8 kwietnia 2026 r., wysoko$¢ skladki zainwestowanej wynosila 45.000 zl, w tym wysoko$¢ skladki
pierwszej — 9.000 zl, a wysoko$¢ skladki biezacej — 272 zl, platne do 8. dnia kazdego miesigca kalendarzowego, przy
czym nabycie jednostek uczestnictwa w funduszu nastepowalo z dniem 24. kazdego miesiaca. Wysoko$¢ $wiadczenia
ubezpieczeniowego z tytutu dozycia miala wynosié 100% warto$ci rachunku w dacie umorzenia. Srodki byty alokowane
w Ubezpieczeniowy Fundusz Kapitalowy ,EUROPA FUND (...)".

Ochrona ubezpieczeniowa byta pow6dce udzielana na podstawie umowy grupowego ubezpieczenia na zycie i dozycie
z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym Klientéw (...), zawartej dnia 28 lutego 2011 r. pomiedzy TU na (...)
S.A. i ubezpieczajacym. W przypadku rezygnacji ubezpieczonego z ubezpieczenia po rozpoczeciu odpowiedzialnoéci,
ubezpieczyciel miat wyplaci¢ kwote réwna wartoéci rachunku pomniejszona o oplate likwidacyjna (oraz stosowny
podatek), ktéra — w przypadku rezygnacji w pierwszych trzech latach odpowiedzialno$ci wynosita 80% wartosci
rachunku.

W dniu 29 marca 2011 r. powodka wplacila na rachunek ubezpieczyciela kwote 2.343,53 zt. W okresie od czerwca 2011
r. do sierpnia 2014 r. powodka wplacala na rachunek ubezpieczyciela co miesigc kwoty po 272 zk.

W 2013 powddka na skutek zmiany swojej sytuacji rodzinnej i zdrowotnej chciala zrezygnowadé z tego ubezpieczenia,
bo nie bylo jej juz sta¢ na oplacanie skladek. Zglosila sie wiec do (...) i wtedy dowiedziala sie, ze bedzie wysoka oplata
likwidacyjna. Nie powiedziano jej konkretnej kwoty, informacje miala otrzyma¢é poczta.

Pismem datowanym na dzien 26 czerwca 2013 r., nadanym do powodki dnia 26 lipca 2013 r., pozwany (...)
poinformowal powddke o wysokosci §wiadczen ubezpieczeniowych przystugujacych jej z tytulu przedmiotowego
ubezpieczenia przy przyjeciu za date umorzenia dnia 14 maja 2013 r. W przypadku rezygnacji ubezpieczonego z
ubezpieczenia kwota do wyplaty na ten dzien wynosilaby 951,44 zl, co stanowi warto§¢ rachunku pomniejszong o
oplate likwidacyjna, przy czym warto$é rachunku na ten dzien wynosita 4.757,19 zk. Ta informacja zostala poprzedzona
ogblnym wywodem na temat korzySci systematycznego oszczedzania oraz charakterystyka korzySci produktu (...),
przy podkresleniu, ze korzysci te sa mozliwe tylko w przypadku utrzymania produktu do korica okresu ubezpieczenia
wskazanego w Certyfikacie oraz wskazano na najwazniejszy czynnik majacy wpltyw na warto$¢ inwestycji, tj. notowania
indeksu (...). Pismo to powddka otrzymala 15 sierpnia 2013 r.

Do tego czasu powodka byla przekonana, ze jej pieniadze sa lokowane i nic ich nie ruszy. Wiedziala, ze beda
inwestowane, ale byla przekonana, iz ryzyko jest ograniczone, a te pieniadze zawsze beda, mozna tylko utracié
odsetki. Nikt jej nie uprzedzal, ze z tym produktem zwigzane jest ryzyko. Nie bylo mowy o jakichkolwiek stratach,
doradca powiedzial powddce, Ze te pieniadze natychmiast pracuja i zapewnial, Ze to Swietny produkt i beda zyski.
Jako kwote gwarantowana wskazywal kwote 45.000 zl, ale powodka wtedy nie zorientowala sie, ze to mniej niz
suma wplaconych sktadek przez caly okres ubezpieczenia, a doradca wskazywal, ze bedg bardzo duze zyski i bedzie
tych pieniedzy wiecej. Gdyby powddka wiedziala, ze wplacone przez nig pieniadze nie sa w calosci gwarantowane,
nie zawarlaby tej umowy. Wobec powyzszego w dniu 7 sierpnia 2014 r. powodka zlozyla wobec (...) o§wiadczenie,
ze na podstawie art. 84 § 11 2 k.c. zw. z art. 88 § 1i 2 k.c. uchyla sie od skutkéow prawnych o$wiadczenia woli o
przystapieniu do umowy ubezpieczenia grupowego na zycie i dozycie z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym
(...), wskazujac, iz oéwiadczenie to zlozyla pod wplywem bledu, polegajacego na tym, ze nie zostalam poinformowana
o braku gwarancji ochrony wplaconego kapitatu, ryzyku utraty czesci zainwestowanego kapitatu, zasadach, na jakich
opiera sie inwestowanie i podstawach do ustalenia ostatecznej wartoéci §wiadczen. Wskazala rowniez, ze btad wykryta
dnia 15 sierpnia 2013 r., tj. w dniu otrzymania przywolanego powyzej pisma (...). Powyzsze oS§wiadczenie powddka
wyslala listem poleconym na adres siedziby spolki (...) w dniu 7 sierpnia 2014 r., a takze zlozyla je w placowce
pozwanego, co zostalo potwierdzone adnotacja z datownikiem i podpisem osoby przyjmujace;j.

W odpowiedzi na powyzsze oswiadczenie powodka otrzymata pismo, w ktérym przyblizono zasady funkcjonowania
przedmiotowego produktu, przypomniano powddce, ze podpisujac deklaracje przystapienia wyrazita zgode na objecie
ubezpieczeniem oraz potwierdzila otrzymanie kompletu dokumentacji dotyczacej tego produktu, a wiec musiata by¢



Swiadoma zaciagnietych zobowigzan i oplat, takze tych zwiazanych z rezygnacjg. Tym samym (...) uznat reklamacje
powodki za nieuzasadniona.

W dniu 22 wrze$nia 2014 r. powodka skierowala do pozwanego (...) S.A. wezwanie do zaplaty kwoty 19.608 zl tytulem
zwrotu pierwszej skladki i skladek biezacych, powolujac sie na swoje wczesniejsze uchylenie sie od o$wiadczenia
zlozonego pod wplywem bledu. Wezwanie zostalo nadane do pozwanego poczta dnia 29 wrzeénia 2014 r. oraz zlozone
w  (...) placowce pozwanego takze tego dnia. W odpowiedzi na wezwanie pozwany podtrzymal swoje poprzednie
stanowisko.

W zwigzku z tym, ze powoddka zaprzestala dalszego regulowania skladek biezacych, pozwane Towarzystwo (...)
S.A. poinformowalo powo6dke o niedoplacie srodkéw pienieznych z tego tytulu. Pismem z dnia 17 listopada 2014 r.
Towarzystwo (...) poinformowato powddke, ze na dzien 31 pazdziernika warto$¢ rachunku powddki wynosi 8.262,24
zk.

W dniu 14 stycznia 2015 r. powddka skierowata do pozwanego Towarzystwa (...) S.A. wezwanie do zaplaty kwoty
19.608 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 7 sierpnia 2014 roku tytulem zwrotu pierwszej skladki w kwocie
9.000 1zl oraz skladek biezacych wplaconych w okresie od czerwca 2011 roku do sierpnia 2014 r. powolujac sie na
zlozenie oS§wiadczenia o przystapieniu do ubezpieczenia pod wplywem bltedu. W odpowiedzi pozwanego Towarzystwo,
potwierdzajac otrzymanie pisma w dniu 19.01.2015 r., przedstawilo swoje wyjasnienia, nie uznajac stanowiska
powodki oraz poinformowato o umorzeniu — wobec nieoplacenia przez powodke sktadki w wyznaczonym dodatkowym
terminie — jednostek uczestnictwa funduszu zgromadzonych na rachunku powddki, ktorego warto$¢ wynosila
8.861,43 zl, co przy oplacie likwidacyjnej wynoszacej 80% wartosci rachunku daje kwote do wyplaty 2.658,03 zl.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, w
szczegolnosci zeznania powddki. Sad I instancji uznat zeznania §wiadka K. G. (1) za calkowicie niewiarygodne, nie
byly one bowiem spoéjne, logiczne i konsekwentne.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy zwazyl, ze powodztwo jest zasadne jedynie w czesci, a
mianowicie w zakresie Zadania zasadzenia wskazanej w pozwie kwoty.

Zdaniem Sadu I instancji powodka podpisala deklaracje przystapienia (...) bedac w btedzie. Blad powodki polegal na
tym, ze byla ona przekonana, ze suma $§rodkéw przez nig wplaconych jest gwarantowana na koniec okresu objetego
umowa i w najgorszym przypadku nic nie zyska. Wprawdzie w deklaracji przystapienia (dokumencie, ktéry powodka
niewatpliwie podpisala) oraz w certyfikacie ubezpieczenia (dokumencie, ktory powodka niewatpliwie otrzymala, a
wiec mogla sie zapozna¢ z jego tresScia) wskazana jest kwotowo wartosé¢ ,skladki zainwestowanej” na 45.000 zl, co
nie jest suma wszystkich skladek biezacych i skladki pierwszej, jednakze przy takich kwotach trudno jest zorientowaé
sie bez wykonania obliczen innych niz w pamieci, ze kwota ta jest nizsza. OkreSlenie ,skladka zainwestowana” jest
zreszta okre§leniem mylacym, odwoluje sie bowiem do charakterystycznego dla ubezpieczenia stowa ,skladka” oraz do
okreélenia ,zainwestowana” co moze wywolywaé przekonanie, ze chodzi wlasnie o §rodki zainwestowane przez klienta
w to ubezpieczenie. Jednocze$nie doradca pozwanego (...), wobec ktdorego zostalo zlozone o$wiadczenie powodki o
przystapieniu do ubezpieczenia, nie tylko nie zwrdcil na to powddce uwagi, ale wrecz wprowadzal ja w przekonanie,
ze na tym produkcie zyska wiecej niz wplaci, a w najgorszym razie nie straci. W ocenie Sadu Rejonowego w sytuacji,
gdy w podpisanym przez pow6dke dokumencie uzyte jest niezdefiniowane jednocze$nie w tym dokumencie, a mogace
byé rozumiane potocznie w inny sposob, okreélenie ,skladka zainwestowana”, a doradca finansowy przedstawiajacy
powddce ten produkt nie tylko nie zwraca na to uwagi, ale przedstawia produkt w taki sposob, ze wywoluje u powddki
przekonanie uzyskania zyskow, ewentualnie w najgorszym razie braku straty, nalezy méwi¢ o wywolaniu bledu przez
osobe, wobec ktorej zostalo zlozone to o§wiadczenie.

Sad Rejonowy zwrocit takze uwage, ze powddka wykryla blad 15 sierpnia 2013 r. po informacji od ubezpieczyciela
o wysokoSci §rodkéow do wyplaty. Wtedy zorientowala sie, ze jest ona nizsza od wplaconych skladek nawet przy
pomniejszeniu tej sumy o 80% z tytulu oplaty likwidacyjnej. Oswiadczenie z dnia 7 sierpnia 2014 r., a wiec przed
uplywem roku od wykrycia bledu, o uchyleniu sie od tego bledu powodka zlozyla wobec (...), a wiec podmiotu wobec



ktorego skladala oswiadczenie o przystapieniu do umowy. Spelnione zatem zostaly wszystkie przestanki skutecznego
uchylenia sie od skutkow zlozenia os§wiadczania o przystapieniu do przedmiotowego ubezpieczenia z powodu bledu,
a zatem stosunek ubezpieczenia, jak nawigzal sie miedzy powddka a pozwanym (...) przestal istnie¢, odpadla wiec
podstawa prawna $§wiadczenia sktadek na rzecz tego podmiotu.

Z tego wzgledu zadanie zasadzenia na podstawie art. 410 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. w zw. z art. 84 k.c.
sumy wplaconych na rzecz tego pozwanego skladek (pierwszej — ktorej otrzymanie przez tego pozwanego nie bylo
kwestionowane) oraz skladek biezacych, pomniejszonych o zwrécong dobrowolnie przez pozwanego kwote, Sad
Rejonowy uwzglednil.

O odsetkach ustawowych (a od 1 stycznia 2016 r. — ustawowych za op6Znienie, uwzgledniajac zmiane brzmienia art.
481 § 2 k.c.) Sad I instancji orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. Powodka wezwala pozwanego do zaplaty pismem
doreczonym pozwanemu 19 stycznia 2015 r., w tym zatem momencie $wiadczenie pozwanego stato sie wymagalne Z
uwagi na powyzsze zgdanie zasgdzenia odsetek za okresie miedzy 7 sierpnia 2014 r. a 20 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy
oddalil.

Sad I instancji oddalil takze zadanie powddki ustalenia, ze niewaznym jest ztozone pod wplywem bledu o$wiadczenie
woli powd6dki z dnia 7 marca 2011 roku o przystgpieniu do przedmiotowego ubezpieczenia. Wprawdzie Sad Rejonowy
podzielil ocene powddki w zakresie jej bledu i skutecznoSci uchylenia sie od skutkéw oswiadczenia zlozonego
pod jego wplywem, jednakze zadanie ustalenia stosunku prawnego lub prawa (w tym takze niewaznoS$ci stosunku
prawnego) dla swej zasadno$ci wymaga jeszcze dodatkowej przestanki w postaci interesu prawnego powoda w
takim zadaniu. Interes prawny oznacza, ze powod nie moze uzyska¢ ochrony w zaden inny sposéb niz wlasnie
poprzez uzyskanie orzeczenia o tresci ustalajacej stosunek prawny lub prawo. W przedmiotowej sprawie ustalenie
skutecznoSci odstgpienia od o$wiadczenia nastapito przestankowo przy ocenie zasadnoSci roszczenia o zaplate i to
rozstrzygniecie w przedmiocie zaplaty gwarantuje powodce wystarczajaca ochrone, bez potrzeby uciekania sie do
osobnego rozstrzygniecia w przedmiocie ustalenia. Powddka nie ma wiec interesu prawnego w zadaniu ustalenia
skutkow swojego bledu. Odnoénie zadania ustalenia niewazno$ci umowy grupowego ubezpieczenia na zycie i dozycie
na podstawie art 12 ust. 1 pkt. 4) ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 roku o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom
rynkowym Sad Rejonowy podzielil ocene strony pozwanej, ze powodce nie przystuguje legitymacja do wystapienia
z takim zadaniem. Istotnie zgodnie z treécia w/w przepisu, w razie dokonania nieuczciwej praktyki rynkowej
konsument, ktérego interes zostal zagrozony lub naruszony, moze zada¢ m.in. uniewaznienia umowy z obowigzkiem
wzajemnego zwrotu §wiadczen.

Oddalenie powyzszego zadania nakazywalo rozwazy¢ zgloszone ewentualnie zadanie ustalenia, ze postanowienia w/w
umowy grupowego ubezpieczenia na zycie i dozycie dotyczace wysokosci Oplaty Likwidacyjnej, Oplaty za zarzadzanie,
Oplaty za ryzyko, wskazanych w Tabeli Optlat i Limitéw Skladek i rozdziale 8 pkt. 1-5 Warunkéw ubezpieczenia (...)
sq niedozwolone i nie wigza powddki jako konsumenta. Sad Rejonowy uznal jednakze, ze takze i w tym przypadku
zadanie to jest nieuzasadnione z uwagi na brak interesu prawnego w zadaniu takiego rozstrzygniecia.

Sad Rejonowy uznal takze, ze zadanie powodki i ustalenie, iz niewazne jest o§wiadczenie woli powodki z dnia 7
marca 2011 roku o przystapieniu do przedmiotowego ubezpieczenia z powodu jego sprzecznosci z prawem lub tez z
powodu okreslenia treSci stosunku prawnego sposob niezgodny z naturg (istota) stosunku zobowigzaniowego oraz
w sposob niezgodny z zasadami wspoélzycia spolecznego jest bezzasadne. Umowa, do ktérej przystapita powodka
nie byla bowiem typowa umowa ubezpieczenia, ale dopuszczalng przez prawo umowa ubezpieczenia z funduszem
kapitalowym, a wiec jej charakter byl nie tylko ochronny (jak przy typowej umowie ubezpieczenia), ale tez — a moze
nawet przede wszystkim — inwestycyjny.

O kosztach postepowania Sad i instancji orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. Zasadzenie kosztéw od obu pozwanych
podyktowane bylo tym, ze z uwagi na trojstronny charakter relacji miedzy powodka, a pozwanymi, osiagniecia
rezultatu w postaci uwzglednienie powddztwa w zakresie i na podstawie jak w wyroku w niniejszej sprawie, wymagato



pozwania obu podmiotéw. Obaj pozwani sa wiec w jednakowym stopniu strong przegrywajaca, poniewaz jednak nie
ma podstaw do zasadzenia tych kosztoéw solidarnie, nalezalo o nich orzec in solidum.

Na podstawie przepisu art. 113 ust. 11 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 k.p.c. Sad
Rejonowy nakazal rowniez pobraé od pozwanych, takze in solidum, na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego dla
Lodzi — Srédmiescia w Lodzi kwote 905 z} tytulem nieoplaconych kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosla pozwana (...) S.A., zaskarzajac je w czesci obejmujacej punkty 1, 3 i 4.
Wyrokowi zarzucono naruszenie prawa materialnego tj.:

1. art. 84 § 1 k.c. poprzez jego niewlasSciwe zastosowanie i ustalenie, ze powodka zostala wprowadzona w blad przez
pracownika pozwanej, podczas, gdy powodka byla nalezycie poinformowana o wszystkich istotnych postanowieniach
dotyczacych Libra, a ponadto powddka potwierdzila swoim podpisem zapoznanie i zrozumienie Warunkow (...),
Regulaminu (...) i Tabeli Oplat i Limitow,

2. art. 84 § 2 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i ustalenie, ze powodka udowodnila, ze blad na ktéry sie
powoluje byl istotny, podczas gdy nie sposob ustali¢ jakiej wysokoéci §wiadczenie powddka uzyskalaby na koniec
okresu ubezpieczenia i tym samym twierdzenie jakoby p. P. na koniec okresu ubezpieczenia otrzymalaby mniej niz
suma wplaconych skladek nie jest prawdziwe,

3. art. 84 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i ustalenie, ze powddka skutecznie uchylila sie od swojego
o$wiadczenia woli wyrazonego w Deklaracji Przystapienia podczas, gdy powddka o§wiadczenie woli o przystapieniu
do umowy grupowego ubezpieczenia na zycie i dozycie zlozyta dwém podmiotom: (...) S.A. i(...) S.A., a o§wiadczenie
o uchyleniu sie od skutkoéw prawnych oSwiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu powoddka zlozyla tylko
pozwanemu (...) Finanse S.A.

4. art. 88 § 2 k.c. poprzez jego niewladciwe zastosowanie i ustalenie, ze powodka w terminie uchylila sie od swojego
o$wiadczenia woli w Deklaracji Przystapienia, podczas, gdy powodka oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkéow
prawnych o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu zlozyla z przekroczeniem rocznego terminu od wykrycia
bledu.

W konkluzji strona skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane wyroku w
zaskarzonym zakresie i oddalenie pow6dztwa. Nadto wniosla o zasadzenie od powddki kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego za I i II instancje wedtug norm przepisanych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wnioslo takze pozwane Towarzystwo (...) S.A., zaskarzajac je w czeSci w zakresie
punktéw 1, 3 i 4. Wyrokowi zarzucono:

1. naruszenie przepisoOw prawa procesowego majacych istotny wplyw na wynik sprawy:

a. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez odmowe przyznania waloru wiarygodnoéci zeznaniom $wiadka K. G. (2), tylko z powodu,
ze $Swiadek nie pamietal osoby powddki, podczas gdy zeznania $wiadka byly spdjne, logiczne, $wiadek pamietal
procedury sprzedazy produktu L. (...), $wiadek pamietal wszystkie istotne elementy produktu L. (...) i uwzglednienie
tych wszystkich okoliczno$ci powinno prowadzié do wniosku, Ze zeznania §wiadka sg wiarygodne i zasluguje na
uwzglednienie,

b. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego i na skutek tego ustalenie, ze pow6dka
zostala wprowadzona przez pozwanego w blad co do tresci czynnoSci prawnej, a okolicznoéci ktérej dotyczyt rzekomy
blad stanowila istotny element czynno$ci prawnej,

c. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie za nieistotne w sprawie, ze powddka w ogoble nie czytala przedstawionych jej
dokumentow przed podpisaniem;



2. naruszenie przepisdw prawa materialnego, poprzez:

a. bledna wykladnie art. 84 § 1 k.c. przez przyjecie, ze powodka dzialala pod wplywem bledu, podczas gdy nie zostaly
spelnione przestanki zastosowania tego przepisu,

b. bledng wykladnie art. 84 § 1 k.c. przez uznanie na podstawie tego przepisu, ze rzekomy blad powo6dki zostal
wywolany przez pozwanego,

c. bledng wykladnie art. 88 k.c. polegajaca na przyjeciu, ze powodka nie uchybila terminowi do zlozenia o§wiadczenia
o uchyleniu sie od skutkéw prawnych os§wiadczenia zlozonego pod wplywem bledu.

W konkluzji strona skarzaca wniosla o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od powodki
kosztow postepowania w I instancji. Nadto wniosla o zasadzenie od powddki kosztow postepowania apelacyjnego, w
tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W odpowiedziach na apelacje powodka wniosla o ich oddalenie oraz zasadzenie od pozwanych na jej rzecz kosztow
pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu, ktore nie zostaly oplacone ani w calo$ci, a ni w czeéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obydwie apelacje okazaly sie bezzasadne.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje jako wlasne ustalenia faktyczne zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
Sadu Rejonowego.

W pierwszej kolejno$ci nalezy odniesé sie do apelacji pozwanego Towarzystwa, jako §rodka zaskarzenia dalej idacego.

Odnoszac sie do zawartego w apelacji zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nalezy
wskazaé, ze w mys$l powolanego przepisu ustawy Sad ocenia wiarygodnoé¢ i moc dowodow wedlug wilasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich
zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé¢ faktow, z ktoérych strony wywodza skutki prawne.
Celem Sadu jest tu dokonanie okres§lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie
stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowodéw przeprowadzonych
w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiadaé
regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powiazan miedzy podstawami wnioskowania
i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i
stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji.

Jezeli z okresSlonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac,
choéby w rownym stopniu na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskdw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona.

W kontek$cie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze — wbrew twierdzeniom apelujacego — w okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyt przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena
materialu dowodowego jest w caloéci logiczna i zgodna z zasadami doéwiadczenia zyciowego, za§ podniesione
w tym zakresie w apelacji zarzuty stanowig w istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi



i nieobarczonymi bledami ustaleniami Sadu pierwszej instancji. Sad ten poczynil swoje ustalenia faktyczne na
podstawie caloksztaltu zgromadzonych w toku postepowania dowoddw. W szczego6lnosci wskazaé nalezy, ze Sad meriti
w sposob prawidlowy dokonal negatywnej oceny mocy dowodowej dowodu w postaci zeznan Swiadka K. G. (1). Zgodzié
sie nalezy z Sadem Rejonowym, ze zeznania tego §wiadka sa nielogiczne oraz sprzeczne z do$wiadczeniem zyciowym.
Z jednej strony bowiem $wiadek doskonale pamietal przebieg spotkania z pow6dka oraz zakres przekazanych jej
informacji na temat polisolokaty i warunkéw przystapienia do produktu (...), z drugiej natomiast nie kojarzyt same;j
powddki (zeznania §wiadka K. G. — k. 259-263). W ocenie Sadu Odwolawczego przedstawiony przez Swiadka przebieg
spotkania z pow6dka prezentuje sie raczej jako pewien model spotkania z klientem, nie moze by¢ jednak oceniony jako
realne przedstawienie faktycznej rozmowy z E. P., zwlaszcza majgc na uwadze wersje przedstawiona przez powodke.
Stusznie zatem zostalo uznane przez Sad Rejonowy, ze zeznania tego §wiadka nie posiadaja waloru wiarygodnoSci i
nie zasluguja na uwzglednienie.

Za chybiony uznaé takze nalezy zarzut strony pozwanej naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie za nieistotne
w sprawie, ze powodka w ogdle nie czytala przedstawionych jej dokumentéw przed podpisaniem. Zgodzi¢ sie nalezy
ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad Rejonowy, ze powodka przystepowala do produktu (...) za posrednictwem
profesjonalisty, przedsiebiorcy, ktory w zakresie swojej dzialalnoSci ma doradztwo finansowe. Oczywiscie, powodka
miala mozliwo$¢ szczegblowego zapoznania sie z przedstawionymi jej i wydanymi dokumentami w postaci deklaracji
przystapienia oraz certyfikatu ubezpieczenia, jednak nie mozna straci¢ z pola widzenia faktu, ze zwracajac sie do
doradcy finansowego powddka liczyla, ze to on jako specjalista dokona analizy zapisow w/w pism i przedstawi je jej w
sposob rzetelny, by w oparciu o przekazane jej informacje mogla podjac¢ decyzje o przystapieniu badz nie do produktu.
Tym samym argumenty strony skarzacej w tym zakresie uznaé nalezy za calkowicie niewykazane i bezpodstawne.

Przechodzac do zarzutéw naruszenia prawa materialnego rowniez okazaly sie one chybione.

Zgodnie z art. 84 § 1 k.c. w razie bledu, co do tresci czynno$ci prawnej mozna uchyli¢ sie od skutkéw prawnych swego
o$wiadczenia woli. Jezeli jednak o$wiadczenie woli byto zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkdéw prawnych
dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy albo, gdy wiedziala ona
o bledzie lub mogla z latwoscia blad zauwazy¢; ograniczenie to nie dotyczy czynno$ci prawnej nieodplatne;j. Spelnienie
przestanek prawnie doniostego bledu skutkuje wzruszalno$cig dokonanej pod jego wplywem czynnoSci prawnej, co
nastepuje poprzez zlozenie o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych zlozonego o$wiadczenia woli (art. 88
k.c.) i doprowadzenie w ten sposéb do uniewaznienia ex tunc czynnoéci prawne;j.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji prawidlowo ustalil, Zze powddka zostala wprowadzona w blad przy
przystapieniu do programu (...). Z jej logicznych, konsekwentnych i spojnych zeznan wynika, ze nie zostala
poinformowana o braku gwarancji ochrony wplaconego kapitalu, zasadach na jakich opiera sie inwestowanie i
jakie sa podstawa finalnej wartoSci §wiadczen, a takze o grozacym ryzyku utraty cze$ci wplaconych érodkow w
przypadku zrezygnowania z ubezpieczenia przed koncem okresu ubezpieczenia. Produkt (...) byt oferowany powodce
jako stabilny, pewny i bez ryzyka. Nadto powodka nie byla nalezycie poinformowana o prowizjach, oplatach,
potraceniach i karach zwiazanych z wczedniejszym zakonczeniem inwestycji. Jak wynika z zebranego w sprawie
materialu dowodowego powddce przedstawiono do zapoznania sie i podpisania dokumenty sporzadzone w spos6b
zawily, niejednoznaczny i nieprecyzyjny. Dodatkowo wywierano na powddce presje przystapienia do w/w produktu
wskazujace, ze mozliwo$é wziecia w nim udzialu niedlugo sie zakonczy, a sam produkt stanowi niezwykla okazje.

Odnoszac sie do zarzutu uchybienia przez powo6dke terminowi do zlozenia o$wiadczenia o uchyleniu sie od
skutkéw prawnych o$wiadcezenia zlozonego pod wplywem bledu zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem Sadu I instancji.
Whbrew temu co podnosi strona pozwana powddka pelng informacje o wysokoéci §wiadczen ubezpieczeniowych
przystugujacych jej z tytulu przedmiotowego ubezpieczenia otrzymala w dniu 15 sierpnia 2013 r. Tak wiec sktadajac
w dniu 7 sierpnia 2014 r. o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych oswiadczenia zlozonego pod wplywem
bledu nie przekroczyta wskazanego w tresci art. 88 § 2 k.c. rocznego terminu.



Z uwagi na powyzsze apelacja pozwanego Towarzystwa podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. jako
niezasadna.

Z tych samych wzgledéw na uwzglednienie nie zastlugiwala takze apelacja pozwanej spolki (...). Z uwagi na fakt, ze
apelacje obydwu skarzacych w znacznym stopniu sie pokrywaja, Sagd Odwolawczy ograniczy swoje rozwazania w tej
materii jedynie do niezbednych kwestii, nie ma bowiem potrzeby powtarzania podniesionych wcze$niej rozwazan i
argumentacji.

Twierdzenia podniesione przez strone skarzaca w treSci apelacji, uzasadniajgce zarzuty naruszenia przez Sad I
instancji prawa materialnego w postaci art. 84 § 11 2 k.c. oraz art. 88 § 2 k.c. sa calkowicie chybione. Jak juz
wecze$niej wskazano powodka nie zostala nalezycie, fachowo i kompetentnie poinformowana o wszystkich aspektach
produktu (...). Przedstawione przez strone skarzaca twierdzenia nie znalazly pokrycia w zebranym sprawie materiale
dowodowym i nie wykazaly, ze bylo inaczej.

Podobnie, jak juz podniesiono we wczeSniejszej czeSci uzasadnienia powoddka nie naruszyla terminu zlozenia
o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia ztozonego pod wplywem btedu wskazanego w tresci
art. 88 § 2 k.c.

Z uwagi na powyzsze apelacja pozwanej (...) S.A. rowniez podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. jako
niezasadna.

O kosztach z tytulu udzielenia pozwanym pomocy prawnej z urzedu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 1. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. nr 167 poz. 1398 ze zm.) oraz § 16 ust.
1 pkt 1 wzw. z § 8 pkt 5 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2016 r. poz. 1714 ze zm.).



