Sygn. akt III Ca 1743/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 17 pazdziernika 2017 roku Sad Rejonowy
w R. w sprawie o sygn. akt I C 443/17, z powddztwa Kim (...) spotki
z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. przeciwko J. G. o zaplate, oddalil powodztwo.

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja powod, podnoszac zarzuty naruszenia:
- przepis6w postepowania, tj.:
1. art. 233 §1 k.p.c. poprzez:

- przyjecie, ze powod nie wywigzal sie z obowigzku udowodnienia okoliczno$ci, z ktérych wywodzi skutki prawne, tj. iz
pozwany zawarl umowe pozyczki z (...) sp. z 0.0., podczas gdy Powdd przedstawit logiczne, wzajemnie uzupelniajace
sie dowody w postaci dokumentacji z calego przebiegu procedury zawarcia umowy, potwierdzajace, ze umowa zostata
finalnie zawarta;

- niezasadne przyjecie, iz skoro w ramowej umowie pozyczki nie zostaly wskazane warunki udzielenia pozyczki w
wysokoSci 5000 zl, to strony nie mogly okresli¢ indywidualnie warunkoéw jej udzielenia;

2. 339 § 2 k.p.c. poprzez jego niewlasSciwe zastosowanie i przyjecie, iz w sprawie zachodza uzasadnione watpliwosci w
sytuacji, gdy w przedmiotowym stanie faktycznym takie watpliwoSci nie wystapily, czego skutkiem winno by¢ przyjecie
przez Sad orzekajacy wskazanych przez powoda twierdzen za prawdziwe;

3. art. 208 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i mimo, ze w treéci uzasadnienia pozwu powddka wnioskowala o
przeprowadzenie m. in. dowodéw z potwierdzenia wplaty przez strone pozwana kwoty 0.01 zl tytulem potwierdze
Ramowej Umowy P. oraz potwierdzenia przelewu wyplaty pozyczki na konto strony pozwanej, za$ jako zalaczniki
omyltkowo przedlozyla dokumenty nie dotyczace umowy pozyczki z pozwanym, Sad

I instancji zaniechal wezwania powo6dki do przedlozenia wlasciwych dokumentéw, powolanych w pozwie przez
powddke jako o dowody;

4. art. 130 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie pomimo istniejacych ku temu przestanek. W niniejszej sprawie sad
oddalil powbdztwo mimo, iz pozew zawierat braki formalne dotyczace zalacznikow, ktore nie zostaly dolaczone do
pozwu;

- przepis6w prawa materialnego, tj.:

1. art. 6 k.c. w zw. z. art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie przez Sad I instancji, ze
w niniejszej sprawie ciezar dowodu spoczywa wylacznie na powddce;

2. art. 29 ust. 1 ustawy z 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim

(Dz. U. z 2014 1., poz. 1497 t.j.) w zw. z art. 16a-16e ustawy z 2 marca z 2 marca 2000 T.

o ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzona przez produkt
niebezpieczny oraz w zw. z art. 10 ust. 1 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48A/VE z dnia 23
kwietnia 2008 r. poprzez ich niezastosowanie, polegajace na zignorowaniu przez Sad I instancji specyfiki zawierania
umowy pozyczki przy wykorzystaniu Srodkdéw porozumiewania sie na odlegloé¢ (§rodkéw komunikacji elektronicznej
— Internetu)

i przyjecie, ze umowa o kredyt konsumencki moze by¢ zawarta wylacznie w formie pisemnej za$ zgodnie z art. 10 ust.
1 dyrektywy 2008/48/WE umowa o kredyt konsumencki moze by¢ sporzadzona w formie papierowej lub na innym
trwalym no$niku. W przedmiotowej sprawie, zgodnie z § 8.2 i § 8.7 Ramowej Umowy P., pozyczkobiorca otrzymatl



wszelka dokumentacje zwigzana z udzieleniem umowy pozyczki na trwalym no$niku tj. na adres poczty elektronicznej
pozyczkobiorcy podany w formularzu informacyjnym;

3. art. 77 k.c. poprzez bledne przyjecie, iz dokumentem w rozumieniu kodeksu cywilnego jest wylacznie forma pisemna
poswiadczona za zgodno$c¢ z oryginalem, podczas gdy definicja ustawowa, wskazuje wyraznie, iz dokumentem jest
noénik informacji umozliwiajacy zapoznanie sie z jej treécia.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w catoéci, tj. do kwoty
6363,70 zt wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci odsetek maksymalnych za op6znienie, okre$lonych w art. 481

§ 2' Kodeksu cywilnego,

tj. dwukrotnos$ci wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie od dnia 29 sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty oraz
o zasadzenie od pozwanego kosztoéw postepowania za obie instancji wedlug norm przepisanych wraz z kosztami
zastepstwa procesowego. Ewentualnie skarzacy wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Na podstawie art. 368 § 1 pkt. 4 k.p.c. skarzacy wniost o przeprowadzenie dowodu
z dokumentow:

1) informacji z profilu klienta — wydruk z systemu komputerowego P. dzialajacego na rzecz powodki,

2) potwierdzenie wplaty przez strone pozwang kwoty 0.01 zl tytulem potwierdzenia Ramowej Umowy P.,
3) Ramowej Umowy P.,

4) potwierdzenia przelewu wyplaty pozyczki na konto strony pozwanej,

5) Formularza informacyjnego dotyczacego pozyczki udzielonej stronie pozwanej,

6) Regulaminu (...),

7) wezwania do zaplaty z dnia 2017-01-10 wraz z potwierdzeniem nadania;

8) potwierdzenia czeSciowej splaty zobowigzania w dniu 28 sierpnia 2017 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Wyjasnienia wymaga, ze niniejsza sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym, w zwiazku z czym Sad

Okregowy na podstawie art. 505 § 1
i § 2 k.p.c. rozpoznal apelacje na posiedzeniu niejawnym w skladzie jednego sedziego.

Zaznaczy¢ nalezy réwniez, ze w postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505° § 1* k.p.c. apelacje mozna oprzeé¢
tylko na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie lub
naruszenia przepisow postepowania, jezeli moglo ono mieé¢ wplyw na wynik sprawy. Natomiast stosownie do art. 505"
§ 2 k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku powinno
zawierac jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne jak i ich
ocene jurydyczna.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutéw naruszenia prawa procesowego, wskazaé nalezy, ze zgodnie z art.
233 § 1k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego



rozwazenia zebranego materialu. Zdaniem Sadu Okregowego, ocena materialu obwodowego przeprowadzona przez
Sad I instancji nie narusza granic swobodnej oceny dowodéw, wyznaczonej dyspozycja

art. 233 § 1 k.p.c. Nie jest sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania, czy do§wiadczenia zyciowego i miedci sie
w ramach swobody sadu (por. tez Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r., sygn. III CKN 4/98, publ.
LEX nr 322031). Ponadto, jezeli z okreSlonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne
izgodne

z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow

i musi sie ostaé, chociazby w rownym stopniu na podstawie tego samego materialu dowodowego udaloby sie wysnué
wnioski odmienne. Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze tez polega¢ jedynie na zaprezentowaniu
wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla
skarzacego oceny materialu dowodowego (tak tez SN w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. II CKN 572/99,
publ. LEX nr 53136 i w wyroku z dnia 277 wrze$nia 2002 r., sygn. II CKN 817/00, publ. LEX nr 56906).

W kontekécie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze — wbrew wywodom apelujacego — w okolicznoSciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez ten Sad ocena materialu
dowodowego jest w catoSci logiczna i zgodna z zasadami doSwiadczenia zyciowego. Wskazaé nalezy przy tym, ze powod
zarzucajac sadowi bledna ocene dowodoéw, jednoczes$nie podnosi, ze zalaczyl do pozwu dokumenty niedotyczace
umowy zawartej

Z pozwanym.

Sad Rejonowy stusznie zatem powziat liczne watpliwoéci co do twierdzen powoda,

w kontekscie przedlozonych dowodow. Wskazal na rozbieznosci w tresci wydrukéw umoéw pozyczki. NiedcistoSci
dotyczyly dat dokumentow, kwot, ktére rzekomo mialy by¢ przedmiotem umowy, zapiséw o odsetkach maksymalnych.
Trudno oczekiwaé, aby Sad wzywal strone powodowa do wyjasnienia tych watpliwo$ci w trybie art. 130 § 1 k.p.c.
Przepis ten dotyczy bowiem uzupelnienia brakow formalnych pozwu. Sad stusznie uznal za$, ze zalaczniki do umowy
odpowiadajgce swa nazwa i forma dokumentom wskazanym w pozwie jako dowody na podnoszone okoliczno$ci, sg
wlaénie tymi dokumentami, ktére zdaniem powoda majg wykazaé zasadno$¢ dochodzonego roszczenia.

Podnoszone okolicznoS$ci dotyczace istnienia zobowigzan pozwanego wynikajacych

z zawartej umowy pozyczki nie zostaly uwzglednione przez Sad Rejonowy, poniewaz nie wynikaly ze zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego. Powdd nie przedstawil zadnych dowodéw na potwierdzenie istnienia swoich
roszczen. Tymczasem tylko ze zlozonych wydrukéw wynikaé moze jedynie fakt ich sporzadzenia. Dodatkowo wydruki
te nie odzwierciedlaja podnoszonych w pozwie twierdzen.

Artykul 232 zd. 1 k.p.c. okreSlajac reguly rozkladu ciezaru dowodu, stanowi niejako procesowy "odpowiednik" art. 6
k.c. Wyraza zasade kontradyktoryjnosci, zgodnie z ktora ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania cywilnego
i to strony, a nie sad, pozostajg dysponentem toczacego sie postepowania i one ponosza odpowiedzialno$é za jego
wynik. Oznacza to, Ze to strona ma obowiazek wyraznego powolania konkretnego $rodka dowodowego dla wykazania
podnoszonych przez siebie twierdzen, uzasadniajgcych zadanie. Wobec tego art. 232 zd. 1 k.p.c. wskazuje jedynie na
obowiazek przedstawienia faktow

i dowodéw przez strony. Przepis ten nie stanowi podstawy wyrokowania sadu i z tego wzgledu nie moze mie¢ wplywu
na poprawno$¢ wydanego przez sad rozstrzygniecia. Adresatem komentowanej normy sg strony, a nie sad, co oznacza,
ze to strony obowigzane sg przedstawia¢ dowody, a sad nie jest wladny tego obowigzku wymuszaé. Nie moze réwniez
co do zasady zastepowadé stron w jego wypelnieniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

15 lutego 2008 roku, sygn. I CSK 426/07, publ. LEX nr 465919; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2007
roku, sygn. IT CSK 293/07, publ. LEX nr 487510, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 19 sierpnia 2016
roku, sygn. I ACa 259/16, publ. LEX

nr (...).



Rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia $rodkow
dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu
dowodow zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegdlnosci jezeli
strona jest reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika. Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na
stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227
k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Na powodzie spoczywal obowigzek
wykazania istnienia jak i wysoko$ci dochodzonych wierzytelnos$ci. Wskaza¢ nalezy, ze to na stronie powodowej
spoczywa ciezar dostarczenia sadowi materialu dowodowego, na podstawie ktérego moglby on przekonaé sie o
prawdziwo$ci faktow uzasadniajacych zadanie, czyli na wykazaniu stusznos$ci zadania.

W tym stanie rzeczy nalezy uznaé, ze powdd nie udowodnit istnienia dochodzonego roszczenia. Nalezalo zatem
oceni¢, ze powbdztwo bylo juz w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nieprzygotowane, gdyz strona powodowa nie
przedstawila dowod6w umozliwiajacych weryfikacje tego, czy wierzytelno$c istnieje, a jesli tak to w jakiej wysokoSci.

Sad Okregowy nie kwestionuje, ze pojecie ,dokumentu prywatnego”, uzyte w tresci art. 245 k.p.c., obejmuje kazdy
dokument sporzadzony w formie pisemnej lub elektronicznej niespeliajgcy kryteriow dokumentu urzedowego.
Biorac za$ pod uwage definicje normatywna dokumentu zawartg w art. 77° k.c., nalezy przyjaé, ze podpis zlozony na
dokumencie prywatnym pozwala jedynie na ustalenie osoby, od ktérej pochodzi o§wiadczenie zawarte w dokumencie.
Podpis (wlasnoreczny, kwalifikowany podpis elektroniczny czy tez podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP)

nie jest koniecznym elementem dokumentu w rozumieniu art. 773 k.c., cho¢ dokument moze byé nim opatrzony. Gdy
brak jest podpisu, powstaje jednak problem autentyczno$ci dokumentu (stwierdzenia jego pochodzenia)

i zagadnienie udowodnienia w postepowaniu sadowym pochodzenia dokumentu. Dowdd moze by¢ bezposredni lub
posredni (np. przez wykazanie adresu poczty elektronicznej,

z ktérego nastapilo nadanie czy numeru telefonu komoérkowego, z ktérego wiadomosé tekstowa zostala nadana).
Rozklad ciezaru dowodzenia nastepuje w my$l art. 6 k.c. Tymczasem powdd nie sprostal obowiazkowi udowodnienia
swoich roszczen niezaleznie od formy dokumentu.

Odnoszqc sie do zarzutu apelacji dotyczqcego naruszenia art. 339 § 2 k.p.c., wskazaé nalezy, ze
okolicznosé, iz w sprawie wydano wyrok zaoczny nie oznacza, ze powodztwo

w takim wypadku jest zawsze uwzgledniane w calosci. Niezajecie stanowiska przez pozwanego
odnosnie zgdania pozwu nie zwalnia powoda z obowiqzku wykazania zobowiqzania pozwanego.
W art. 339 § 2 k.p.c. okreslono podstawe faktyczng wyroku zaocznego. Zgodnie z tym przepisem
sqd — jezeli nie ma uzasadnionych wqtpliwosci

— zobligowany jest do uznania podanej przez powoda podstawy faktycznej (4. twierdzen
powoda o okolicznosciach faktycznych) za zgodnag z prawda bez przeprowadzania postepowania
dowodowego. Sqd zawsze jest zobowiqzany rozwazyé, czy w swietle przepisow obowigzujgcego
prawa materialnego, twierdzenia powoda uzasadniajg uwzglednienie zgdan pozwu, w zakresie
tym nie obowiqzuje bowiem domniemanie z art. 339 § 2 k.p.c., negatywny zas$ wynik takich
rozwazan powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajgcego powédztwo (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 czerwcea 1972 r. III CRN 30/72, publ. LEX nr 7094).

W rozpoznawanej sprawie, mimo niezajecia stanowiska przez pozwanego, Sad Rejonowy nie mogtl
rozstrzygnagé sprawy na korzysé powoda, skoro roszczenia swojego powaod nie udowodnil. W tym
stanie rzeczy nie mozna uznaé, ze okolicznosci przytoczone

w pozwie nie budzq wqtpliwosci.

Trzeba pamietaé, ze powadd trudni sie profesjonalnie dzialalnosciq gospodarcza, ktorej standardy
wymagajq zachowania petnej dokumentacji dotyczqcej konkretnej wierzytelnosci

i zaprezentowania jej Sqdowi w sposob nie budzqcy watpliwosci, zwlaszcza w odniesieniu do
konsumenta.



Stosownie do tresci art. 381 k.p.c. Sad Okregowy pomingt przedstawione przez powoda dowody zalaczone do apelacji.
Trzeba przyjaé, ze strona, ktéra dopuszcza sie zaniedbania w zakresie przystugujacej jej inicjatywy dowodowej w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, musi sie liczy¢ z tym, ze sad drugiej instancji jej wniosku dowodowego
nie uwzgledni. Innymi stowy, strona powinna w postepowaniu pierwszoinstancyjnym wykazac sie stosowna inicjatywa
dowodowg i staraniami o pozyskanie i przedstawienie istniejacych dowoddw, a jezeli tego nie uczynila, nie moze
na etapie postepowania odwolawczego domagac sie dopuszczenia dowoddw, jesli nalezyte wykonanie przez nig
obowigzkéw wynikajacych z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. pozwalalo na zgloszenie stosownych wnioskéw dowodowych
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. W przedmiotowym postepowaniu powod w zaden sposob nie wykazal, ze
nie mogl przedstawi¢ ww. dowodow przed Sadem Rejonowym, dlatego z uwagi na prekluzje dowodowa jego wniosek
zawarty w apelacji

o przeprowadzenie tych dowod6w nie mogt zosta¢ uwzgledniony. Trudno miedzy innymi zrozumie¢, dlaczego powod
nie mogl zlozy¢ potwierdzenia dokonania wplaty przez pozwanego w dniu 28 sierpnia 2017 roku, skoro rozprawa w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji zamknieta zostata w dniu 17 pazdziernika 2017 roku.

Majac na uwadze niezasadno$¢ zarzutdw apelacyjnych oraz jednocze$nie brak ujawnienia okoliczno$ci, ktore
podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu odwolawczym
z urzedu, apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



