Sygn. akt III Ca 487/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Plocku, w sprawie o sygn. akt I Ns 36/15, w sprawie ze skargi M. M. (1) z udzialem A. P., Gminy M. G.,
Skarbu Panstwa - Starostwa Powiatowego w G., Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego w Gostyninie, Skarbu
Panstwa — Prezesa Sadu Okregowego w Plocku, A. M., E. R., K. Z,, K. B., J. K., C. K. 0 wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Gostyninie z dnia 11 stycznia 2008 r. w sprawie
I Ns 250/07 postanowieniem z dnia 27 czerwca 2017 .:

1. wznowil postepowanie zakonczone prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Gostyninie z dnia 11
stycznia 2008 r. w sprawie I Ns 250/07;

2. zmienil postanowienie Sagdu Rejonowego w Gostyninie z dnia 11 stycznia 2008 r. w sprawie I Ns 250/07 oddalajac
wniosek o zasiedzenie;

3. wlozyl na uczestnika Gmine M. G. obowigzek zwrotu na rzecz skarzacego M. M. (1) kosztéw postepowania w kwocie
3.817,00 zl, w tym kwote 1.817,00 zl tytulem kosztow zastepstwa adwokackiego.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

Wiascicielami zabudowanej dziatki gruntu numer (...), polozonej w G. przy ul. (...) o obszarze 0,1940 ha - wg. stanu
prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej o numerze (...) na dziefi 30 maja 2007 r. sa T. i H. malzonkowie M. w
/2 czedci oraz M. P. w V2 czeSci. Podstawa wpisu byla umowa zawarta w formie aktu notarialnego z dnia 15 czerwca
1953 r. na podstawie ktorej nieruchomos¢ przy 6wezesnej ul. (...), nabyli S. M., T. M. (1) i H. M. (poprzedniczka M.
P.) od 1. vel J. M. (1).

Whnioskiem z dnia 23 czerwca 1953 r. T. M. (1), H. M., S. M., wnieli o odtworzenie ksiegi wieczystej rep. H.
(...), dla nieruchomosci, ktéra w trakcie dzialan wojennych zostala zniszczona z ujawnieniem ich prawa wlasnoéci.
Postanowieniem Sadu Powiatowego w P. odtworzono i zalozono ksiege wieczysta o nr (...) ujawniajac wlascicieli S.
M., T.M. (1) i H. M..

Postanowieniem Sadu Powiatowego w P. na wniosek Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w W. z dnia 6 maja
1963 r. uczyniono wzmianke w ksiedze wieczystej (...), ze w stosunku do A. B. Klinga, Izraela — L. Ogorka, J. M. (2)
iJ. B. — toczy sie postepowanie karne o przestepcze wytudzenie od Skarbu Panstwa nieruchomosci uregulowanej w
niniejszej ksiedze.

W dniu 1 stycznia 1953 r. Miejski Zarzad Budynkéw Mieszkalnych w G. zawarl umowe najmu jednego z lokali
mieszkalnych przy ul. (...) zA. J. oraz z C. S., K. D..

S. M. zmarla dnia 27 marca 1955 r., a spadek po niej w calo$ci nabyla M. P..

Nabywcy nieruchomosci zamieszkiwali w K.. T. M. (1) od chwili nabycia w 1953 r. do $mierci w 1976 r. zajmowal sie
nieruchomos$cig. W jego imieniu czynsze od innych lokator6w pobieral jeden z nich — C. S., po czym oddawal T. M. (1).
C.S., zwyboru T. M. (1), pehil funkcje “gospodarza domu", dbat o wywo6z Smieci, czysto§¢ wokot domu, od$niezanie,
malowanie domu, remonty u lokatoréw, zajmowal sie réwniez ogrodem oraz na zlecenie T. M. (1) ogrodzil dziatke. W
ramach odplatnosci C. S. mial pomniejszany czynsz najmu przez T. M. (1). T. M. (1) przyjezdzal do G. raz do dwoch
razy w miesigcu, uzgadnial wéwczas z C. S. sprawy zwiagzane z nieruchomoscia. T. T. (2) zaplacila T. M. (1) kwote
pieniedzy, w zwiazku z potrzeba zajecia lokalu, uwazala réwniez, ze dokonala kupna lokalu.

Do ksiegi wieczystej nr (...) zostala wpisana hipoteka przymusowa, w sumie na 6.277,65 zl, przed denominacja z tytulu
nakladéw na tej nieruchomo$ci na rzecz Skarbu Panstwa, na podstawie wniosku z dnia 8 wrze$nia 1959 r.. Hipoteka
przymusowa na rzecz Skarbu Pafistwa w wysokoS$ci 220.034,18 zl, przed denominacja zabezpieczona zostala wraz z



1% w stosunku rocznym od dnia 1 stycznia 1969 r. z tytulu kosztéw remontu budynku mieszkalnego znajdujacego sie
na nieruchomosci uregulowanej w tej ksiedze, na podstawie wniosku z dnia 11 lipca 1970 r..

T. M. (1) zmarl 26 grudnia 1976 r. w O., ostatnio stale przed $miercia zamieszkiwal w K. — spadek po nim nabyli: zona
G. M. oraz dzieci H. K., Z. M., M. M. (1) po ¥4 czeéci kazdy z nich.

Po $mierci T. M. (1) H. M. i M. P. zwr6cily sie do Urzedu Miasta o administracje budynku. Decyzja z dnia 2 maja 1977 r.
Naczelnik Miasta G. — w sprawie o przekazanie w administracje budynku mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...)
- przejal na podstawie art 18 ust.2 pkt 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. — prawo lokalowe (Dz.U Nr 14 poz. 84 z 1974
r.) oraz na podstawie Rozporzadzenia Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska z dniem 2 maja 1977 .
(Dz. U. nr 37 z dnia 19 pazdziernika 1974 r.) w zarzad panstwowy budynek mieszkalny polozony w G. przy ul (...) —
stanowiacy wspotwlasno§é H. M. i M. P. i zlecil objecie przedmiotowego budynku w administracje Przedsiebiorstwu
(...) w G.. W uzasadnieniu wskazano, ze budynek stanowi wspotwlasnosé, wspotwlasciciele zamieszkuja na innym
terenie i nie moga prowadzi¢ wlaéciwej administracji tego budynku. Decyzje doreczono H. M. i M. P..

Od czasu decyzji z 2 maja 1977 r. Urzad Miasta G. za poérednictwem Przedsiebiorstwu (...) w G., a nastepnie Gmina
M. G. za posrednictwem Miejskiego Towarzystwa Budownictwa (...) w G. zarzadzal nieruchomoécia, w ramach czego
zawieral umowy najmu lokali, pobierat czynsze i ustalal ich wysoko$¢, remontowat budynek, przeprowadzal naprawy
w poszczeg6lnych lokalach, przeprowadzal prace porzadkowe wokoét budynku.

Pomiedzy wlascicielami nieruchomo$ci a (...) Sp. z o.0. w G. prowadzona byla korespondencja dotyczaca
nieruchomo4ci.

Pismem z dnia 21 stycznia 1994 r. M. M. (1) zostatl poinformowany przez Kierownika Wydzialu Komunalnego Urzedu
Miasta G., w odpowiedzi na podanie z dnia 10 stycznia 1994 r. o istniejacym zadtuzeniu hipotecznym z tytutu remontéw
kapitalnych.

Pismem z dnia 29 lipca 1992 r. M. P. i H. M. zwrdcily sie do Urzedu Miasta G. o zwrot dzialki numer (...), wskazujac, ze
nieruchomo$é zostala przekazana pod administracje zlecona Miejskiego Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej w dniu
2 maja 1977 r.. O$wiadczyly, ze budynek chca pozostawi¢ w dalszej administracji wraz z zamieszkalymi lokatorami,
ale chea odzyskac¢ sama dzialke. Ponadto wniosly o zmiane przeznaczenia dzialki na budowlang, zmniejszenie pasow
drogowych, aby umozliwi¢ im budowe budynku mieszkalnego, badZ budynku na sklep lub na ustugi, wskazujac, ze
stojace tam garaze musza ulec rozbidree.

W pidmie z dnia 21 sierpnia 1992 r. skierowanym do H. M. Burmistrz Miasta G. poinformowal o koniecznoSci
wniesienia oplaty od pisma oraz ze przedmiotem zwrotu moze by¢ cala dzialka.

Pismem z dnia 19 stycznia 1993 r. i 29 lipca 1993 r. Kierownik Wydzialu (...) informowal H. M. o rozpatrzeniu jej
wniosku w przedmiocie przeksztalcenia dzialek po uiszczeniu oplaty.

W pi$mie z 25 stycznia 1993 r., Kierownik Wydziatu (...) informowal H. M. i M. P., ze zabudowa dziatki powinna odby¢
sie zgodnie okreSlonymi z warunkami urbanistycznymi, przesylajac opinie o mozliwo$ci zabudowy.

W 2001 r. M. P. zwrécila sie o rozliczenie kosztéow i dochodéw “od chwili wejScia w zycie ,,ustawy o wlasno$ci” za
poszczegodlne lata z uwzglednieniem oplat za dzierzawy garazy oraz dochod6w z reklam. Wniosta o informowanie jej,
podajac swoj adres, o podejmowanych czynno$ciach zwigzanych ze stanem technicznym i prawnym nieruchomosci
oraz o niemeldowanie zadnych oséb do poszczeg6élnych lokali mieszkalnych.

W dniu 19 maja 1978 r. Urzad Miejski w G. poinformowat M. P. i H. M. o koniecznosci przeprowadzenia w budynku
remontow, z zapytaniem czy przeprowadza remont we wlasnym zakresie i wowczas beda uprawnione do zwrotu catoéci
lub czesci kosztéw remontu z posiadanych wplat na (...) z tego obiektu, jezeli za$ nie wypowiedza sie w terminie
remont zostanie przeprowadzony z funduszéw panstwowych, a poniesione naklady zabezpieczone na hipotece.



Pismem z dnia 29 marca 2000 r. M. M. (1), na adres K. ul .(...), zostal poinformowany, ze Zarzad Miejski w G.
wyrazil zgode na dwustronna zamiane lokali min. Lokalu przy ulicy (...). M. M. (1) uczestniczyl woéwczas w spotkaniu
u notariusza

Pismem z dnia 27 paZzdziernika 2006 r. Starosta (...) zawiadomil o wszczetym postepowaniu administracyjnym
dotyczacym, zgloszenia robo6t budowlanych budynku mieszkalnego na dzialce nr (...) przy ulicy (...). Informowal, ze
strony moga zapoznac sie z aktami sprawy, uzyska¢ wyjasnienia, sktada¢ wnioski, zastrzezenia. Pismo skierowano do
H.iT. M. (1).

M. P. zmarta w dniu 18 wrzeénia 2004 r. w K., a spadek po niej nabyli corka E. R. i syn A. P. po V2 czeSci.
M. M. (1) w 1992 1. zlozyt w Urzedzie Miasta G. postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po T. M. (1).

H. M. zmarla w dniu 30 kwietnia 1995 r. w G. ostatnio stale przed $émiercia zamieszkiwala w K., spadek po niej nabyly
dzieci: H. K., Z. M., M. M. (1) po 1/3 czeéci kazdy z nich.

Z. M. zmarl dnia 26 sierpnia 201 Or w K., a spadek po nim nabyli zona A. M. i dzieci K. B. i K. Z. po 1/3 czeéci.
G. M. zmarla dnia 17czerwca 1994 r., a spadek po niej nabyla w calosci corka C. K..
H. K. zmarla dnia 3 wrzeénia 2012 r. w P., a spadek po niej nabyla w caloéci corka J. K..

Whioskiem z dnia 18 czerwca 2017 r., Gmina M. G., wniosla o stwierdzenie, ze Skarb Pafistwa nabyl z dniem 31 grudnia
1989 r. wlasno$é nieruchomosci polozonej w G. przy ul. (...), oznaczonej nr ewidencyjnym dzialki (...) o powierzchni
0,1940 ha, ktéra zgodnie z zapisem w rejestrze gruntdw i ksiega wieczysta stanowila wspotwlasnoéé M. P., zamieszkalej
w K., H. M. oraz T. M. (1) zamieszkalych w K. przy ul. (...) po ¥2 czeéci. We wniosku wskazano, ze Skarb Panstwa
posiadat przedmiotowa nieruchomos$é nieprzerwanie, jako samoistny posiadacz od 1 stycznia 1953 r. do 27 maja 1990
r. wykonujac prawa wlaScicielskie. Urzad Miejski w G. dzialajacy za Skarb Panstwa przejal nieruchomo§é w posiadanie
w 1953 r. i taki stan trwa do chwili obecne;.

Uczestnikom H. M., T. M. (1) przestano odpis wniosku i powiadomienie o terminie rozprawy, ktore wrocily z adnotacja
“Adresat nieznany pod wskazanym adresem”. Od M. P. przed rozprawa w dniu 30 lipca 2007 r. korespondencja
zawierajaca powiadomienie o terminie rozprawy nie powrocila do dnia 2 sierpnia 2007 r., kiedy to wrécila awizowana
z adnotacja poczty “nie zastatem".

Postanowieniem z dnia 30 lipca 2007 r. zarzadzono ogloszenia o toczacym sie postepowaniu w Monitorze Sagdowym
i Gospodarczym, lokalu Urzedu Gminy i budynku Sadu Rejonowego w Gostyninie

W Monitorze Sagdowym i Gospodarczym Numer 187 ( (...)) z dnia 26 wrze$nia 2007 r., opublikowano ogloszenie o
toczacym sie postepowaniu.

Po przeprowadzonym postepowaniu, postanowieniem z dnia 11 stycznia 2008 r. Sad Rejonowy w Gostyninie —
I Wydzial Cywilny stwierdzil, ze Skarb Panstwa nabyl przez zasiedzenie z dniem 1 stycznia 1989 r. wlasno$c¢
nieruchomoéci polozonej w G., przy ul. (...), oznaczonej w ewidencji gruntéw nr dzialki (...) o powierzchni 0,1940
ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Gostyninie prowadzona jest ksiega wieczysta numer (...). Sad stwierdzil
prawomocno$¢é postanowienia z dniem 04 lutego 2008 r..

Dnia 22 lutego 2008 r. Urzad Miasta G. powiadomil, iz nadeslane ogloszenie w sprawie I Ns 250/07 bylo wywieszone
na tablicy ogloszen w okresie od 9 sierpnia 2007 r. do 9 lutego 2008 r..

Dnia 27 maja 2014 r. adwokat M. K. zalaczajac pelnomocnictwo M. M. (1), zlozyt do Sadu Rejonowego w Gostyninie,
wniosek o udostepnienie wgladu do akt sprawy I Ns 250/07, wskazujac, iz M. M. (1) powinien wystepowaé w niej w
charakterze uczestnika postepowania, zalaczajac postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po T. M. (1) z dnia 19



lutego 1992 r.. Zarzadzeniem z dnia 2 czerwca 2014 r. Przewodniczacy I Wydzialu Cywilnego odmoéwil udostepnienia
wgladu do akt sprawy I Ns 250/07.

Nastepca prawny T. M. (2) M. zamieszkuje w K.. W listopadzie 2013 r. przejezdzajac przez G., na nieruchomosci przy
ul (...) zobaczyl plot i wystajace zza niego elementy zelbetonowe. W celu uzyskania informacji, co sie dzieje na dzialce
— w ciggu 2-3 dni, udal sie do (...) Urzedu Miasta G., gdzie otrzymal informacje, ze w celu uzyskania informacji co
sie dzieje na dzialce ma sie zglosi¢ do Towarzystwa Budownictwa (...) przy ul. (...). W TBS poinformowano M. M.
(1), ze ma sie udaé na dzialke gdzie jest tablica i z niej dowie sie wszystkiego. Na tablicy M. M. (1) odczytal, ze jest to
rozbudowa Sadu Rejonowego w Gostyninie, inwestorem jest Sad Okregowy w Plocku. Po “nowym roku" 2014 M. M.
(1) udal sie do adwokata, ktdry zalecil mu przejrzenie ksiegi wieczyste;j.

M. M. (1) zlozyl wniosek o przejrzenie dokumentéw ksiegi wieczystej (...) dnia 10 marca 2014 r. i w tym samym dniu
uzyskal zgode na wglad do akt w/w ksiegi. W dniu 10 marca 2014 r. M. M. (1) dowiedzial sie o postanowieniu Sadu
Rejonowego w Gostyninie z dnia z dnia 11 stycznia 2008 r. i zapoznal z jego treScia.

Pismo zawierajace skarge o wznowienie postepowania nadane zostalo w urzedzie pocztowym w dniu 6 czerwca 2014 r..

Wobec tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy poczynil rozwazania prawne, uznajac, ze skarga o wznowienie
postepowania zastugiwala na uwzglednienie.

Skarzacy M. M. (1) oparl skarge na podstawie przepisow 5248 2 k.p.c. w zw z art. 401 pkt 2 k.p.c.;

Sad Rejonowy wskazal, ze uczestnik postepowania nieprocesowego, a wiec osoba, ktéra zostala wezwana do udzialu
przez sad lub wziela w nim udzial z wlasnej inicjatywy, moze dochodzi¢ wznowienia postepowania na podstawie art.
524 § 1k.p.c. zar6wno w oparciu o podstawy niewazno$ci (art. 401w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.), jak i podstawy restytucyjne
(art. 401-403 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Zainteresowany, ktory nie byl uczestnikiem postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem, co do istoty sprawy wnosi natomiast skarge na podstawie art. 524 § 2 k.p.c..
Obowiazany jest wykazaé, ze posiada przymiot zainteresowanego w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c. oraz kumulatywnie
dwie przeslanki wznowienia — brak uczestniczenia bez wlasnej winy w pierwotnym postepowaniu i naruszenie
orzeczeniem jego praw rozumianych, jako uprawnienia o charakterze materialnoprawnym, a nie proceduralnym.
Norma ta ma samodzielny charakter i druga z wymienionych przestanek stanowi takze podstawe wznowienia (post.
SN z 4.4.2014 r., II CSK 374/13, L.). W pi$miennictwie i orzecznictwie odno$nie faktu czy norma art. 52482 kpc ma
byt samodzielny sg rozbieznoSci.

W ocenie Sadu I instancji skarzacy wykazal, ze posiada przymiot zainteresowanego w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c.
i kumulatywnie dwie pozostale przestanki wznowienia wynikajace z treéci art. 524 § 2 k.p.c. oraz z art. 510 § 1.
Zainteresowanym w sprawie jest kazdy, czyich praw dotyczy wynik postepowania, moze on wzia¢ udzial w kazdym
stanie sprawy az do zakonczenia postepowania w drugiej instancji. Jezeli weZmie udzial, staje sie uczestnikiem. Na
odmowe dopuszczenia do wziecia udziatlu w sprawie przystuguje zazalenie.

W sprawie o stwierdzenie zasiedzenia do kregu os6b zainteresowanych w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c. nalezy
przede wszystkim dotychczasowy wlasciciel (wlasciciele) nieruchomosci, bez wzgledu na to, czy jego prawo zostalo
stwierdzone i czy wynika z dolaczonego na podstawie art. 607 k.p.c. odpisu z ksiegi wieczystej. Jezeli wlasciciel nie
Zyje, status zainteresowanych maja jego spadkobiercy. O legitymacji decyduje interes prawny zwigzany z wynikiem
postepowania.

Sad Rejonowy ocenil, ze skarzacy M. M. (1) dowidd} swojej legitymacji zainteresowanego skladajac postanowienie
Sadu Rejonowego w Kutnie o stwierdzeniu nabycia spadku po T. M. (1), na podstawie, ktérego nabyl spadek
po zmarlym. Jak wynika z odpisu ksiegi wieczystej nieruchomosci bedacej przedmiotem postepowania w sprawie
o zasiedzenie w dziale II, jako wlasciciel w dacie wszczecia tego postepowania ujawniony byl m.in. T. M. (1),
spadkodawca skarzacego. W dacie wszczecia postepowania o zasiedzenie wszystkie osoby ujawnione w ksiedze
wieczystej nie zyly. Status zainteresowanego winni mie¢ spadkobiercy zmarlych wlascicieli, niezaleznie czy legitymuja



sie postanowieniem o stwierdzenie nabycia spadku. Wynik rozstrzygniecia w postaci nabycia wlasnoéci przez Skarb
Panstwa i utraty wlasnoSci przez spadkobiercéw wlascicieli stanowi ich interes prawny. Wynik postepowania dotyczyt
praw majatkowych skarzacego. Zasiedzenie wigze sie z utratg wlasnos$ci przez dotychczasowego wiasciciela, ktory nie
otrzymuje od osoby nabywajacej w drodze zasiedzenia nieruchomo$¢ zadnego wynagrodzenia, ani tez ekwiwalentu.

W ksiedze wieczystej o nr (...) wpisana zostala wzmianka, ze w stosunku J. M. (2) (zbywcy nieruchomo$ci na rzecz min
T. M. (1)) — toczy sie postepowanie karne o przestepcze wyludzenie od Skarbu Pafistwa nieruchomosci uregulowanej
w niniejszej ksiedze. Wskazana ksiega w okresie wojny ulegla zniszczeniu, a pierwszy wpis w rubryce wlasciciel zostat
sporzadzony m.in. na T. M. (1). Dokumenty ksiegi ktére zachowaly sie sprzed tego wpisu wskazuja , ze poprzedni
wlasciciele byli obywatelami polskimi narodowosSci zydowskiej. Brak jest natomiast dokumentéw zwigzanych z
prawem wlasnos$ci lub wskazujacych na takie prawo a dotyczacych Skarbu Panistwa

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie dopuszczalne jest obalenie
domniemania wynikajacego z wpisu prawa wlasnosci (III CKN 258/97 — postanowienie SN — Izba Cywilna z dnia
25-11-1997, uchwala SN z dnia 26.03.1993 r. III CZP 14/93, OSNCP 1993, z.11, poz. 196). Stosownie do przepisu art.
3 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2001 r. Nt 124, poz. 1361 ze zm.), tylko domniemywa
sie, ze prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpisane zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym. Jest to domniemanie
iuris tantum i jako takie moze by¢ obalone przez przeciwstawienie mu dowodu przeciwnego w kazdym postepowaniu,
w oparciu o wszelkie dostepne $rodki dowodowe. (III CKN 179/99 - postanowienie SN - Izba Cywilna z dnia
06-12-2000). Jednakze niedopuszczalne jest wziecie przez sad pod rozwage z urzedu zarzutu niezgodnosci wpisu w
ksiedze wieczystej, zmierzajacego do obalenia domniemania z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece (wyrok SN Izba Cywilna z dnia 27-10-2004 IV CK 123/04) W niniejszym postepowaniu zadna
ze stron nie kwestionowala prawa wlasnoéci poprzednika skarzacego ujawnionego w ksiedze wieczystej, ani nie
podniosta zwigzanych z domniemaniem, ze wpis prawa wlasno$ci wobec 0s6b ujawniony w ksiedze jest niezgodny ze
stanem rzeczywistym zarzutéw, ani by kiedykolwiek toczylo sie postepowanie uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym tak ze strony Skarbu Panstwa, jak i innych os6b. Zatem nalezy przyjaé, ze zasiedzenie
biegto przeciwko osobom wskazanym w ksiedze wieczystej, jako wlaScicielom na date zlozenia wniosku o zasiedzenie.

Skarzacy wykazal rowniez zgodnie z treScig art. 524 § 2 k.p.c., Ze nie uczestniczyt bez wlasnej winy w pierwotnym
postepowaniu. Spelienie tej przestanki wymaga ustalenia i wykazania, ze zainteresowany nie bral udzialu w sprawie
z winy Sadu lub drugiej strony postepowania. Nie jest natomiast prawdziwy zarzut uczestnikéw, iz wina musi wynikac
wylacznie z naruszenia przepiséw prawa przez Sad.

Skarzacy jako podstawe wznowienia wskazal przepis art. 5248 2 w zw. z art 401 pkt 2 k.p.c. oraz podal, ze w
skutek zatajenia przez wnioskodawce kregu uczestnikow postepowania, w ktéry wchodzili spadkobiercy zmarlych
wspotwlasceicieli nieruchomoéci, zostal pozbawiony mozno$ci obrony swoich interesow i nie mogl skutecznie wykazac
swoich praw do nieruchomosci objetej przedmiotowym wnioskiem. Na etapie sporzadzania skargi M. M. (1) mial
jedynie wiedze o przestankach wskazujacych na wine Gminy M. G. i nie mégl mie¢ wiedzy w zakresie uchybien Sadu
z uwagi na fakt odmowy przedstawienia mu do wgladu akt sprawy. Skarga musiala zostaé zlozona bez uchybienia
terminowi, skarzacy za$ dostep do akt w sprawie I Ns 250/07 otrzymal dopiero po zalaczeniu ich do akt toczacego sie
postepowania w przedmiocie wznowienia. Sad Rejonowy zaznaczytl, iz na uchybienia skutkujace nie wezwaniem go w
charakterze uczestnika po stronie sadu, skarzacy powolywal sie w trakcie rozpraw.

Whnioskujaca o zasiedzenie Gmina M. G. miala obowiazek we wniosku o stwierdzenie zasiedzenia wskazaé¢ osoby,
przeciwko ktorym biegnie zasiedzenie, tj. wlaScicieli nieruchomo$ci i ich nastepcéw prawnych, co wynika z treSci art.
511 §1 k.c.

Sad I instancji podkreslil, ze norma art. 524 § 2 k.p.c. ma samodzielny charakter i osoba nieuczestniczaca w
poprzednim postepowaniu, skladajac skarge, obowigzana jest do wykazania kumulatywnego zaistnienia dwoch
przestanek wznowienia — braku uczestniczenia w postepowaniu oraz naruszenia jego praw. (IV CSK 304/13 —
postanowienie SN — Izba Cywilna z dnia 28-02-2014). Analizujac brak winy skarzacego braku udzialu w postepowaniu



Sad odwolat sie jednak do dorobku doktryny i orzecznictwa dotyczacego przestanki ,pozbawienia strony mozno$ci
dzialania” z art 401 § 2 k.p.c. Po pierwsze, pozbawienie strony moznosci dzialania musi by¢ nastepstwem naruszenia
przepiséw prawa (tak: W Siedlecki, Niewazno§¢ procesu, s. 151; E. Wengerek, Glosa do orz. SN z 1.2.1961 r.,
4 CR 151/60, OSPiKA 1962, Nr 5, poz. 119 263; M. Sawczuk, Wznowienie postepowania, s. 142). Po drugie,
pomiedzy naruszeniem przepiséw prawa, a pozbawieniem strony moznoSci obrony swych praw musi istnie¢ zwigzek
przyczynowo — skutkowy, ale nieistotne jest czy i z jakiej winy oraz przez kogo prawo zostalo naruszone (tak orz. SN z
1.10.1937 ., CIII 509/37, Zb.Urz. 1938, Nr 325; za M. S., Wznowienie postepowania, s. 146). Po trzecie, skoro ustawa
moéwi o pozbawieniu, stan ten musi wynika¢ z zachowania sadu lub strony przeciwnej, tj. z innych okolicznos$ci niz
sytuacja osobista samej strony, czy tez jej zaniechanie procesowe (tak SN w post. z 2.2.2006 1., II CZ 134/05, L.; post.
z28.3.2007 1., 11 CZ 16/07, L.; post. z 9.8.2005 1,, IV CK 57/05, L.)

Pelnomocnik skarzacego w skardze wskazal, na czym polegalo naruszenie przepisow prawa, w konsekwencji, czego
jego mocodawca zostal pozbawiony mozliwoS$ci dzialania w postepowaniu, bowiem nie zostat o nim powiadomiony.
Sad I instancji zaznaczyl, ze M. M. (1) nie tylko nie bral udzialu w postepowaniu i nie podejmowal wszystkich
niezbednych czynno$ci procesowych, jak réwniez nie mial mozliwoSci wniesienia Srodka odwolawczego.Analiza
akt sprawy o sygn. I Ns 250/07 prowadzi do konkluzji, ze skarzacy nie zostal oznaczony przez wnioskodawce,
jako uczestnik postepowania (bedac spadkobierca wspotwlasciciela nieruchomoscei). Jak wynika z zalaczonych do
akt sprawy dokumentéw, wnioskodawca Gmina M. G. znala przynajmniej jedna z os6b wchodzacych do kregu
spadkobiercéw po wspdlwlascicielach nieruchomosci — M. M. (1), jego dane i adres. Jednakze pominela go we
wniosku, wskazujac jedynie pierwotnych wiascicieli nieruchomosci. W toku postepowania ustalono, iz wnioskodawca
kontaktowat sie ze skarzacym w sprawie administrowania przez niego przedmiotowa nieruchomoscig czego nie
kwestionowal pelnomocnik wnioskodawcy. W piSmie z dnia 21 stycznia 1994 r. wnioskodawca odpowiadajac na
podanie z dnia 10 stycznia 1994 r. w sprawie splaty zadluzenia hipotecznego z tytulu remontéw kapitalnych na
budynku przy ul. 3 - ego M. 41 w G. poinformowat skarzacego, ze na dzien 21 stycznia 1994 r. zadluzenie to wraz
z oprocentowaniem wynosi 282.179 zl. Podobnie kierowat do niego korespondencje Zarzad Miejski w G.. Skarzacy
zeznal, ze w 1992 r. zlozyl w Urzedzie Miasta G. postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po T. M. (1) “Zeby
wiedzieli, ze jestem spadkobierca i zeby wiedzie¢ co sie dzieje”. Na wiarygodno$é zeznan skarzacego wskazuja
posérednio zeznania I. C., pracownika Przedsiebiorstwa (...), ktéra zeznala, ze stawil sie M. M. (1) i skierowala go
do Urzedu Miasta, skarzacy byt zainteresowany nieruchomoscia, moéwil, ze dom stanowil wlasnosé kogo$ z rodziny
i powiedzialam, ze my dokumentéw zwigzanych z wlasnoécia. nie prowadzimy". Na wiarygodno$c¢ zeznan skargcego
wskazuje réwniez data, od ktorej zaczely wplywaé do niego pisma w sprawie nieruchomosci z Urzedu Miasta G. —
pismo z 1994 r.. Te dowody potwierdzaja wiedze, ze M. M. (1) nie byl pelnomocnikiem rzekomym, ale spadkobierca.
Zatem nalezy uznaé, ze jednym z powodow nie wezwania w charakterze uczestnika M. M. (1) bylo naruszenie przez
strone wnioskujaca art 511 k.p.c.

W trakcie postepowania uczestnicy popierajacy skarge i skarzacy podnosili, ze nie mogli braé udzialu w postepowaniu,
gdyznie czytaja pisma, w ktérym zamieszczone byly ogloszenia, nie mieli z nim do czynienia i nie wiedza gdzie je naby¢.

H. M., T. M. (1) przestano odpis wniosku i powiadomienie o terminie rozprawy, ktére wrocily z adnotacjg “Adresat
nieznany pod wskazanym adresem”. Od M. P. przed rozprawg w dniu 30 lipca 2007 r. korespondencja zawierajaca
powiadomienie o terminie rozprawy powrocita dnia 2 sierpnia 2007 r. z adnotacja poczty “nie zastalem”.

Sad Rejonowy podkresdlil, ze jedyna mozliwo$cia ustalenia przez sad uczestnikéw postepowania, poza wskazanymi
przez wnioskodawece, jest zazadanie od niego lub uczestnikow informacji pozwalajacych ustali¢ krag zainteresowanych
i — jezeli nie biora udzialu w postepowaniu — wezwa¢ ich do udzialu w sprawie. Skutkiem niedopelnienia tego
obowiazku przez sad jest mozno$c¢ zadania przez osobe zainteresowang nie wezwang do udzialu w sprawie wznowienia
postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem co do istoty sprawy. (Por. K. Flaga-Gieruszynska: [w:]
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz pod red. A. Zielinskiego, Warszawa 2008 r., s. 1022, postanowienie
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2001 r., sygn. akt I CKN 1359/00, LEX LEX nr 52434).



W sytuacji, kiedy korespondencja wraca z adnotacja “adresat nieznany pod wskazanym adresem” — Sad winien
wezwaé wnioskodawce do wskazania adreséw uczestnikow pod rygorem zawieszenia postepowania, jezeli miejsce
zamieszkania uczestnika nie jest znane, a znane sg dane umozliwiajace identyfikacje Sad winien przeprowadzié¢
postepowanie w kierunku ustanowienia kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu, wczeéniej zwracajac sie do
okres$lonych organéw celem ustalenia miejsca zamieszkania. Ogloszenie przewidziane w art. 609 § 2 k.p.c. nie moze
zastgpié trybu postepowania z art. 510 § 2 k.p.c., wobec uczestnika wpisanego do ksiegi wieczystej. (Il CRN 61/93 -
postanowienie SN - Izba Cywilna z dnia 13-07-1993).

W tych warunkach obowigzkiem Sadu Rejonowego bylo ustanowienie z urzedu kuratora dla nieznanych z miejsca
pobytu wpisanych do ksiegi wieczystej, jako wlascicielki uczestniczek. Kurator zas§ ma obowigzek podejmowac
dzialania w zakresie ustalenia miejsca pobytu osdb, ktore zastepuje, moze réwniez podejmowaé dzialania procesowe,
takie jak zglaszanie wnioskow dowodowych, wnoszenia srodkéw odwolawczych.

Sad 1 instacnji zauwazyl, ze po zeznaniach $wiadkéw Sad Rejonowy w Gostyninie podjal wiedze, ze wskazani
uczestnicy nie zyja, wowczas winien wezwaé wnioskodawce do wskazania nastepcow prawnych wlascicieli pod
rygorem zawieszenia postepowania, a nie poprzestawa¢ na informacji $wiadka, ze jeden ze wspotwlascicieli nie
posiadat dzieci, co okazalo sie nieprawda. Gdyby zobowiazanie to nie przynioslo rezultatu sad powinien z urzedu
podjac czynnos$ci zmierzajace do ustalenia wlasciciela i wezwania go do udzialu w sprawie np. poprzez zwrdcenie sie
o informacje do USC lub sadu spadku, na ktéry wskazywaly adresy wlascicieli, a gdyby te czynno$ci nie przyniosly
rezultatu to zarzadzié ogloszenie przewidziane w art. 609 § 2 k.p.c..

Wadliwos$ci procesowych Sadu Rejonowego w Gostyninie, na skutek ktérych M. M. (1) byt pozbawiony moznoSci
dzialania i nie mogl wziaé¢ udzialu w postepowaniu, nalezy upatrywaé rowniez w nieprawidlowym dokonaniu przez
Sad wymaganych ogloszen, ktére mialy na celu wezwanie innych zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie.
Na gruncie niniejszej sprawy wobec faktu, iz wnioskodawca nie wskazal uczestnikow postepowania bedacych
spadkobiercami zmarlych wspotwlascicieli nieruchomoéci, pomimo iz posiadal wiedze przynajmniej, co do jednego
z nich, Sad w miejsce zawiadomienia ich bezposredniego, zastosowal ogloszenia, ktére stanowia rodzaj instrumentu
prawnego wykorzystywanego w sytuacjach, gdy nie mozna w inny dostepny sposéb ustalié¢ kregu zainteresowanych.

Zgodnie z brzmieniem 6wcze$nie obowiazujacego art. 609 § 2 k.p.c., jezeli wnioskodawca nie wskazuje innych
zainteresowanych, orzeczenie moze zapa$¢ dopiero po wezwaniu innych zainteresowanych przez ogloszenie. Sad
moze zarzadzi¢ ogloszenie rowniez w innych wypadkach, jezeli uzna to za wskazane. § 3 stanowil, iz ogloszenie
powinno zawiera¢ dokladne okreslenie rzeczy, imie i nazwisko posiadacza rzeczy, a jezeli chodzi o rzeczy ruchome —
rowniez jego miejsce zamieszkania. Art. 610 § 1 k.p.c. wskazywal natomiast, iz do ogloszenia i orzeczenia stosuje sie
odpowiednio przepisy o stwierdzeniu nabycia spadku, tym samym zgodnie z treScig art. 674 § 11 2 k.p.c. ogloszenie
powinno by¢ umieszczone w pi$émie poczytnym na calym obszarze Panstwa i podane publicznie do wiadomoéci w
miejscu ostatniego zamieszkania spadkodawcy na tym obszarze, w sposob w miejscu tym przyjety.

W toku postepowania Sad na posiedzeniu wyznaczonym na rozprawe w dniu 30 lipca 2007 r. postanowit dokonac
ogloszen o toczacym sie postepowaniu w Monitorze Sgdowym i Gospodarczym, lokalu Urzedu Gminy G. oraz budynku
Sadu Rejonowego w Gostyninie.

Sad Rejonowy nadmienil, ze pismem poczytnym na calym obszarze panstwa jest dziennik lub czasopismo w
rozumieniu art. 7 ust. 2 pkt 2 1 3 ustawy z 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24) rozpowszechniane
na terenie calego kraju. Zarazem pismo to powinno mie¢ duzy naktad, umozliwiajacy dotarcie ogloszenia do jak
najszerszej publicznosSci. Chodzi zatem o pisma czytane przez mozliwie najwieksza liczbe mieszkancow kraju, mozliwie
rownie czesto we wszystkich regionach oraz we wszystkich kategoriach spoleczno — demograficznych, nie ma
znaczenia kryterium czestoSci ukazywania sie pisma. Sad I instancji tym samym ocenil, ze publikowanie ogloszen np.
w pismach §rodowiskowych nie spelnia wymagan stawianych w omawianym przepisie. Sad R. w G. naruszyl, zatem
dyrektywe plynaca z treSci cytowanego przepisu niezamieszczajac ogloszenia w pi$émie poczytnym. Pismo, w ktérym
zamieszczono ogloszenie ma wylacznie $ciéle okreslony krag odbiorcow, a jego naklad nie odpowiada przytoczonej



definicji. Skarzacy ani pozostali zainteresowani spadkobiercy wlascicieli nie znali pisma nigdy go nie czytali a nawet
nie wiedzieli o jego istnieniu.

Nadto ogloszenia zgodnie z treScig cytowanego przepisu winny byé¢ podane publicznie do wiadomo$ci w miejscu
ostatniego zamieszkania spadkodawcy, we wniosku, jako adres wlascicieli wskazano K. i K., a nie G.. Zatem réwniez
ta forma ogloszenia publicznego nie mogla przynies¢ zakladanych rezultatow.

W $wietle ustalonych okoliczno$ci nalezy uznac, iz Sad Rejonowy w Gostyninie nie wykonal prawidlowo nalozonego
na niego w treéci art. 609 § 2 k.p.c. obowigzku. Dokonanie zawiadomieni tylko w Gminie G. i prasie niespelniajacej
normatywnego kryterium nie moze by¢, jak wskazal Sad I instancji, potraktowane, jako wezwanie zainteresowanych
do udzialu w sprawie i zawiadomieniem zainteresowanych o toczgcym sie postepowaniu. Efektem wskazanych
naruszen byl brak mozliwo$ci dowiedzenia sie przez zainteresowanych i wziecia udzialu w postepowaniu. Zatem
skarzacy wykazal omawiang przestanke wznowienia — braku uczestniczenia bez swej winy w postepowaniu, ktérego
skarga dotyczyla. Dowiod} tym samym réwniez, ze byt pozbawiony mozliwosci dzialania w sposob zupelny.

Nastepna przeslankg ,naruszenie orzeczeniem jego praw” rozumianych, jako uprawnienia o charakterze
materialnoprawnym, a nie proceduralnym réwniez zostala speliona. W konsekwencji naruszenia przepisow
procedury Sad orzekajacy o zasiedzeniu orzekal wylacznie na podstawie dowodow, ktére wnioskujacy o zasiedzenie
przedstawil na poparcie swoich twierdzen, a ktore mialy charakter selektywny. W ocenie Sadu gdyby material
dowodowy byl pelny, Sad nie stwierdzilby zasiedzenia. Zatem skutek niepowiadomienia zainteresowanych przelozyt
sie na treS¢ postanowienia, pozbawienie mozliwoéci dzialania zainteresowanych spowodowal, ze ci nie mogli
przedstawi¢ dowoddéw. Konsekwencja powyzszego bylo naruszenie prawa wlasnosci i pozbawienie tego prawa
nastepcéw prawnych os6b wskazanych w ksiedze wieczystej, jako wlaScicieli nieruchomosci, a prawo wlasnoséci ma
charakter materialnoprawny.

Do podstawy wznowienia okre§lonej art. 524 § 2 k.p.c. stosuje sie termin z art. 40781 k.p.c., tj. wynosi 3 miesigce
od dnia, w ktérym strona dowidziala sie o podstawie wznowienia, gdy za$ podstawa jest pozbawienie mozno$ci
dzialania lub brak nalezytej reprezentacji — od dnia, w ktérym o wyroku dowiedziala sie strona, jej organ lub jej
przedstawiciel ustawowy. Nie ulega watpliwoSci, ze w §wietle przytoczonego przepisu bieg terminu rozpoczyna sie od
dnia dowiedzenia sie o sentencji wyroku lub postanowienia.

Sad Rejonowy ocenil, Zze skarzacy wniést skarge w terminie 3 miesiecy od dnia, w ktérym dowiedzial sie o
postanowieniu z dnia 11 stycznia 2008 r. w sprawie I Ns 250/07.

M. M. (1) zamieszkuje w K.. Z jego zeznan wynika, ze w listopadzie 2013 r. przejezdzajac przez G. na nieruchomosci
przy ul. (...) zobaczy! plot i wystajace zza niego elementy zelbetonowe. W celu uzyskania informacji, co sie dzieje na
dzialce w ciggu kilku dni udal sie do (...) Urzedu Miasta G., gdzie dowiedzial sie, Ze w celu uzyskania informacji, co
sie dzieje na dzialce ma sie zgtosi¢ do Towarzystwa Budownictwa (...) na ul. (...). W TBS poinformowano M. M. (1),
ze ma sie udaé na dzialke, gdzie jest tablica informacyjna, gdzie odczytal on, ze jest to rozbudowa Sadu Rejonowego
w Gostyninie, a inwestorem jest Sad Okregowy w Plocku. W 2014 r. M. M. (1) udal sie do adwokata, ktéry zalecit
mu przejrzenie ksiegi wieczystej. M. M. (1) zlozyt wniosek o przejrzenie dokumentoéw ksiegi wieczystej (...) dnia 10
marca 2014 roku i w tym samym dniu uzyskal zgode na wglad do akt w/w ksiegi dowiedujac sie o postanowieniu Sadu
Rejonowego w Gostyninie z dnia z dnia 11 stycznia 2008 r. i jego treSci. Przy czym Sad I instancji zaznaczyl, ze zeznania
z dnia 23 lutego 2016 r. zawieraja omyltkowe wskazanie daty 6 marca 2014 r.. W celu wyjasnienia watpliwos$ci Sad
zwrocil sie jednak do Sadu Rejonowego w Gostyninie Wydzialu Ksigg Wieczystych, ktory udzielil informacji, ze M. M.
(1) zlozyl wniosek o przejrzenie ksiegi wieczystej (...) dnia 10 marca 2014 r. i w tym samym dniu uzyskal na to zgode.
Na prawidlowo$¢ wskazanej daty 10 marca 2014 roku wskazuja rowniez zeznania M. K.

Sad Rejonowy podal, ze nie dal wiary twierdzeniom $wiadka A. L. w zakresie poinformowania skarzacego jesienia 2013
r. o fakcie, ze Gmina M. G. jest wlacicielem na podstawie decyzji komunalizacyjnej, a wezeSniej te nieruchomo$¢ nabyt
przez zasiedzenie Skarb Panstwa oraz pokazala skarzacemu ta decyzje. Skarzacy o$wiadczyl, ze nie jest to prawda,
zeznal, Ze nie uzyskal od urzednika takiej wiedzy. Sad Rejonowy podkreslil, ze zeznania M. M. (1) w zakresie terminu



sa bardzo konsekwentne i logiczne, w sposob spojny i wiarygodny przedstawil on dlugotrwaly ciag zdarzen, ktory
doprowadzil go do uzyskania wiedzy o postanowieniu. Zaznaczy¢ réwniez nalezy, ze nie uzyskal zgody na wglad
do akt. Dla przecietnego obywatela, kiedy powierza innemu swojg wlasno$¢ nie jest oczywistym, ze nawet jeSli ta
osoba podejmuje jakie$ kroki zwigzane z nieruchomo$cia to ma to oczywisty zwiazek z utrata wlasnoéci. Wydaje
sie rOwniez zasadnym twierdzenie, ze ogol stosunkéw zwlaszcza w relacjach ze Skarbem Panstwa i jednostkami
samorzadu oparta jest na zaufaniu spolecznym. Zeznania M. M. (1) w zakresie terminu potwierdzil, zeznajac w
charakterze §wiadka M. K. ,w Urzedzie odmoéwiono mu udzielenia informacji, o co chodzi z nieruchomoscia”. Zeznania
skarzacego w zakresie daty potwierdzaja poSrednio zlozone przez $wiadka M. K. wyciagi z kalendarza, w ktérych
oznaczone zostaly terminy spotkan. Zeznania T. M. (3), jak ocenil Sadu I instancji, w pelni oddaja termin, w ktérym
skarzacy dowiedzial sie o postanowieniu. M. M. (1) sporzadzal notatki z czytanej w ksiedze treéci, potem z powodu
zdenerowania pisanie przejela T. M. (3). Do akt zostaly zlozone notatki sporzadzone z kwerendy, gdzie m.in. widnieje
notatka z tre$cig postanowienia o zasiedzeniu. Widoczne sa tez réznice w charakterze pisma, z ktérych wynika M.
M. (1) zdenerwowal sie przeczytawszy postanowienie o zasiedzeniu, pozostale notatki sa juz sporzadzane innym
charakterem pisma. Zdenerwowanie wynikalo z rozumienia znaczenia slowa zasiedzenie, gdyby skarzacy wiedzial
lub zetknal sie z nim juz wczeéniej nie bylby zaskoczony do stopnia takiego poruszenia. Jest rOwniez oczywiste,
ze uzylby tego sformulowania przy pelnomocniku, proszac o porade. M. K. zeznal, ze gdyby uslyszal zwrot decyzja
komunalizacyjna od razu by zareagowal, poniewaz mial w tym zakresie doSwiadczenia zawodowe. Sad Rejonowy
ocenil, ze M. M. (1) nie mégl dowiedzieé sie o postanowieniu o zasiedzeniu dokonujac przegladu ksiegi elektronicznej,
poniewaz nie bylby zaskoczony trescia odczytana w czasie kwerendy. Nadto notka dotyczaca podstawy wpisu ma
zwykle charakter okrojony i bez pelnej tresci orzeczenia. Sad Rejonowy powolal sie na orzeczenie Sadu Najwyzszego,
ze skoro art. 407 § 1 k.p.c. wiaze poczatek biegu terminu do wniesienia skargi z dniem, w kt6érym strona dowiedziala sie
o podstawie wznowienia, to istotne znaczenie ma powziecie przez strone faktycznej wiedzy o okolicznoéci decydujacej
o zaistnieniu tej podstawy.

Wiedza ta powinna umozliwi¢ stronie mozliwo$¢ zakwalifikowania danych okoliczno$ci, jako spelniajacych przestanki
podstawy wznowienia, jak i wiarygodna ocene prawdopodobnego ich wplywu na wynik sprawy. W wypadku podstawy
pozbawienia moznoéci dzialania poczatek terminu wyznacza wiedza o wyroku, z tymze powinna ona faktycznie
umozliwi¢ stronie mozliwo$¢ jego zidentyfikowania i stwierdzenia, ze dotyczy jej lub jej poprzednikéw prawnych (II1
CSK 332/13 — postanowienie SN — Izba Cywilna z dnia 05-12-2014). Przyjmuje sie, Ze bieg terminu, zgodnie z art. 407
k.p.c., rozpoczyna sie w dniu dowiedzenia sie przez strone o wydaniu wyroku, a nie w dniu, w ktérym mogla sie o tym
dowiedzie¢ przy dolozeniu nalezytej starannos$ci, a jezeli strona dziala przez pelnomocnika to takze dzien, w ktérym
o wyroku dowiedziat sie jej pelnomocnik (post. SN z 12.4.2000 r., IV CKN 2/00, OSNC 2000, Nr 10, poz. 192).

Uwzgledniajac caloksztalt okolicznoéci Sad R. uznal, ze skarzacy zetknal sie z postanowiem o zasiedzeniu dopiero
dokonujac kwerendy ksiegi wieczystej, jego zeznania potwierdzita réwniez E. R.. Sad dokonujac oceny dowodow
uznat zeznania A. L. za wiarygodne w zakresie dotrzymania terminu skargi, ktora jest do tej pory pracownikiem
wnioskujacego o zasiedzenie. Trudno zatem przypisa¢ $wiadkowi obiektywizm i bezstronno$c¢, zwlaszeza ze wbrew jej
twierdzeniom brala udzial w gromadzeniu dowodéw do sprawy o zasiedzenie zwiazanych z posiadaniem. Reasumujac
Sad Rejonowy uznal, ze M. M. (1) dowiedzial sie o postanowieniu w dniu 10 marca 2014 r., za$ pismo ze skarga nadane
do Urzedu pocztowego w dniu 6 czerwca 2014 r. zostalo zlozone w terminie.

Zgodnie z powyzszym Sad I instancji rozpoznajac skarge ustalil, ze wznowienie postepowania jest dopuszczalne,
sq spelnione ustawowe przestanki do wznowienia postepowania, termin do wniesienia skargi zostal zachowany i
orzekl o wznowieniu postepowania w punkcie 1 postanowienia z dnia 27 czerwca 2017 r.. Z uwagi na op6zZnienie w
procedowaniu zwigzane przekazaniem sprawy jak rowniez ekonomie procesowa zwigzang z tym, ze postepowanie
dowodowe dotyczylo i warunkéw formalnych skargi i zasiedzenia jednocze$nie objal rozstrzygnieciem zaréwno
przedmiot samej skargi, jak i w sprawe jednym orzeczeniem.

W sytuacji spelnienia przeslanek wznowienia postepowania, Sad rozpoznaje na nowo wznowiona sprawe, w granicach,
jakie zakreé$la podstawa wznowienia, zgodnie z przepisem art. 412 § 1 k.p.c.. Po ponownym rozpoznaniu sprawy sad



stosownie do okoliczno$ci badz oddala skarge o wznowienie, badz uwzgledniajac ja zmienia zaskarzone orzeczenie
albo je uchyla i w razie potrzeby pozew odrzuca lub postepowanie umarza (art. 412 § 2 k.p.c.).

W ocenie Sadu Rejonowego wniosek o zasiedzenie winien podlegaé oddaleniu.

Ze sformulowania art. 172 k.c. wynika, ze do nabycia w drodze zasiedzenia prawa wlasnos$ci nieruchomo$ci konieczne
jest laczne spelnienie dwoch przestanek: samoistnego posiadania oraz uplywu odpowiedniego okresu czasu, ktérego
dlugotrwalosé¢ zalezy od dobrej lub zlej wiary posiadacza. Z art. 336 k.c. wynika, ze posiadaczem samoistnym
rzeczy jest ten, kto postepuje z rzecza jak wlasciciel, o czym $wiadcza okoliczno$ci dostrzegalne dla innych osob,
wyrazajac wole wykonywania wzgledem nich prawa wlasnosci. Wykonywanie prawa wlasno$ci w imieniu wlasciciela
— czyli posiadanie zalezne np. uzytkowanie, najem, dzierzawa nigdy nie doprowadzi do nabycia nieruchomosci przez
zasiedzenie.

Sad Rejonowy wskazal, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje, ze Skarb Panstwa nie nabyl
wlasno$ci nieruchomosci z uwagi na fakt, ze nie byl jej posiadaczem samoistnym. Dokonana przez Sad I instancji
ocena prawna obala domniemanie z art. 339 k.p.c..

Wnioskodawca Gmina M. G. wskazala we wniosku, ze Skarb Panstwa posiadal nieruchomos¢ nieprzerwanie, jako
posiadacz samoistny od dnia 1 stycznia 1953 r. do dnia 27 maja 1990 r.. Sad Rejonowy przystepujac do oceny wniosku
zaznaczyl, ze nalezy omowié trzy okresy zwigzane z nieruchomoscig, ktore wyodrebniaja sie z ustalonego stanu
faktycznego: I. od dnia stycznia 1953 r. (data posiadania wskazana we wniosku) do dnia 15 czerwca 1953 r., kiedy to
nieruchomos$é przy é6wezesnej ulicy (...), nabyli S. M., T. M. (1) i H. M.. II. Okres od dnia 15 czerwca 1953 r. do Smierci
T. M. (1) w dniu 26 grudnia 1976 r. oraz III. od daty decyzji Naczelnika Miasta G. o przejeciu w zarzad panstwowy,
wydanej w sprawie przekazania w administracje do chwili zlozenia wniosku.

Whioskodawca zlozyl dowody na fakt, ze dnia 1 stycznia 1953 r. Miejski Zarzad Budynkéw Mieszkalnych w G. zawart
umowe najmu z trzema lokatorami, ta data w ocenie wnioskujacego miala rozpoczynaé bieg terminu posiadania
samoistnego.

Sad Rejonowy podkreslil, ze z zalgczonych akt ksiegi wieczystej wynika, ze nieruchomos$é przed wojng stanowita
wlasno$¢ obywateli polskich narodowosci zydowskiej E. — 1. i M. z H. malz. R.. Po wojnie, wlasnoé¢ nabyt po
przedstawieniu dowodoéw na nastepstwo prawne J. M. (1) w drodze dziedziczenia ustawowego, po czym sprzedal
nieruchomos$é S. M., T. M. (1) i H. M.. W latach 50. 60. i 70. XX wieku nieruchomo$ciami porzuconymi, oddanymi
w zarzad na zlecenie wlascicieli oraz nieruchomog$ciami, ktérych wiasciciele byli nieznani, zarzadzaly panstwowe
jednostki organizacyjne. W tym okresie rowniez wlasciciele nieruchomosci przekazywali budynki w administracje
panstwowa z powodu trudnos$ci zwigzanych z ich zarzadzaniem, nie mogli oni m.in. wedlug wlasnego uznania ustalaé
czynszu ze wzgledu na obowigzujace unormowania ustawowe. Brakowalo materialow budowlanych, zwlaszcza w
okresie powojennym, wieksze mozliwoSci ich uzyskania, niz prywatni wlaSciciele mialy przedsiebiorstwa gospodarki
mieszkaniowej. Nadto z powodu wojny brakowalo réwniez mieszkan, masowo ,,dokwaterowywano” mieszkancow, a
prawo wlasnos$ci wobec szczeg6lnej sytuacji spolecznej uleglo redefinicji.

Sad Rejonowy analizujgc I. okres trzech miesiecy tj. od 1 stycznia 1953 r. do zakupu nieruchomosci 15 czerwca 1953
r., stwierdzil ze nieprawdziwe sa twierdzenia ze Skarb Panstwa byl posiadaczem samoistnym w tym okresie, a wiec
nie mag} sie zaczaé biec termin zasiedzenia.

Whnioskodawca wskazal, ze Skarb Panstwa objatl w posiadanie nieruchomo$¢ 1 stycznia 1953 r., niewykazujac w jaki
sposob i na jakiej podstawie to nastapilo. We wniosku o wpis wzmianki do ksiegi wieczystej z dnia 2 maja 1963 r.
Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w W. poinformowalo o wniesieniu aktu oskarzenia przeciwko m.in. J. M.
(1), ktory wytudzil od Skarbu Panistwa szereg nieruchomosci opuszczonych stanowigcych wlasnoéé¢ Skarbu Panstwa
na mocy dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. nr 13 poz. 87). Brak jest
dokumentu, aktu, orzeczenia lub decyzji ktory stwierdzalby przejScie na wlasno§¢ Skarbu Panstwa nieruchomosci
polozonej w G. przy ul. (...) (wowczas 1-go M.). Z dniem 15 czerwca 1953 r. nastgpilo nabycie nieruchomosci przez



T.iH. M. oraz S. M.. W tym samym roku po dokonaniu publicznych ogloszen prawo wlasnosci wskazanych oséb
zostalo ujawnione w ksiegach wieczystych, co tym samym przerwato bieg terminu przemilczenia zwlaszcza, ze wigzalo
sie to z przejeciem rzeczy w posiadanie i wykonywaniem czynno$ci wlaScicielskich przez nabywcow, za$ kwestie
wzmianki w ksiedze wieczystej Sad Rejonowy juz oméwil. Sad I instancji zaznaczyl, ze przyjmuje stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w postanowieniu (III CSK 153/05) z dnia 30-03-2006, ze wyjatkowy charakter przepisow
dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich ukierunkowanych na zabezpieczenie
i uporzadkowanie stanu prawnego mienia opuszczonego w zwiazku z wojna, oraz bezwzglednie obowigzujacy ich
charakter stanowily przeszkode do przeksztalcenia wladztwa wykonywanego przez Pafistwo nad nieruchomosciami
opuszczonymi w posiadanie cywilnoprawne. Z tej przyczyny Skarb Panstwa nie mogl przeksztalci¢c w posiadanie
wladztwa nad objeta w zarzad nieruchomo$cig opuszczona przed uplywem terminu 10 lat, okreslonego w art. 34
ust. 1 lit. a dekretu, po ktérego uplywie mozliwos$¢ przeksztalcenia zarzadu sprawowanego nad nieruchomos$ciami
opuszczonymi w posiadanie Skarbu Panstwa lub innych oséb prawnych nie byla juz wylgczona. Wladanie przez
Skarb Panstwa nieruchomoscia na podstawie prawomocnego postanowienia sadu o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci
przez przemilczenie, na podstawie art. 34 ust. 1 dekretu, byloby posiadaniem samoistnym, stanowiloby ono tytul do
wladania nieruchomoscig w imieniu wlasnym, co prowadziloby zgodnie z art. XLI § 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964
r. Przepisy wprowadzajace Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 94 ze zm.), do nabycia przez Skarb Panstwa wlasnoéci
nieruchomoéci przez zasiedzenie. Sad Rejonowy podkresdlil, ze Skarb Panstwa nie legitymowal sie postanowieniem
Sadu o nabyciu wlasnoSci nieruchomos$ci przez przemilczenie, a czynnoSci takie jak zawieranie uméw najmu z
lokatorami, czy obciazenie nieruchomosci hipoteka nie Swiadczy o posiadaniu samoistnym, ale zabezpieczeniu mienia,
stanowilo wykonywanie zadan publicznych poza stosunkami cywilnoprawnymi i nie oznaczalo posiadania (podobnie
SN uchwala w skladzie 7 sedzidéw z 21 wrzeénia 1993 r. III CZP 72/93).

Sad Rejonowy dokonal analizy kolejnego, wyodrebnionego II okresu od dnia 15 czerwca 1953 r. tj. nabycia
nieruchomoéci przez T. i H. M. oraz S. M. do dnia do dnia wydania decyzji z dnia 2 maja 1977 r. o przejeciu
nieruchomosci w zarzad panstwowy. Po zakupie nieruchomosci wlasciciele podjeli kroki w przedmiocie ujawnienia
swojego prawa i na ich wniosek odtworzona zostala ksiega wieczysta. Nastepnie objeli nieruchomo$¢ w posiadanie
i wykonywali wobec niej aktywnie i czynnie tak prawa jak i obowiazki. Z uwagi na odleglo$é¢, nieruchomoécia
bezposrednio zajmowat sie T. M. (1) rowniez w imieniu pozostalych wspdlwlascicieli, ustanawiajac gospodarzem
domu C. S.. T. M. (1) przyjezdzal na nieruchomos$é do dwoch razy w miesiacu, uzgadniajac wowczas, czego oczekuja
lokatorzy, z wykonanych czynnosci rozliczali sie w ten sposob, ze czynsz dla rodziny S. byt pomniejszony. Dla
wszystkich lokatoréw bylo oczywiste, ze T. M. (1) jest wlascicielem nieruchomosci i nigdy nie styszeli zeby wlascicielem
bylo miasto lub zarzadzalo nieruchomoscia, za$ zeznajacy Swiadkowi byly mieszkankami tej nieruchomosci, jedna
od 1953 r. do 1979 r., druga do 1978 r.. Swiadkowie stwierdzili, ze po jego §émierci T. M. (1) mieszkanie przejeto
prezydium, a dokad zyl T. M. (1) przyjezdzal i pobieral czynsz, ktéry zbieral C. S. i oddawal panu M.. Podobne
zeznania zlozyli M. M. (1) i pozostali spadkobiercy wlascicieli wystepujacy, jako uczestnicy, ktore §wiadczag o tym, ze
wlasciciele objeli nieruchomosé w posiadanie, wykonywali wszystkie prawa i obowigzki zwiagzane z nieruchomoscia.
Dla otoczenia bylo jasne ze sa wlaScicielami w okresie od momentu zakupu nieruchomosci do §mierci T. M. (1) .
Z tego okresu brak jest dowodoéw zwigzanych z dzialaniem Skarbu Panistwa wobec nieruchomodci i ta luka trwa do
okresu, kiedy nieruchomos¢ zostala przejeta w zarzad panstwowy na podstawie decyzji, co potwierdzaja przytoczone
zeznania $wiadkow. Przeprowadzenie remontu przez Skarb Panstwa w omawianym okresie w zaden sposbéb nie
dowodzi samoistnego posiadania Gminy, tym bardziej, ze koszty te zostaly zabezpieczone hipoteka. Dokonanie wpisu
hipoteki w celu zabezpieczenia wierzytelnosci przystugujacej Skarbowi Panstwa Swiadczy o Swiadomosci jednostek
organizacyjnych Skarbu Parfistwa, ze nie jest on wladcicielem obcigzanej nieruchomosci, ktéra ma dla oceny istnienia
dobrej lub zlej wiary posiadacza ITII CSK 336/13 — postanowienie SN — Izba Cywilna z dnia 09-12-2014. Ustanowienie
hipotek przymusowych $wiadczy tez nie tylko o zamiarze odzyskania przez Skarb Panstwa srodkéw finansowych
wydatkowanych na remont nieruchomosci od wlasciciela oraz o tym, ze Skarb Panstwa wydatkowal te Srodki w imieniu
ina rachunek wlasciciela nieruchomosci, a nie w ramach wladania nieruchomoscia dla siebie jak wlaSciciel.



Osobe powolujaca sie na zasiedzenie obciaza dowod, ze wlaSciciel ustapil wobec niej z woli wladania (IV CSK 24/11
— postanowienie SN — Izba Cywilna z dnia 21-10-2011). Wnioskujacy w sprawie o zasiedzenie nie dowiodl, aby w
omawianym okresie wlasciciel odstapil na rzecz Skarbu Panstwa z woli wladania.

Sad I instacnji podkreslil, ze T. M. (1) zmarl 26 grudnia 1976 r., po jego $émierci H. M. i M. P. zwr6cily sie do Urzedu
Miasta o administracje budynku. Decyzja z dnia 2 maja 1977 r. Naczelnik Miasta G. — w sprawie o przekazanie w
administracje budynku mieszkalnego polozonego w G. przy ul. 1 - M. 41 - przejal na podstawie art 18 ust.2 pkt 1 ustawy
z dnia 10 kwietnia 1974 roku — prawo lokalowe (Dz. U. Nr 14 poz 84 z 1974 roku) oraz na podstawie Rozporzadzenia
Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska z dniem 2 maja 1977 r.(Dz. U. nr 37 z dnia 19 pazdziernika 1974
r.) w zarzad panstwowy budynek mieszkalny, stanowigcy wspotwlasnos¢é H. M. i M. P. zlecit objecie przedmiotowego
budynku w administracje Przedsiebiorstwu (...) w G.. W uzasadnieniu wskazano, ze budynek stanowi wspotwlasnosé,
a wspolwlasciciele zamieszkuja na innym terenie i nie moga prowadzi¢ wlaéciwej administracji tego budynku. Tres¢
decyzji $wiadczy o przejeciu na wniosek, z uzasadnieniem, ktére musialo by¢ wskazane we wniosku. Decyzja ta nie
byla, zatem wyrazem zastosowania przymusu przez Skarb Panstwa, ale wynikiem woli wla$cicieli. Z jakich wzgledéw
wlasciciele oddawali nieruchomosci w zarzad panstwowy Sad Rejonowy nadmienil juz weze$niej i nie byl to wyraz
woli zrzeczenia sie wlasnosci.

Wedlug art. 336 k.c. o posiadaniu i jego postaci decyduje sposéb wladania rzecza. Wladanie w sposéb odpowiadajacy
korzystaniu z rzeczy przez wlasciciela — czyli wladanie we wlasnym imieniu i dla siebie jest posiadaniem samoistnym,
wladanie natomiast w spos6b odpowiadajacy korzystaniu z rzeczy w ramach innego prawa niz wlasno$¢ — czyli
wladanie podporzadkowane posiadaniu samoistnemu innej osoby, jest posiadaniem zaleznym. Nalezy zauwazy¢, ze
skarzacy nie kwestionuje, iz faktycznie wnioskodawca zarzadzal nieruchomoscia od tego czasu. Nie kwestionuje tez, ze
ten faktyczny zarzad bierze swdj poczatek w decyzji administracyjnej z dnia 2 maja 1977 r. Powolany art. 18 ust. 2 pkt
1) ustawy prawo lokalowe stanowil, zZe terenowy organ administracji panstwowej mogl postanowi¢ o objeciu zarzadem
wlaéciwych organéw lub jednostek budynkéw niestanowiacych wlasnoéci jednostek gospodarki uspolecznionej na
wniosek wlasciciela. Przepis ten w wyniku nowelizacji prawa przeksztalcil sie w art. 25 ust. 2, a nastepnie utracil
on moc w dniu 12 listopada 1994 r. na mocy art. 67 pkt 2) w zw. z art. 68 ust. 1 ustawy z 2 lipca 1994 r. o najmie
lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych (Dz. U. Nr 105, poz. 509 ze zm.). Ostatnia z wymienionych ustaw
zawierala przepisy przejSciowe, odnoszace sie do decyzji wydanych na podstawie art. 25 ust. 2 Prawa lokalowego
i tak w art. 61 ust. 1 i 2 postanowiono, ze z dniem wejécia w zycie ustawy do czynnosci jednostek zarzadzajacych
nieruchomo$ciami na mocy decyzji administracyjnych stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego o prowadzeniu cudzych
spraw bez zlecenia, z tym zastrzezeniem, ze jezeli zarzad zostanie przywrécony wlascicielowi na jego wniosek zlozony
w ciagu roku od dnia wejScia w Zycie ustawy, znosi sie wzajemne rozliczenia z tytulu dochodéw z nieruchomosci i
wydatkéw na eksploatacje i remonty biezace, jakie mialy miejsce do dnia przywrdcenia zarzadu. Podsumowujac Sad
Rejonowy stwierdzil, ze ustawodawca uchylajac podstawe prawna decyzji o przejeciu zarzadu, nie zdecydowal sie na
zniesienie tego zarzadu, ktory nadal trwal z tym jednak, Ze do czynno$ci jednostek zarzadzajacych stosowano od dnia
wejScia w zycie ustawy przepisy k.c. o prowadzeniu cudzych spraw bez zlecenia. Potwierdzeniem trwania zarzadu
ustanowionego decyzja wydang na podstawie art. 25 ust. 2 (dawniej art. 18 ust. 2) Prawa lokalowego jest tez art. 7
ust. 1 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o zmianie ustawy o najmie lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych oraz o
zmianie ustawy — Prawo spoldzielcze (Dz. U. Nr 111, poz. 723). W przepisie tym przewidziano dla gminy roszczenie o
przejecie zarzadu przez wlasciciela nieruchomosci, do ktoérej stosuje sie art. 61 ustawy o najmie lokali mieszkalnych i
dodatkach mieszkaniowych, jezeli nie zlozyl on wniosku o przywrdcenie zarzadu do dnia 31 grudnia 1998 r. Z przepisu
tego jasno wynika, ze zarzad ustanowiony na podstawie decyzji wydanych na podstawie art. 25 ust.2 (dawniej art.
18 ust. 2) Prawa lokalowego, aczkolwiek zmieniony trwa nadal (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 1
lutego 2011 r., IT OSK 208/10 oraz z dnia 25 czerwca 2009 roku, IT OSK (...)).

Sad 1 instancji stwierdzil, majac na uwadze powyzsze, ze zarzad sprawowany przez Skarb Panstwa nad
przedmiotowanieruchomoscia nie byl posiadaniem w rozumieniu art. 336 k.c., a stanowil przejaw wladczych
uprawnien panstwa. Zarzad sprawowany na podstawie przepisow wskazanego rozporzadzenia nie jest posiadaniem
samoistnym w znaczeniu cywilnoprawnym. Réwniez orzecznictwo Sadu Najwyzszego niejednokrotnie podkreslalo -



z czym w pelni zgodzil sie Sad Rejonowy — ze wedlug art. 336 k.c., o posiadaniu i jego postaci decyduje wylacznie
sposéb wladania rzecza. Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 11 maja 1999roku ( (...) 711/98) wyrazil poglad, ze
zarzad sprawowany na podstawie przepiséw rozporzadzenia Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 9 czerwca
1959 r. w sprawie przejmowania budynkéw w zarzad panstwowy (Dz. U. Nr 38 poz 237) wydanych w trybie art.
69 prawa lokalowego nie byl posiadaniem w znaczeniu cywilnoprawnym, a wiec wylacza dzialanie mechanizméw
cywilnoprawnych, w tym takze instytucji zasiedzenia. Podobnie w orzeczeniu z dnia 18 maja 1993 r. Sad Najwyzszy
wskazal zarzad panstwowy na podstawie § 2 pkt 11 § 41 rozporzadzenia Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 9
czerwcea 1959 r. w sprawie przejmowania budynkéw w zarzad panstwowy (Dz. U. Nr 38 poz 237) nie ma charakteru
samoistnego posiadania prowadzacego do zasiedzenia. Samoistne posiadanie wnioskodawcy nie moze wchodzié w gre
wowczas, gdyz zarzad nieruchomoscia sprawuje wlasciciel, badz ustanowiony zarzadca. Takze w sytuacji, gdy dochodzi
do objecia nieruchomosci zarzadem panstwowym, badZ przymusowym, Skarb Panstwa nie staje sie posiadaczem.
Ot6z posiadanie majace zZrodlo w decyzji orzekajacej przejecie nieruchomosSci w tzw. zarzad panstwowy nie ma
charakteru samoistnego posiadania, prowadzacego do zasiedzenia, bo wladanie to nastepuje w ramach innego prawa
niz wlasno$c¢. Nalezy odrézni¢ wladcza dziatalno$é Panistwa od jego roli w cywilnoprawnym obrocie. Jezeli bowiem
objecie rzeczy we wladanie nastgpilo w ramach wypelniania przez Panstwo zadan publicznych, poza stosunkami
cywilnoprawnymi, to nie dochodzi do wykonywania posiadania wedlug art. 336 k.c.. Zawieranie uméw najmu,
administrowanie sporna nieruchomogcia, czy tez wykonywanie napraw, ktére byly zabezpieczone hipoteka sa faktami
z zakresu zarzadu, ktory nie jest posiadaniem samoistnym. Te wladnie funkcje zlecili zarzadcy wlasciciele, nie dla
siebie i nie we wlasnym imieniu dzialal Skarb Panstwa, a jedynie w ramach i na podstawie powierzonego mu zarzadu,
Swiadkowie za$ nie mieli wiedzy ani nie mogli mie¢ wiedzy o przekazaniu w zarzad ani nie mogli oceni¢ znaczenia
tego aktu.

Brak jest dowodow, by w sprawie nastgpilo przeksztalcenie opisanego wladania w posiadanie samoistne. Stwierdzenie,
ze wnioskodawca od objecia spornej nieruchomos$ci we wladanie nie byl jej posiadaczem, nie wykluczalo mozliwoéci
pOzZniejszej zmiany charakteru wladania t3 nieruchomoscia z dzierzenia na posiadanie samoistne. Wladajacy
faktycznie rzecza zmiane dzierzenia w posiadanie musi jednak zamanifestowaé w sposob zauwazalny dla otoczenia
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 13 marca 1971 r., III CRN 516/70, OSPiKA 1971, nr 11, poz. 207, Z
dnia 17 grudnia 1999 r., III CKN 9/99 i z dnia 29 wrze$nia 2004 r., II CK 550/03, niepubl.). W okoliczno$ciach
sprawy w zaden sposob Skarb Panstwa nie zademonstrowal z czasem woli przeksztalcenia zarzadu w posiadanie,
ciggle prowadzac korespondencje z wlascicielami. Nie wyrazit sprzeciwu, kiedy ci probowali odzyskaé czeéc dzialki,
a nawet na ich wniosek podjeto odpowiednie czynno$ci. Przez tak dlugi okres czasu nie probowal wprowadzi¢
nieruchomoéci do obrotu cywilnoprawnego, a fakt przekazania w administrowanie nieruchomosci innym podmiotom
nie powoduje, ze przekazujacy lub jednostka staje sie posiadaczem samoistnym, poniewaz Skarb Panstwa nigdy nie
dziala samodzielnie, ale przez swoje jednostki. Pisma zalaczone do akt sprawy $wiadcza, ze traktowano wiascicieli,
jako osoby uprawnione do podejmowania decyzji w sprawach zwigzanych z nieruchomoscig. Pisma zawierajace
korespondencje miedzy wlascicielami a zarzadca pochodza z lat 1994, 2000,1978, 1980, 1992, 1993 — obejmuja cztery
dekady i $wiadcza, ze przez ten okres Skarb Panstwa dzialal na ich rzecz i w ich imieniu wobec spornej nieruchomo$ci.
Z pism wilaScicieli rowniez wynika, ze ci interesowali sie nieruchomo$cia i podejmowali decyzje.

Sad Rejonowy uznat, ze Skarb Panstwa nie spehil przestanki do zasiedzenia nieruchomos$ci bowiem nigdy nie byt jej
posiadaczem samoistnym. W zwigzku z tym na podstawie art. 412 §2 k.p.c. i art 172 k.c. wniosek oddalil.

Zasady rozliczania kosztéw postepowania nieprocesowego okresla art. 520 k.p.c. i jest przepisem szczeg6élnym w
stosunku do ogélnych zasad dotyczacych kosztow postepowania, zawartych w art. 98 k.p.c. i nastepnych. Przepisy te
stosuje sie tylko w zakresie, w ktorym art. 520 k.p.c. nie stanowi inaczej, przy zastosowaniu art. 13 § 2 k.p.c.

Zgodnie z art. 520 § 2 k.p.c., r6zny stopien zainteresowania wynikiem postepowania lub sprzeczno$¢ intereséw
uprawnia sad do stosunkowego rozdzielenia obowiazku zwrotu kosztow lub wlozenia go na jednego z uczestnikow
w caloSci. W niniejszej sprawie wystepowala niewatpliwie sprzeczno$é intereséw, skarzacy i uczestnicy bedacy
spadkobiercami wlascicieli wnosili o oddalenie wniosku o zasiedzenie,a sprawa o zasiedzenie wigzala sie z utratg
ich prawa wlasnosci. Wylacznie strona wnioskujaca byl zainteresowana stwierdzeniem zasiedzenia. Nadto z uwagi



na opisane uchybienia, wnioskujaca Gmina M. G. nie wskazala ich, jako zainteresowanych, co stalo sie podstawa
skargi i zrodzilo potrzebe uiszczenia oplaty oraz spowodowalo powstanie kosztow, na ktore stadaja sie optata w kwocie
2.000 zl oraz koszty zastepstwa adwokackiego 1.817 zl. Z tego wzgledu powstalymi wydatkami Sad Rejonowy obciazyt
wnioskujgcego w sprawie o zasiedzenie.

Apelacje od powyzszego postanowienia wnie$li uczestnicy postepowania Skarb Panstwa — Prezes Sadu Rejonowego w
Gostyninie i Skarb Panstwa — Prezes Sagdu Okregowego w Plocku, zaskarzajac rozstrzygniecie w calo$ci oraz zarzucajac
wydanemu orzeczeniu:

1. naruszenie przepiséw prawa procesowego, majace wpltyw na wynik postepowania, tj. art. 410 § 1 k.p.c. w zwigzku z
art. 407 § 1 k.p.c. wzw. art. 13 § 2 k.p.c. poprzez: nieodrzucenie skargi o wznowienie postepowania pomimo wniesienia
jej po uplywie przewidzianego prawem terminu trzymiesiecznego o wznowienie postepowania od dnia dowiedzenia
sie przez wnoszacego skarge — tj. od listopada 2013r a nie marca 2014r jak przyjat Sad I instancji — o prawomocnym
postanowieniu orzekajacym, co do istoty sprawy (prawomocne postanowienie Sadu Rejonowego w Gostyninie z dnia
11 stycznia 2008 r. w sprawie INs 250/07)

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, majace wplyw na wynik postepowania, tj. art. 412 § 2 k.p.c. oraz art. 524
§ 2k.p.c. wzw. z art. 401 pkt 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez: uwzglednienie skargi o wznowienie postepowania
wskutek przyjecia zaistnienia przestanki wznowienia postepowania polegajacej na pozbawieniu wnoszacego skarge
0 wznowienie postepowania moznoéci dzialania w postepowaniu zakonczonym prawomocnym postanowieniem
orzekajacym, co do istoty sprawy (postepowanie zakonczone prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w
Gostyninie z dnia 11 stycznia 2008 r. w sprawie I Ns 250/07 pomimo dokonania prawidlowych ogloszen w tej sprawie
zgodnie z wymogami przepis6w prawa oraz mozliwoSci swobodnego i nieograniczonego powziecia informacji przez
Skarzacego o toczacym sie postepowaniu,

3. naruszenie przepisOw prawa procesowego, majace wptyw na wynik postepowania, tj. art. 412 § 2 k.p.c. w zwigzku
z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez nieuzasadnione uwzglednienie zadania skargi i zmiane postanowienia Sagdu Rejonowego
w Gostyninie z dnia 11 stycznia 2008 r. w sprawie I Ns 250/07 poprzez oddalenie wniosku o zasiedzenie i przyjecie
przez Sad I instancji, ze Skarb Panistwa nie byl posiadaczem samoistnym nieruchomoSci,

4. naruszenie prawa procesowego tj. art. 233 k.p.c. majace wplyw na wynik postepowania wobec dokonania
oceny materialu dowodowego sprzecznie z zasadami logicznego rozumowania i do$§wiadczenia zyciowego, bez
wszechstronnego rozwazenia tego materiatu skutkujace bledem w ustaleniach faktycznych polegajacym na przyjeciu
powziecia przez Skarzacego wiedzy o prawomocnym postanowieniu orzekajacym, co do istoty sprawy Sadu
Rejonowego w Gostyninie z dnia 11 stycznia 2008 r. w sprawie I Ns 250/07 w dniu 10 marca 2014 r. podczas gdy
ustalenie tego rodzaju pozostaje w sprzeczno$ci z materialem dowodowym, w szczegolnos$ci zeznaniami §wiadka A. L.,
nie znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym sprawy, a ocena zgodna z zasadami oceny dowodoéw prowadzi
do odmiennego w tym zakresie wniosku

5. naruszenie ar 233 § 1 k.p.c. majace wplyw na wynik postepowania poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodéw tj. dokonanie jego oceny w sposéb sprzeczny z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia
zyciowego, wybibdrezo polegajace na uznaniu w zakresie dochowania przez Skarzacego terminu wniesienia skargi
0 wznowienie postepowania jako niewiarygodne zeznan zlozonych przez $wiadka A. L. natomiast jako wiarygodne
wylacznie zeznan zlozonych przez Skarzacego, jego zone, jego pelnomocnika i E. R. oraz przyjecie ich jako podstawy
ustalenia w zakresie terminu powziecia przez Skarzacego wiedzy o prawomocnym orzeczeniu co do istoty sprawy i tym
samym terminu do wniesienia skargi o wznowienie postepowania podczas gdy Skarzacy wraz z zona sa bezposrednio
zainteresowani w pozytywnym rozstrzygnieciu wniesionej przez niego skargi o wznowienie postepowania, twierdzenia
Skarzacego w tym zakresie nie znajduja potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym sprawy; w odniesieniu do
swiadkow, ktérych zeznania Sad uznal za potwierdzajace zeznania Skarzacego rowniez — zwazywszy na okoliczno$ci
sprawy w wysokim stopniu — wystepuje zainteresowanie pozytywnym dla Skarzacego wynikiem postepowania



sadowego; ocena zgodna z zasadami oceny dowodéw, z uwzglednieniem logicznego rozumowania i do§wiadczenia
zyciowego prowadzi do odmiennych ustalen w powyzszym zakresie,

6. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu pozbawienia Skarzgcego M. M. (1) mozliwosci dzialania
w postepowaniu zakoficzonym prawomocnym postanowieniem orzekajacym, co do istoty sprawy w przedmiocie
zasiedzenia — postepowaniu zakonczonym prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Gostyninie z dnia 11
stycznia 2008 r. w sprawie I Ns 250/07 w zwigzku z nieprawidlowymi dzialaniami Sadu i Wnioskodawcy Gminy M. G.:

a. w skutek naruszenia prawa procesowego tj. art 233 k.p.c. majacego wplyw na wynik postepowania wobec dokonania
oceny materialu dowodowego sprzecznie z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego podczas,
gdy w zwigzku z dokonaniem przez Sad ogloszen o toczacym sie postepowaniu o zasiedzenie Wnioskodawca nie
zostal pozbawiony mozliwosci dzialania w sprawie, mial mozliwo$é zapoznania sie z ich trescia i wziecia udzialu
w tym postepowaniu w zwigzku z istnieniem jego prawa do udzialu w tym postepowaniu; natomiast po stronie
Whnioskodawcy w tym postepowaniu - Gminy M. G. nie doszlo do nieprawidlowosci zwigzanych z przedmiotowym
postepowaniem o zasiedzenie,

b. w zwigzku z naruszeniem prawa procesowego tj. art. 233 k.p.c. majagcym wplyw na wynik postepowania
wobec dokonania oceny materialu dowodowego sprzecznie z zasadami logicznego rozumowania i doSwiadczenia
zyciowego, bez wszechstronnego rozwazenia tego materialu z nieuwzglednieniem okoliczno$ci zwigzanych z wing
samego Wnioskodawcy w zakresie braku udzialu w przedmiotowym postepowaniu - zwigzanych z brakiem nalezytej
dbalosci o zabezpieczenie swoich praw, interesoéw przez spadkobiercow nieruchomoéci, ktorej dotyczylo postepowanie
(zakoniczone prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Gostyninie z dnia 11 stycznia 2008 r.), w tym
Whnioskodawce, bezczynnoscia spadkobiercow, w tym Wnioskodawcy w odniesieniu do przedmiotowej nieruchomoscei
w zakresie uregulowania jej stanu prawnego, niepodejmowaniem przez nich dzialan majgcych na celu ujawnienie sie
jako wla$ciciele, w tym nieujawnieniem sie w ksiedze wieczystej nieruchomosci,

7. blad w ustaleniach faktycznych — sprzeczno$c¢ ustalen faktycznych z materialem dowodowym poprzez przyjecie
posiadania przez Gmine M. G. (oraz nastepnie Sad orzekajacy) wiedzy w zakresie kregu spadkobiercéw poprzez
przyjecie, iz okoliczno$c¢ ta wynika z nastepujacych dowodéw przeprowadzonych w sprawie:

a. z dokumentow przedlozonych w sprawie, podczas gdy powyzszy wniosek w zakresie wiedzy Gminy M. G. o
ww. spadkobiercach jest nieuprawniony biorac pod uwage przedmiotowe dokumenty, wyprowadzenie tego rodzaju
ustalenia pozostaje w sprzecznosci z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, dokumenty te nie
uzasadniajg takiego ustalenia bowiem nie wynika z nich jego potwierdzenie

b. z zeznan M. M. (1) o przedlozeniu przez niego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku w Urzedzie Gminy
Miasto G. znajdujacych potwierdzenie w dokumentach, podczas gdy zeznania te w tym zakresie nie powinny podlegaé
uwzglednieniu wobec statusu M. M. (1) w postepowaniu, najwyzszego stopnia jego zainteresowania korzystnym dla
niego rozstrzygnieciem niniejszego postepowania oraz ich niepotwierdzenia w tym zakresie w pozostalym materiale
dowodowym, w tym réwniez braku potwierdzenia w zeznaniach I. C.

8. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. majace wplyw na wynik postepowania poprzez dowolna, a nie swobodna
ocene dowodow, sprzeczng z zasadami logicznego rozumowania i doSwiadczenia zyciowego i sprzeczno$é ustalen
faktycznych z materialem dowodowym poprzez przyjecie przekazania przez Skarzacego M. M. (1) postanowienia o
stwierdzeniu nabyciu spadku po T. M. (1) w Urzedzie Miasta G. w zwiagzku z przyjeciem, iz taka okoliczno$¢ znajduje
potwierdzenie:

a. w dokumentach w aktach sprawy (pismo Zarzadu Miejskiego w G. k. 535, pismo Urzedu Miasta G. k. 9), podczas gdy
wyprowadzenie takiego wniosku na podstawie tych dokumentéw jest nieprawidtowe, dokumenty te nie uzasadniaja
takiego ustalenia bowiem nie wynika z nich jego potwierdzenie



b. w zeznaniach I. C., podczas gdy wyprowadzenie takiego wniosku na podstawie tych zeznan jest nieprawidlowe,
zeznania te nie uzasadniaja takiego ustalenia bowiem nie wynika z nich jego potwierdzenie

9. naruszenie artykulu 510 § 2, art. 177 § 1 pkt 6 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. majace wplyw na wynik postepowania
poprzez przyjecie nieprawidtowego dzialania Sadu w postepowaniu zakoniczonym prawomocnym postanowieniem (z
dnia 11 stycznia 2008 r., w sprawie I Ns 250/07) zwiazanego z niewezwaniem Wnioskodawcy w tym postepowaniu
do wskazania adreséw uczestnikéw pod rygorem zawieszenia postepowania oraz z brakiem ustanowienia kuratora do
zastepowania zainteresowanego w postepowaniu, ktérego miejsce pobytu jest nieznane podczas gdy na gruncie ww.
postepowania nie bylo uzasadnione stosowanie powyzszych regulacji prawnych.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami uczestnicy postepowania wniesli o zmiane zaskarzonego postanowienia
poprzez odrzucenie skargi o wznowienie postepowania oraz zasadzenie od Wnioskodawcy na rzecz Apelujacego
Uczestnika postepowania zwrotu kosztéw procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych za obydwie instancje, ewentualnie o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie skargi o
wznowienie postepowania oraz zasadzenie od Wnioskodawcy na rzecz Apelujacego Uczestnika postepowania zwrotu
kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obydwie instancje, lub
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
Rejonowy w Plocku z uwzglednieniem kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Drugg apelacje od powyzszego postanowienia wnidst uczestnik postepowania Gmina M. G., zaskarzajac
rozstrzygniecie w calo$ci oraz zarzucajac wydanemu orzeczeniu:

1. naruszenie przepisdw postepowania, za$§ w szczegolnoSci: art. 524 § 2 k.p.c., art. 524 § 2 k.p.c. wzw. z art. 410 § 1
k.p.c. wzw. z art. 407 § 1 k.p.c,, art. 233 § 1 k.p.c., art. 6 Ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze, z uwagi
na to ze skarzacy nie wykazal kumulatywnego zaistnienia dwoch przestanek wznowienia,

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz M. M. (1) dowiedziat sie o wydaniu postanowienia w
sprawie I Ns 250/07 Sadu Rejonowego w Gostyninie dopiero 10 marca 2014 r.,

3. naruszenie zasady rownoéci Uczestnikéw postepowania poprzez interpretowanie wszystkich watpliwoSci na
korzy$¢ Skarzacego.

Ponadto uczestnik postepowania przylaczyl sie do twierdzen i zarzutéw apelacji pelnomocnika Skarbu Panhstwa —
Prezesa Sadu Okregowego w Plocku i Skarbu Panhstwa — Prezesa Sadu Rejonowego w Gostyninie, wnoszac o zmiane
zaskarzonego postanowienia poprzez odrzucenie skargi o wznowienie postepowania wzglednie poprzez jej oddalenie.

Na rozprawie w dniu 28 czerwca 2018 r. pelnomocnicy wnioskodawcow i uczestnikéw E. R., A. M. i C. K. wnieéli o
oddalenie apelacji uczestnikéw oraz zasadzenie od nich na swoja rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacje okazaly sie niezasadne i skutkowaly oddaleniem.

Zdaniem Sadu Okregowego postanowienie Sadu Rejonowego odpowiada prawu i jako taki musi sie ostaé. Podniesione
przez apelujacych zarzuty nie zasluguja na uwzglednienie. Sad Okregowy podziela zaréwno ustalenia faktyczne
dokonane przez Sad I instancji i przyjmuje je, jako wlasne, jak i dokonang ocene prawna.

Jako, ze skarzacy nie podniesli zarzutow naruszenia prawa materialnego to rozwazeniu podlegaly zarzuty dotyczace
dokonanych przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych oraz naruszenia przepis6w proceduralnych.

Sformulowane przez apelujacych liczne zarzuty naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. byly chybione.



W mysl powolanego wyzej przepisu ustawy Sad ocenia wiarygodno$c i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowoddéw polega na ich zbadaniu i podjeciu
decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowigcego podstawe rozstrzygniecia.

Ocena wiarygodnosci mocy dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych
twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia
ze Swiadkami, stronami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego
rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami
oraz uwzglednia¢ zasady dosSwiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopien
prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji.

Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢ choc¢by
w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskdw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkdw przyczynowo — skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowoddéw moze by¢ skutecznie
podwazona. Dla skuteczno$ci podniesionego zarzutu nie jest tez wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjat
Sad wadze (donioslosci) poszczegbdlnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu (zob. wyrok SA w Poznaniu
z dnia 21 maja 2008 r., I ACa 953/07, LEX nr 466440).

Wbrew stanowisku apelujacego, Sad I instancji nie naruszyl powyzszych dyrektyw oceny dowodéw oraz w
sposob prawidlowy dokonal ustalenia stanu faktycznego w przedmiotowej sprawie. Sad Okregowy w pierwszej
kolejnosci pragnie sie odnies¢ do zarzutéw dotyczacych oceny przez Sad I instancji kwestii zachowania przez
skarzacego trzymiesiecznego terminu do wniesienia skargi o wznowienia prawomocnie zakoficzonego postepowania
od dowiedzenia o zapadlym rozstrzygnieciu oraz przestanek wnowienia wyrazonych w tresci art. art. 524 § 2 k.p.c.,
tj. nieuczestniczenia w postepowaniu i naruszenia jego praw, przy czym przeslanka pierwsza wymaga wykazania, ze
skarzacy nie uczestniczyt w poprzednim postepowaniu bez swej winy.

W ocenie Sadu Odwolawczego nie ulega zadnej watpliwoSci, ze pozwany zachowal trzymiesieczny termin do
wniesienia skargi o wznowienie postepowania, jaki przewiduje art. 407 § 1 k.p.c.. Sad Rejonowy dokonal w tym
zakresie bardzo szczegbélowego wywodu z powlaniem sie na dorobek orzecznicwta, wskazujac, ze nie chodzi o
dowiedzenie w ogole o zapadlym rozstrzygnieciu w sprawie, w ktérej w tym wypadku skarzacy powinien by¢
uczestnikiem, ze takowe zostalo wydane, bowiem wiedza ta powinna by¢ na tyle szczegbdlowa, aby umozliwié¢ stronie
zaréwno mozliwoé¢ zakwalifikowania danych okolicznoéci, jako spelniajacych przestanki podstawy wznowienia,
jak i wiarygodna ocene prawdopodobnego ich wplywu na wynik sprawy. W pi§miennictwie przyjmuje sie, ze bieg
terminu rozpoczyna sie w dniu dowiedzenia sie przez strone lub jej pelnomocnika o wydaniu wyroku, a nie w
dniu, w ktérym mogla sie o tym dowiedzie¢ (post. SN z 12.4.2000 r., IV CKN 2/00, OSNC 2000, Nr 10, poz.
192). W przedmiotowej sprawie, dniem w ktéorym skarzacy zapoznal sie z treScia postanowienia o zasiedzeniu
wydanym przez Sad Rejonowy w Gostyninie byl dzien 10 marca 2014 r. i od tego dnia zaczal dopiero biec termin na
zlozenie skargi o wnowienie postepowania. Whrew zarzutom skarzacych zeznania Swiadka A. L. nie koresponduja
z materialem dowodym zgromadzonym w sprawie, ktorym zaprzecza roOwniez sekwencja nastepujacych po sobie
zdarzen, bowiem gdyby prawda bylo to, ze $wiadek poinformowala M. M. (1) to wdwczas nie udawalby sie on
ani do Towarzystwa Budownictwa (...) na ul. (...), ani nie jechalby na teren nieruchomos$ci w celu odczytywania
tablicy informacyjnej, bo posiadalby komplet informacji uzyskanych w Urzedzie Miasta G.. Wéwczas rowniez podczas
spotkania z pelnomockiem M. K. powiedzialby o wydanym postanowieniu o zasiedzeniu i decyzji komunalizacyjne;j.
Zgodnie z podstawowg w procesie cywilnym zasada kontradyktoryjnosci, stosownie do tresci art. 3 k.p.c. i art. 232
k.p.c., to strony sa zobowiazane do wskazywania dowodéw dla stwierdzenia faktéw, z ktérych wywodza skutki prawne,



stajac sie dysponentem postepowania dowodowego, za$ Sad jest zwolniony od odpowiedzialnoéci za jego wynik,
albowiem Sad nie ma obowigzku dzialaé w tym zakresie z urzedu, (zob. m.in. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia
7 marca 1997 r., II CKN 70/96, OSNC 1997, Nr 8, poz. 113, z dnia 16 grudnia 1997 r., II UKN 406/97, OSNAPUS
1998, Nr 21, poz. 6 oraz z dnia 77 pazdziernika 1998 r., II UKN 244/98, OSNAPUS 1999, Nr 20, poz. 662). Skarzacy
nie przedstawili zadnego dowodu na okoliczno$¢, ze M. M. (1) powzial w listopadzie 2013 r. wiedze o treSci wydanego
postanowienia o zasiedzeniu w sprawie sygn. akt I Ns 250/07, na tej podstawie Sad Odwolawczy w peli podziela
ocene dokonang przez Sad Rejonowy, ze M. M. (1) dowiedziawszy sie o zapadlym rozstrzygnieciu w dniu 10 marca
2014 r. dochowal trzymiesiecznego terminu dla skutecznego wniesienia skargi o wnowienie postepowania.

Odnoszac sie natomiast do podnoszonej przez skarzacych kwestii tego, ze M. M. (1) nie byl pozabawiony mozliwos$ci
dzialania w postepowaniu toczacym sie przed Sadem R. w G. o sygn. akt I Ns 250/07, za§ brak udzialu w
postepowaniu wynika wylacznie z jego braku dbaloéci o zabezpieczenie swoich praw, bowiem ogloszenia o toczacym
sie postepowaniu zostaly dokonane prawidlowo, nalezy wskazaé, ze w zadnym wypadku nie mozna sie zgodzi¢
z argumentacja skarzacych. Gmina M. G. we wniosku o zasiedzenie z rozmyslem nie wskazala skarzacego, jako
uczestnika, zainteresowanego wynikiem postepowania, oznaczajgc zmarlych wspoétwlascicieli nieruchomosci, w tym
T. M. (1), poprzednika M. M. (1). Sad Rejonowy w Gostyninie prowadzac postepowanie o sygn. akt I Ns 250/07,
pomimo powziecia wiedzy o tym ze trojka wskazanych wspolwlascicieli nie Zyje, nie podjal czynnoéci przewidzianych
przez powszechnie obowiazujace przepisy kodeksu postepowania cywilnego w celu ustalenia kregu spadkobiercow
zmarlych lub ustanawiajac dla nich kuratora do doreczen, natomiast same ogloszenia zostaly dokonane z razacym
naruszeniem obowigzujacych w tym okresie czasu procedur. Szerzej do omawianej problematyki Sad Rejonowy
odniost sie w swoim uzasadnieniu, przy rozstrzyganiu i nie ma potrzeby powielania raz jeszcze przywolanego
wywodu w tym przedmiocie, ktéry to Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje, jako wlasny. Nalezy poprzestaé
na podkreéleniu, Ze instytucja ogloszen ma na celu wezwanie innych zainteresowanych rozstrzygnieciem w niniejszej
sprawie. Sad rozponajacy sprawe o sygn akt I Ns 250/07 postanowil dokonaé ogloszen o toczacym sie postepowaniu
w Monitorze Sagdowym i Gospodarczym, lokalu Urzedu Gminy G. oraz budynku Sadu Rejonowego w Gostyninie.
Natomiast ogloszenia powinny by¢ one podane publicznie do wiadomo$ci w miejscu ostatniego zamieszkania
spadkodawcy, ktérymi w przedmiotowym postepowaniu byly K. w przypadku M. P.iK. dla zmarlych H. M. i T. M. (1),
nie za$ G.. Ponadto ogloszenie powinno by¢ opublikowane réwniez w piSémie poczytnym na calym obszarze panstwa,
ktérym z cala pewnoscia nie jest Monitor Sagdowy i Gospodarczy, ktory jest pismem specjalistycznym, skierownym do
Scidle okreslonej grupy odbiorcéw i o ktérym skarzacy nigdy nie styszal. Nie mozna wiec w tej sytuacji mowié o tym,
ze M. M. (1) nie bral udzialu w toczacym sie pod sygn. akt I Ns 250/07 postepowaniu z powodu niedbalo$ci o swoje
interesy, ale z powodu licznych uchybien wnioskodawcy Gminy M. G. oraz nastepnie Sadu Rejonowego w Gostyninie,
ktory z urzedu powinien byl zadba¢ o to, aby przed wydaniem rozstrzygniecia w sprawie w postepowaniu mogly
wziaé udzial osoby zainteresowane jego wynikiem, a w szczego6lnosci te ktére, na jego mocy tracily prawo wlasnosci
przedmiotowej nieruchomosci, a nie opieraé sie m.in. na zeznaniach §wiadka, ze jeden ze zmartych wspotwlascicieli
byl bezdzietny.

Skarzacy rowniez nie ma racji twierdzac, ze Gmina M. G. nie posiadala Zzadnej wiedzy na temat kregu spadkobiercow
zmarlych wspolwlascicieli spornej nieruchomosci, uznajac tak przyjety przez Sad I instancji za calkowicie
nieuprawniony. Jednakze apelujacy zdaja sie zapomina¢, ze Gmina M. G. kilkukrotnie kierowala pisma do M.
M. (1), jednocze$nie zaprzestajac kierowania korespondencji do T. M. (1), i tak m.in. w 1994 r. informujac o
istniejacym zadluzeniu hipotecznym z tytulu remontéw kapitalnych, czy tez pismem z 2000 r. informujgc o wyrazeniu
zgody na dwustronng zamiane lokali przy ul. (...). Wbrew zarzutom skarzacych poza zeznianiami §wiakéw, ktore
apelujacy oceniaja, jako subiektywne, z uwagi na to, ze skladaly je osoby zainteresowane wynikiem postepowania,
istniejac roéwniez dowody z dokumentéw potwierdzajace, ze Gmina M. G. wiedzialo kto jest nastepca prawnym
zamrlego T. M. (1). Tym samym gdyby prawdziwe bylo twierdzenie, ze M. M. (1) nie przestawil w Urzedzie
Miasta G. postanowienia o nabyciu spadku woéwczas dzialania jednostek Skarbu Panstwa bylyby niewladciwe,
gdyby o powyzszych okoliczno$ciach dotyczacych zarzadu przedmiotowa nieruchomoscia informowaly osobe trzecia,
catkowicie nieuprawniona do uzyskiwania tego rodzaju informacji.



Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy nie naruszyl regul art. 233 k.p.c., jak i przepisoéw art.
4108 1k.p.c.wzw.zart. 407§ 1 k.p.c.iwzw. zart. 13 § 2k.p.c. oraz art. 412 § 2 k.p.c.iart. 524 § 2 k.p.c. wzw. z art. 401
pkt 2 k.p.c. wzw z art. 13 § 2 k.p.c. rozpoznajgc skarge M. M. (1) o wnowienie postepowania, ktéra zostala wniesiona w
terminie oraz nie budza watpliwosci spelnienie przeslanek wznowienia w postaci braku winy skarzacego w niebraniu
przez niego udzialu w poprzednim postepowaniu o sygn. akt I Ns 250/07, jak i pozbawieniu go mozliwo$ci dzialania
wraz z innymi uczestnikami, co omoéwil Sad Odwolawczy w dotychczasowej czeéci uzasadnienia, a ktorych rowniez
Sad I instancji dokonal wszechstronnej analizy poszczegblnych przestanek.

Przechodzac do kwestii zarzutow dotyczacych bledu w ustaleniach faktycznych, czy doszlo do zasiedzenia przez
Skarb Panstwa nieruchomo$ci polozonej przy ul. (...), a wiec czy byl on posiadaczem samoistnym przedmiotowej
nieruchomosci. Sad Odwolawczy réwniez w tym zakresie catkowicie popiera poczyniony przez Sad Rejonowy wywad,
ze Skarb Panstwa nie byl posiadaczem samoistnym przedmiotowej nieruchmosci, a wykonywane przez jego jednostki
organizacyjne czynno$ci zarzadcze stanowily przejaw wladczych uprawnien panstwa. Wobec faktu, Ze nie jest rzecza
Sadu Odwolawczego powielanie wywodu Sadu I instancji, ktérego argumentacje Sad Okregowy w pelni podziela,
w ramach niniejszego uzasadnienia poprzesta¢ nalezy jedynie na odniesieniu, ze nie mozna moéwi¢ w odniesieniu
do przedmiotowej nieruchomosci, ze Skarb Panstwa byl jej posiadaczem samoistnym poczawszy od dnia 1 stycznia
1953 r., kiedy to panstwo musialo zarzadza¢ swoim mieniem w zwigzku z problemami w powojennej Polsce i
licznymi zniszczeniami. Natomiast nastepnie niezaprzeczalne jest, ze w tym samym roku T. i H. M. oraz S. M. nabyli
prawo wlasnoéci przedmiotowowej nieruchomosci, ktore zostalo ujawnione w ksiedze wieczystej, a ktore nastepnie
przeszto na ich spadkobiercow w tym m.in. M. M. (1). Zeznajacy w sprawie Swiadkowie, ktorzy zamieszkiwalu na
przedmiotowej nieruchomosci w latach 60 i 70 XX wieku nie mieli najmniejszych watpliwo$ci, co do tego komu
przystuguje prawo wlasnoéci. Natomiast czynnoéci wykonywane najpierw przez C. S., a nastepnie przez wlaéciwe
jednostki organizacyjne Skarbu Panstwa, w tym m.in. Administracje Przedsiebiorstwa (...) w G., mialy charakter
zarzadu nieruchomo$cia na rachunek i w imieniu wtascicieli nieruchomosci. Jak sluszenie wskazal Sad Rejonowy
potwierdza to zaréwno korespondencja kierowna do wlascicieli nieruchomo$ci, sprawodzadnia z podejmowanych
czynnoéci, a takze zabezpieczenie przez Skarb Panistwa swoich roszczen w postaci nakladéw na potrzebne remonty na
przedmiotowej nieruchomosci poprzez wpisy hipotek przymusowych do ksiegi wieczystej. Natomiast o posiadaniu i
jego postaci decyduje wylacznie sposob wladania rzeczg. W §lad za Sadem I instancji nalezy nadmienié, Ze jest mozliwa
zmiana wladania faktycznego rzecza na posiadanie, jednakze taka zmiana musi by¢ zamanifestowana w sposéb
zauwazalny dla otoczenia, podobnie jak w wypadku zamiany charakteru posiadania rzeczy z posiadania zaleznego na
samoistne (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z dnia 13 marca 1971 r., III CRN 516/70, OSPiKA 1971, nr 11, poz.
207, z dnia 17 grudnia 1999 r., III CKN 9/99 i z dnia 29 wrzeénia 2004 r., II CK 550/03, niepubl.). W okoliczno$ciach
sprawy w zaden sposob Skarb Panstwa nie zademonstrowal z czasem woli przeksztalcenia zarzadu w posiadanie,
jeszcze w okresie 2-3 lat poprzedzajacych zlozenie wniosku o zasiedzenie w 2007 r. kierujac do wspotowlascicieli m.in.
zawiadomienia o wszczetym postepowaniu administracyjnym dotyczacym, zgloszenia rob6t budowlanych budynku
mieszkalnego na dzialce nr ew. (...), zlokalizowanej przy ul. (...), czy pisma dotyczgce rozliczenia wszelkich kosztow i
dochoddw z nieruchomosci. Reasumujac nalezy uznaé, ze Sad I instancji prawidlowo ocenil, iz Skarb P. nigdy nie byt
posiadaczem samoistnym nieruchomosci przy ul. (...) w G., a tym samym nie moglo doj$¢ do jej zasiedzenia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 k.p.c., oddalil apelacje jako
bezzasadna.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. ustalajac, ze kazdy z uczestnikéw ponosi koszty
postepowania apelacyjnego zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.



