Sygn. akt III Ca 665/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 1 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi, w sprawie z
powddztwa M. W. przeciwko Zakladowi (...) w E.:

1. zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki nastepujace kwoty:

a) zado$éuczynienie w wysokosci 28.000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 1 lipca 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015
r i ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

b) 6.404 z} w ramach skapitalizowanej renty z odsetkami ustawowymi od dnia 10 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty;

¢) po 150 zt tytulem renty na zwiekszone potrzeby poczawszy od lipca 2013 r i na przyszloéé, platng w zakresie rat
za lipiec, sierpien, wrzesien 2013 r. do 15 dnia kazdego miesiaca, poczawszy od rat za pazdziernik 2013 r. do 10 dnia
kazdego miesiaca, z zastrzezeniem odsetek ustawowych na wypadek uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek
z rat

oraz kwote 578,72 zt jako zwrot kosztow procesu;
2. oddalil powbddztwo w pozostalym zakresie;

3. obciazyl pozwanego nieuiszczonymi kosztami sagdowymi w kwocie 4.291,86 zl, polecajgc uiSci¢ ta nalezno$é na
rachunek Skarbu Panstwa;

4. nalozyl identyczny obowigzek na powodke co do kwoty 3.107,91 zl, zastrzegajac iz nalezno$é podlega $ciggnieciu
z zasadzonego Swiadczenia.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona pozwana, zaskarzajac rozstrzygniecie w czesci: tj. co do pkt 1 i pkt 3.
Postawione orzeczeniu zarzuty sprowadzaly sie do:

L.naruszenia przepisow postepowania majgcych wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

1) art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez uwzglednienie wniosku powodki o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej, mimo iz wniosek ten pozostawat nieprzydatny w niniejszym
postepowaniu;

2) art. 217 § 3 k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c. poprzez uwzglednienie wniosku powodki o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu rehabilitacji, mimo iz powinien zosta¢ uznany jako sp6zniony i nieprzydatny —
zgloszony bowiem na okolicznoéci identyczne jak te, ktére wskazala strona powodowa w tezie dla bieglego z zakresu
chirurgii i ortopedii;

38) art. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1 k.p.c. i art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskoéw dowodowych pozwanego
przed zamknieciem rozprawy, tj.:

e 0 dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu psychiatrii na okoliczno$¢ aktualnego stanu
zdrowia powodki w $wietle nastepstw wypadku z dnia 19 listopada 2010 r., wplywu stanu zdrowia powodki sprzed
wypadku na stan zdrowia po wypadku, wplywu zaniechan w leczeniu psychiatrycznym na obecny stan zdrowia,
rozmiaru cierpien fizycznych i psychicznych, rokowan na przyszlosé, powstania oraz wysoko$ci poniesionego trwatego
uszczerbku na zdrowiu, mimo iz wydana w przedmiotowej sprawie opinia bieglego z zakresu psychiatrii pozostawala
niekompletna i pomijala istotne okoliczno$ci, a ponadto nacechowana byla stronniczoécia i subiektywizmem biegtego
w zwiazku z jego negatywnym stosunkiem do strony pozwanej;



e 0 dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu ortopedii lub opinii instytutu naukowego,
ktory wypowiedzialby sie na okolicznoSci: czy zdarzenie z dnia 19 listopada 2010 r. spowodowalo powstanie u powodki
obrazen, a jeéli tak, to jakiego rodzaju byly to obrazenia, jaki wplyw na aktualny ksztalt i rozmiar szkody na osobie
powddki mialo samo zdarzenie szkodowe, a jaki sposob przeprowadzonego leczenia, w szczegblnosci zaniechanie
przeprowadzenia artroskopii przy okazji pierwszego zabiegu z dnia 8 sierpnia 2011 r., czy obecny stan zdrowia powo6dki
irokowania na przyszlo$¢ maja zwiazek z przedmiotowym zdarzeniem, czy tez choroba samoistng powddki, czy zwloka
powodki w podjeciu leczenia mogta przyczynic sie do jej aktualnego stanu zdrowia, a takze cierpien natury psychicznej
ifizycznej, czy sposob leczenia powodki byl prawidlowy oraz jakie wigzaly sie z nim koszty, mimo iz zebrany w sprawie
material dowodowy uzasadnial konieczno$c¢ jego przeprowadzenia, gdyz w nie zostalo jednoznacznie potwierdzone,
czy zdarzenie z dnia 19 listopada 2010 r. bylo zwiazane ze wskazywang przez powddke szkoda;

4) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez poczynienie ustalen faktycznych w sposob niepelny i wybioérczy oraz przekroczenie zasady
swobodnej oceny dowodéw i dokonanie oceny w sposob dowolny, co w konsekwencji spowodowato uwzglednienie
powodztwa w czeSci, podczas gdy wszechstronne rozwazenie calego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
powinno doprowadzi¢ Sad do wniosku, ze roszczenie powodki pozostaje bezzasadne, a w szczego6lnoSci poprzez:

A) przyjecie, iz obecna dysfunkcja konczyny gornej lewej (sthuczenie lewego barku z uszkodzeniem obrabka lewego
stawu ramiennego) najprawdopodobniej zwiazana jest ze zdarzeniem z dnia 19 listopada 2010 r., do ktérego doszlo
w placdéwce pozwanego w sytuacji, gdy:

e od zdarzenia do momentu rozpoznania, dokumentowania zgloszenia wystepujacych u powddki dolegliwosci ze
strony barku czy ramienia uptynely blisko dwa miesiace;

e jak wynika ze szpitalnej dokumentacji medycznej u powddki rozpoznano jedynie uraz szyi, w trakcie hospitalizacji
dolegliwo$ci ustapily, a w przeprowadzonych badaniach laboratoryjnych i obrazowych oraz konsultacjach
neurologicznych nie stwierdzono odchylen od normy;

e podczas hospitalizacji bezposrednio po zdarzeniu powddka nie zglaszala dolegliwosci, ktére zwigzane bylyby z
urazem barku czy ramienia;

o biegly z zakresu chirurgii i ortopedii w opinii uzupelniajacej wydanej na rozprawie w dniu 12 maja 2017 r. stwierdzil,
iz by¢ moze byly jakie$ inne upadki, ktére mogly powodowac uraz tego barku, ale nic o nich nie wiadomo, gdyz nie
znajdujg sie w dokumentacji;

e biegla z zakresu rehabilitacji w opinii uzupeklniajacej z dnia 25 lipca 2017 r. stwierdzila, iz przedmiotowy
wypadek prawdopodobnie spowodowal stluczenie barku i jednoczes$nie, iz uraz barku mogl powstaé takze w innych
okoliczno$ciach nie ujawnionych w wywiadzie i nie opisanych w dokumentacji zalaczonej do akt;

e od zdarzenia z dnia 19 listopada 2010 r. do udokumentowania zgloszenia dolegliwo$ci ze strony barku czy ramienia
doszlo dopiero w polowie stycznia 2011 r. w (...) Miejskiego Zespotu Przychodni (...) w Z., a ze wzgledu na okres
zimowy, w ktérym dochodzi do duzej liczby wypadkéw, mozliwe sg inne, utajnione przez powodke przyczyny schorzen
bedacych podstawa powddztwa;

B) odmowe przyznania waloru wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka W. Z. zlozonym na rozprawie w dniu 10 stycznia
2014 r. oraz dokumentom w postaci protokoldéw BHP, w sytuacji, gdy jak wynika z tychze dokumentow i zeznan
Swiadka, stan mebli w pomieszczeniach pozwanego byl dobry, a w czasie odbywajacych sie przegladow BHP nie
stwierdzono nieprawidlowosci,

C) odmowe przyznania waloru wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka D. L. (1) zloZonym na rozprawie w dniu 11 kwietnia
2014 1., podczas ktorych swiadek zeznala, iz drzwiczki barkowe byly w dobrym stanie, zawsze byl w nich klucz stuzacy
do ich otwierania, a ona nic nie wiedziala na temat, jakoby byly one oklejone tasmag;



D) pominiecie, iz powodka, jako uczestniczka kursu ubezpieczona byla od (...), jednak wskutek zawinionego przez
nig niedopelnienia formalnoSci oraz braku dostarczenia wypelnionych dokumentéw ubezpieczeniowych nie mogto
zostac zaspokojone roszczenie powodki wynikajace ze zdarzenia z dnia 19 listopada 2010 r. przez ubezpieczyciela w
sytuacji, gdy mozliwo§¢ dochodzenia przez powodke zaspokojenia roszczen z tytulu ubezpieczenia (...) wynikala z
dokumentéw zalaczonych do akt sprawy, zeznan swiadkéow D. L. (1), W. Z. oraz przestuchania strony pozwanej;

E) przyznanie waloru wiarygodno$ci opinii bieglego z zakresu psychiatrii J. K. i uznanie, iz u powodki wystepuja
dysfunkcje psychiczne po zdarzeniu z dnia 19 listopada 2010 r. w sytuacji, gdy:

e opinia gléwna zostala wydana po blisko pieciu latach od zdarzenia (ij. 5 czerwca 2015 r.), a w miedzyczasie, jak
wynika z przestuchania pow6dki w jej zyciu doszlo do traumatycznych przezyé psychicznych, do ktérych zaliczyé nalezy
Smier¢ ojca (2014 r.), a ktére nie zostaly przez bieglego w ogdle uwzglednione, takze przy okreslaniu uszczerbku na
zdrowiu powodki;

e opinie bieglego nie zostaly oparte na jakiejkolwiek dokumentacji z badan czy leczenia psychiatrycznego lub terapii
psychologicznej, a jedynie na informacjach uzyskanych od powddki, przy czym biegly nie uwzglednil informacji o
stanie zdrowia psychicznego powddki ani przed zdarzeniem z dnia 19 listopada 2010 r., ani w okresie bezposrednio
poprzedzajacym wydanie opinii, na co wskazuje brak analizy przez bieglego Karty Informacyjnej (...) Szpitalnego
wystawionej przez (...) im. M. K. w L. w 2007 r. oraz brak choéby wzmianki w opiniach bieglego na temat wplywu na
stan psychiczny powo6dki $mierci jej ojca w 2014 1.;

e biegly w opiniach pominal zaobserwowane przez biegla rehabilitant oraz bieglego z zakresu chirurgii i ortopedii
okoliczno$ci, iz powodka jest osoba nadmiernie unikajaca b6lu i nadmiernego obcigzania,

e w opinii uzupehiajacej bieglego ukazane zostalo stronnicze nastawienie oraz subiektywizm, a wrecz negatywny
stosunek bieglego do strony pozwanej, ktory byt spowodowany watpliwos$ciami strony pozwanej co do wnioskow
bieglego przedstawionych w opinii gléwnej i zglaszanych zastrzezen, ktory to stosunek ukazywany byl rowniez w
uzupehiajgcych opiniach bieglego;

F) przyjecie, iz cierpienia fizyczne powodki spowodowane bolem pourazowym w pierwszym miesigcu po zdarzeniu
wynosily 7-8 punktéw w skali (...), a od marca 2013 r. 5 punktéw w sytuacji, gdy jest to nieobiektywna skala,
opierajaca wyniki wylacznie na subiektywnych odczuciach badanego, a powddka jest osoba szczegdlnie unikajaca bolu
i nadmiernego obcigzania;

G) przyjecie, iz powodka wymagala i wymaga pomocy 0s6b trzecich przy pewnych czynnoéciach (przez laczny okres
ok. 3 miesiecy — przez pierwsze 4 tygodnie po zdarzeniu oraz 8 tygodni po artroskopii po okolo 2 godziny dziennie,
a przez pozostaly okres w ciagu mniej, niz jednej godziny dziennie) w sytuacji, gdy z powzietych przez pozwanego
informacji i uzupelhiajacego przeshuchania powodki wynika, iz dysfunkcja powddki jest mniejsza, niz powodka sama
na to wskazuje, za ktérym to wnioskiem przemawia choéby fakt, iz w spornym okresie pomagala innym pracujac jako
opiekunka na pétkoloniach organizowanych przez parafie MB Dobrej Rady w Z. w wakacje 2014 roku;

H) przyjecie, iz powodka w okresie systematycznego przyjmowania lekow przeciwb6lowych w ciagu trzech miesiecy
od zdarzenia z dnia 19 listopada 2010 r. wydawala na nie okolo 50 zl, a w dalszym okresie i obecnie ogranicza sie do
kwoty okolo 10 zl miesiecznie i trwa nadal w sytuacji, gdy podczas uzupelniajacego przestuchania powddka nie byta
w stanie wymienié¢ lekow, ktére przyjmuje, cen, czestotliwosci ich przyjmowania nawet w miesiacu poprzedzajacym
przestuchanie, co powinno wzbudzi¢ watpliwosci Sadu co do ich faktycznego przyjmowania przez powodke;

5) art. 231 k.p.c. poprzez przyjecie, iz istnieje zwiazek przyczynowo — skutkowy miedzy szkoda doznang przez
powodke, a zdarzeniem z dnia 19 listopada 2010 r., do ktérego doszlo u pozwanego, pomimo iz takiego wniosku nie
mozna bylo wyprowadzi¢ z ustalonych faktow, w szczegdlnosSci biorac pod uwage opinie bieglego z zakresu chirurgii



i ortopedii oraz bieglej rehabilitantki, z ktorych wynika, iz taki scenariusz jest prawdopodobny, nie mniej wylacznie z
tej przyczyny, iz w aktach sprawy nie ma wzmianek o innych urazach, ktére moglaby dozna¢ powodka.

IL.naruszenia przepiséow prawa materialnego, a zwlaszcza:

1) art. 415 k.c. wzw. z art. 416 § 2 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie skutkujace blednym przyjeciem, ze zostaly
spelnione przestanki odpowiedzialnoéci deliktowej, w sytuacji, gdy nie zostala spetlniona ani przestanka zawinienia po
stronie pozwanego — na co wskazuje fakt, ze stan techniczny pomieszczen byl prawidlowy, co zostalo potwierdzone
przez dokumenty w postaci protokoléw BHP zalaczonych do akt sprawy, zeznaniami $§wiadkow D. L. (2) i W. Z. oraz
podczas przestuchania pozwanego, ani przeslanka istnienia zwigzku przyczynowo — skutkowego pomiedzy szkoda
doznang przez powddke, a zachowaniem pozwanego, na co wskazuje fakt braku mozliwo$ci jednoznacznego okre§lenia
okoliczno$ci urazu barku powodki.

Dodatkowo z ostroznoSci procesowej strona skarzaca, w zakresie wysoko$ci zasadzonych $wiadczen, powolala sie
jeszcze na naruszenie nastepujacych przepisow:

2) art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajgcqg na uznaniu, iz przyznana powddce kwota pozostaje
odpowiednia tytulem zado§éuczynienia za doznana krzywde, a w konsekwencji zasadzenie na rzecz powodki razaco
wysokiej kwoty zado$§éuczynienia, sprzecznej z przyjetymi w orzecznictwie sagdéw powszechnych kryteriami ustalania
wysokoSci zado$c¢uczynienia oraz z materialem dowodowym zebranym w sprawie, w szczego6lnoSci potwierdzajacym,
iz powodka wskutek niedopelnienia procedur pozbawila sie mozliwoéci uzyskania naleznoéci pienieznych od
ubezpieczyciela (...);

3) art. 362 k.c. poprzez jego niewlasciwie zastosowanie polegajace na uznaniu, iz powodka przyczynita sie do
zwiekszenia szkody w 20%, podczas gdy okoliczno$ci sprawy i stopien winy powodki wskazywaly na znacznie
wieksze przyczynienie (nawet 70%), tj. w szczegbdlnoéci nadmierne oszczedzanie lewej konczyny powodki, opéZnienie
w procesie leczenia oraz brak zlozenia dokumentow, ktore pozwolilyby jej otrzymac¢ odszkodowanie z tytulu
ubezpieczenia (...);

4) art. 444 § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyznaniu powodce nieodpowiedniej sumy tytulem
renty na zwiekszone potrzeby za poszczegolne okresy w wysokosci po 150 zl miesiecznie, ktéra to kwota nie wynika
z materialu dowodowego zebranego w sprawie, a ponadto nie powinna zosta¢ powodce przyznana biorac pod uwage
fakt, iz powodka miala mozliwo$¢ uzyskania roszcezen z ubezpieczenia (...);

5) art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 476 k.c. i art. 5 k.c. poprzez jego bledng wykladnie polegajgcg na przyjeciu, ze pozwany
pozostawat w opdznieniu ze spelnieniem §wiadczen w postaci zado$cuczynienia, i rent na rzecz powodki, podczas gdy
okoliczno$ci niniejszej sprawy Swiadcza o tym, ze pozwany nie mial mozliwoSci weze$niejszego, niz data wyrokowania
ustalenia okoliczno$ci koniecznych do podjecia decyzji w przedmiocie jego odpowiedzialnos$ci i wysokoSci naleznych
powodce $wiadezen, mimo zachowania nalezytej starannoéci, co w konsekwencji doprowadzilo do tego, ze wysoko§é
odsetek ustawowych od zasadzonych kwot pozostaje sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty apelujacy przede wszystkim wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz zmiane w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw postepowania. Ponadto
apelant zazadal zwrotu kosztéw postepowania za II instancje. Z kolei wniosek ewentualny opiewat na uchylenie
wadliwego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Na koniec skarzacy w trybie art. 380 k.p.c.
wystapil o objecie kontrola niezaskarzalnych postanowienn dowodowych, moca ktérych Sad I instancji oddalil jego
wnioski 3 dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddéw z opinii innych bieglych z zakresu psychiatrii oraz ortopedii i
chirurgii na okoliczno$ci wskazywane w toku procesu.

Z zapadlym wyrokiem w czeS$ci nie zgodzila sie réwniez powodka M. W. ktora zakwestionowal rozstrzygniecia zawarte
w:



e pkt 1c co do zasgdzenia od strony pozwanej na rzecz powodki kwoty 578,72 zl tytulem zwrotu kosztow procesu;

e pkt 2 odnoénie oddalenia powodztwa ponad kwote 28.000 z} tytulem zado$cuczynienia z odsetkami ustawowymi
od dnia 1 lipca 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r.
do dnia zaplaty, w zakresie oddalajacym powddztwo ponad kwote 6.404 z} tytulem skapitalizowanej renty za okres
od dnia wypadku, tj. 19 listopada 2010 r. do 30 czerwca 2013 r. z odsetkami ustawowymi od dnia 10 wrze$nia 2013
r. do dnia zaplaty, jak rowniez we fragmencie oddalajacym zgdanie powo6dki w zakresie ustalenia odpowiedzialnoéci
pozwanego na przyszto$c¢ za skutki wypadku.

Zgloszone przez nig zarzuty obejmowaly:
- obraze przepiséw postepowania, majgcq wplyw na tresé zaskarzonego wyroku, a mianowicie:
1) art. 233 § 1k.p.c. poprzez dowolng, w miejsce swobodnej ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego wobec:

a) przyjecia, iz po stronie powodki wystapilo przyczynienie sie do zwiekszenia szkody na osobie na poziomie 20%, co
skutkowalo niestlusznym obnizeniem przez Sad orzekajacy wysoko$ci zadoSéuczynienia oraz skapitalizowanej renty;

b) przyjecia, iz dochodzona przez powddke kwota tytulem zado$cuczynienia jest nadmiernie wygbérowana w sytuacji,
gdy zadana z tego tytulu kwota 48.000 zl nie tylko powinna rekompensowac cierpienia powo6dki, odpowiadac
rozmiarowi i dlugotrwaloéci cierpien fizycznych oraz psychicznych, przy uwzglednieniu mlodego wieku powodki,
konsekwencji w zakresie zycia zawodowego oraz prywatnego, koniecznoSci wyrzeczenia sie okre$lonych aktywnoSci
zyciowych, ale rowniez stwarzaé szanse adaptacji w rzeczywisto$ci zmienionej wskutek doznanych uszkodzen ciala;

c¢) nieslusznego przyjecia, iz powddka nie udowodnila zadania w przedmiocie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego
za nastepstwa wypadku, ktére moga ujawnic¢ sie w przysztoSci w sytuacji, gdy koniecznoéé kolejnych zabiegdéw
operacyjnych, fakt utrzymywania sie dolegliwosci boélowych u powddki oraz brak odzyskania pelnego czynnego
zakresu ruchomosci stawéw lewej konczyny gornej i kregostupa szyjnego bez watpienia wskazywaly na zasadnoéc
ustalenia ww. odpowiedzialnoéci strony pozwanej;

2) art. 325 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na sprzeczno$ci sentencji wyroku z jego uzasadnieniem wobec
zasgdzenia w pkt 1c sentencji wyroku kwoty 578,72 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, przy jednoczesnym okreéleniu
tych kosztéw w uzasadnieniu wyroku na poziomie 2.400 zt tytulem kosztéw zastepstwa procesowego oraz kwoty 17
z} tytulem oplat od pelnomocnictwa.

3) art. 189 k.p.c. wzw. z art. 6 k.c. polegajgce na niestusznym przyjeciu przez Sad, iz w przedmiotowej sprawie powodka
nie udowodnila zadania przedmiocie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za nastepstwa wypadku, ktére moga
ujawnic sie w przyszloSci, a takze, iz brak jest podstaw do ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego za skutki wypadku
z dnia 19 listopada 2010 r., ktére moga ujawni¢ sie u powodki w przyszloSci, pomimo tego, ze podstawg ustalenia owej
odpowiedzialnoSci jest wylacznie interes prawny powodki w uzyskaniu rozstrzygniecia Sadu o okreslonej tresci, ktory
to interes prawny powodka bez watpienia wykazala w toku postepowania;

- naruszenie przepiséow prawa materialnego, a zwlaszcza

4) art. 362 k.c. poprzez jego niewlaSciwie zastosowanie polegajace na uznaniu, iz zachowanie powodki przyczynilo
sie do powstania przykurczéw, a tym samym do zwiekszenia rozmiaréw szkody, skutkujace uznaniem przyczynienia
sie powddki na poziomie 20%, w sytuacji gdy oceny dokonane przez bieglych w opiniach nie uwzglednily rozmiaru
dolegliwo$ci bolowych po stronie powddki, konsekwencja czego byta konieczno$é prowadzenia oszczedzajacego trybu
zycia przez M. W.;



5) art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na niewla$ciwej interpretacji pojecia ,,odpowiedniego™
zado$éuczynienia w rozumieniu powyzszego przepisu, co w konsekwencji doprowadzilo do razacego zanizenia
zasadzonej na rzecz powddki kwoty z tytulu zado$c¢uczynienia;

5) art. 444 § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyznaniu powodce nieodpowiedniej sumy tytutem
skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby w nastepstwie blednego przyjecia, iz uzasadnione koszty opieki,
wydatkow na leczenie okresie od dnia wypadku, tj. 19 listopada 2010 r. do 30 czerwca 2013 r. wyniosly raptem 8.005 zl,
ktdra to kwota zostala nastepnie przez procedujacy Sad blednie pomniejszona o niestuszne przyjecie przyczynienia sie
powodki do zaistnialej szkody do kwoty 6.404 z1, podczas gdy z materialu dowodowego wynika, iz powodka faktycznie
wymagala opieki ze strony os6b trzecich w wymiarze 3 godzin dziennie, nastepnie 2 godzin dziennie, ponadto ponosila
stale koszty zwigzane z leczeniem, a w zachowaniu powo6dki nie mozna doszukiwaé sie przyczynienia sie do zwiekszenia
szkody w ciagu pierwszych miesiecy kilku miesiecy po wypadku, co uzasadnialo zasadzenie renty skapitalizowanej w
w/w okresie w kwocie dochodzonej pozwem na poziomie 12.950 zl.

W konkluzji skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego poprzez:

- zasadzenie dalszego zadoSéuczynienia w wysoko$ci 20.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 lipca 2011 1.
do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi z op6Zznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- zasadzenie dalszej kwoty 6.546 zl tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby od 19 listopada 2010 r. do
dnia 30 czerwca 2013 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu do dnia zaplaty;

- zasgdzenie kwoty 2.417 zt w ramach zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;
- ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé za skutki wypadku z dnia 19 listopada 2010 1.,

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéow postepowania za II instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wg norm prawem przepisanych.

Natomiast na wypadek nie podzielenia powyzszych zarzutéw apelantka zwrocila sie o nieobciazanie jej kosztami
postepowania odwolawczego.

Na rozprawie apelacyjnej odbytej dnia 15 czerwca 2018 r. oboje apelanci poparli wywiedzione przez siebie Srodki
odwolawcze oraz rownocze$nie ubiegali sie o oddalenie apelacji oponenta.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zinicjujacych postepowanie odwolawcze apelacji do uwzglednienia w wiekszoSci nadaje sie jedynie apelacja powddki,
poniewaz trafne s podniesione w niej zarzuty. Natomiast takich waloré6w nie ma juz apelacja strony pozwanej, ktoéra
ze wzgledu na swoja bezzasadnoéé podlega oddaleniu.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, iz wyrokowanie musi by¢ poprzedzone przeprowadzeniem postepowania
dowodowego, pozwalajacego ustali¢ fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) oraz
ocena zebranego materialu dowodowego, dokonana zgodnie z zasadami okre$lonymi w art. 233 § 1 k.p.c. Ogélnie
rzecz biorac poddany kontroli instancyjnej judykat nalezy oceni¢ w pozytywny sposob, poniewaz Sad Rejonowy
co do zasady prawidlowo ustalil jego podstawe faktyczna i prawna. Tym samym konfrontacja kontrolowanego
orzeczenia z wywiedzionymi apelacjami prowadzi do generalnego wniosku sprowadzajacego sie do poprawnosci toku
rozumowania Sadu I instancji co do analizy i oceny zasadno$ci roszczenn poddanych pod osad przez powodke, a
majacych swoje oparcie w przepisach traktujacych o odpowiedzialnosci deliktowej. Mimo tego Sad nie uniknal btedow
i mankamentow dotyczacych wielkoSci zasgdzonych nalezno$ci, co trafnie wytknela skarzaca powodka. Mianowicie
podniosta ona, iz Sad niewlaSciwie i zbyt nisko okreslil pulap zado$éuczynienia, a ponadto wszystkie zasadzone kwoty
pomniejszyl jeszcze 0 20% przyczynienie, ktdrego w istocie rzeczy nie bylo.



Wobec tego, iz kazda ze stron zglosila szereg uwag i zastrzezen odnoénie dokonanej przez Sad Rejonowy oceny
dowoddw oraz poczynionych przezen ustalen faktycznych, na wstepie zajac sie nalezy tymi wlasnie zagadnieniami. Dla
porzadku od razu jednak nalezy zastrzec, iz jakkolwiek skarzaca powodka sformulowala zarzut naruszenia przepiséw
postepowania w postaci obrazy art. 233 § 1 k.p.c., to w istocie rzeczy zakwestionowala jednak poczyniona przez
Sad Rejonowy ocene ustalonego stanu faktycznego w kontekscie przepisbw prawa materialnego, tj. art. 362 k.c. i
art. 445 k.c. Zreszta zarzuty naruszenia prawa materialnego zostaly przez nia wyraznie wyeksponowane, o czym
bedzie mowa w dalszej czeéci rozwazan. Nie bez znaczenia jest i to, ze tak naprawde co do meritum chodzilo o
zarzuty wspolne dla obojga apelantow, ktore z racji przeciwstawnych stanowisk byly po prostu odmiennie ujmowane.
Wracajac do toku wywodow przypomnienia wymaga, iz rozpoznanie apelacji zawsze rozpoczyna sie od odniesienia sie
do zarzutéw naruszenia przepiséw postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania
co do pozostalych zarzutéw apelacyjnych, bowiem jedynie nie obarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace
wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania moga byé¢ podstawa oceny prawidlowosci kwestionowanego
rozstrzygniecia w kontek$cie twierdzen o naruszeniu przepisOw prawa materialnego. Przede wszystkim racji bytu
nie ma jeden z wiodacych zarzutéw pozwanego, zgloszony na tle naruszenia przez Sad Rejonowy art. 233 k.p.c.
Whbrew twierdzeniom apelanta ocena wiarygodnosci i mocy dowoddw przeprowadzonych w sprawie zostala dokonana
przez Sad Rejonowy w sposob rzetelny i wedle kryteriow zakresSlonych we wskazanym unormowaniu. Zgodnie z
utrwalong wykladnia kryteria oceny wiarygodno$ci i mocy dowoddéw grupuje sie nastepujaco : 1/ do$wiadczenie
zyciowe, 2/ inne zrédla wiedzy, 3/ poprawno$¢ logiczna i 4/ prawdopodobienistwo wersji. W swojej apelacji Zaklad
(...) w L. nie wykazal za$, aby z uchybieniem ktoregokolwiek z tych kryteriéw doszlo do oceny dowod6w. Skuteczne
postawienie takiego zarzutu nie moze bowiem polegaé¢ na kreowaniu odmiennych ustalen faktycznych pozostajacych
subiektywna oceng skarzacego. Skarzacy moze, postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, wykazywac,
ze sad naruszy} ustanowione w tym przepisie zasady oceny wiarygodnoSci i mocy dowodéw w sposéb mogacy miec
istotny wplyw na wynik sprawy. Podnie$¢ nalezy, ze jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$§wiadczeniem Zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul swobodnej oceny
dowoddw i musi sie osta¢, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowoddéw moze byé¢ skutecznie podwazona (tak SN w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., IT CKN 817/00, opubl.
baza prawna LEX Nr 56906). Natomiast apelacje nie zawieraja argumentacji, ktéra moglaby skutecznie podwazy¢
dokonana przez Sad pierwszej instancji ocene materialu dowodowego. W utrwalonej linii orzeczniczej wielokrotnie
przeciez wskazywano, iz swobodna sedziowska ocena dowodéw moze byé podwazona jedynie wowczas, gdyby okazala
sie razaco wadliwa lub oczywiécie bledna (tak SN w wyrokach: z dnia 18 lutego 1997 r., II UKN 77/96, opubl.
OSNAPiUS Nr 21/1997 poz. 426 oraz z dnia 27 lutego 1997 r., I PKN 25/97, opubl. OSNAPiUS Nr 21/1997 poz. 420).

Zadnych zastrzezen ani uwag nie wzbudza przy tym oparcie rozstrzygniecia na opiniach bieglych lekarzy z zakresu
ortopedii, neurologii, psychiatrii, chirurgii plastycznej i rehabilitacji medycznej. Wywody dwoch z tych specjalistow
(ortopeda i psychiatra) wzbudzily szczegblny sprzeciw skarzacego, ktory uznal, iz Sad Rejonowy przyjal te opinie w
sposob calkowicie bezkrytyczny i bezrefleksyjny, a nadto poczynit ustalenia sprzeczne z ich trescia. Ponadto zdaniem
apelanta Sad nadmiernie szeroko rozbudowal postepowanie dowodowe, postugujac sie opiniami chirurga plastyka
i rehabilitanta, podczas gdy wspomniane opinie byly zbyteczne. Przy takim ujeciu mozna zatem moéwic o totalnej
negacji skarzacego dla tego kluczowego fragmentu postepowania dowodowego, tym bardziej ze jego aprobate uzyskala
wylacznie opinia bieglego neurologa, a to dlatego ze odpowiadata ona oczekiwaniom (...) i jego wizji postrzegania
sprawy. W tym miejscu pokreSlenia wymaga, ze opinie bieglych maja na celu ulatwienie sagdowi nalezytej oceny
zebranego materiatu wtedy, gdy potrzebne sa do tego wiadomosSci specjalne. Na szczeg6lny charakter dowodu z opinii
bieglego zwrocil uwage SN w postanowieniu z dnia 19 sierpnia 2009 r., III CSK 7/09 , opubl. baza prawna LEX
Nr 533130 mdwiac, ze korzysta sie z niego w wypadkach wymagajacych wiadomoSci specjalnych, czyli takich ktore
wykraczaja poza zakres wiadomosci i dos§wiadczenia zyciowego ogélu oséb inteligentnych i ogélnie wyksztalconych.
W takim przypadku dowdd z opinii bieglego z uwagi na sktadnik wiadomosci specjalnych jest dowodem tego rodzaju,



Ze nie moze by¢ zastapiony inna czynnoécia dowodowa ani wnioskowaniem na podstawie innych ustalonych faktow.
To stanowisko wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego 2010 r., II PK 192/09, opubl. baza prawna LEX Nr
584735. Jednakze, tak jak przy kazdym innym dowodzie, jego przeprowadzenie w postepowaniu jest mozliwe tylko i
wylacznie, jezeli dotyczy faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Przymiot istotnoéci faktu w
rozumieniu art. 227 k.p.c. jest oceniany z punktu widzenia prawa materialnego i konsekwencji jakie z udowodnienia
przytaczanego faktu wynikaja dla zastosowania okreSlonej normy prawnej, stanowiacej podstawe rozstrzygniecia
sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2001 r., IIT CKN 207/99, opubl. baza prawna LEX nr
1211973) i jezeli nie zostanie stwierdzony, wniosek dowodowy winien zosta¢ oddalony. Ponadto apelujgcy musi mieé
$wiadomosé tego, iz w odniesieniu do dowodu z opinii bieglego — ze wzgledu na jej przedmiot (wiadomoSsci specjalne) —
istnieja istotne ograniczenia w zakresie kontroli tego dowodu. Jakkolwiek dowdd ten jest oceniany takze na podstawie
art. 233 § 1k.p.c., to jednak obowiazuja szczego6lne kryteria oceny do ktorych naleza poziom wiedzy bieglego, podstawy
teoretyczne opinii, sposéb motywowania sformulowanego w niej stanowiska, stopieni stanowczo$ci wyrazonych w niej
ocen, a takze zgodnoé¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej (por. postanowienie SN z dnia 7 listopada 2000 r., I
CKN 1170/98, opubl. OSNC Nr 4/2001 poz. 64). Specyfika oceny tego dowodu wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna
opinii kontrolowana jest przez sad, ktory nie posiada wiadomo$ci specjalnych. W kontroli tej chodzi o pozytywne lub
negatywne uznanie warto$ci rozumowania zawartego w opinii i uzasadnienie, dlaczego poglad bieglego trafil lub nie
do przekonania sadu. Z jednej strony, konieczna jest kontrola z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania i
zrodel poznania, z drugiej — istotna role odgrywa stopien zaufania do wiedzy reprezentowanej przez bieglego (por.
W. Ossowski, Uwagi o korzystaniu z bieglych w sprawach cywilnych, NP 1960, nr 10, s. 1350). Sad moze oceniac
opinie bieglego pod wzgledem fachowosci, rzetelnoéci czy logiczno$ci. Moze pomijaé oczywiste pomylki czy bledy
rachunkowe. Nie moze jednak nie podziela¢ merytorycznych pogladow bieglego, czy zamiast nich wprowadzaé wlasne
stwierdzenia (poréwnaj — orzeczenie SN z dnia 19 grudnia 1990 r., I PR 148/90, opubl. OSP Nr 11-12/1991 poz.
300). Nadaje to pierwszorzedne znaczenie, przy tej ocenie, kryterium poziomu wiedzy bieglego. Gdy wiec sad zleca
bieglemu wydanie opinii musi mie¢ na wzgledzie to, czy dysponuje on wiadomos$ciami specjalnymi niezbednymi dla
stwierdzenia okoliczno$ci majacych istotny wplyw dla rozstrzygniecia sprawy. Wiadomosci specjalne moga wynikac
zarOwWno z przygotowania teoretycznego, jak i wykonywanej w danej dziedzinie pracy i nabytych stad umiejetnosci
oceny wystepujacych tam zagadnien. Idac dalej podkres§lenia wymaga, iz mimo fakultatywnej formuly art. 278 § 1
k.p.c., sad musi zwroécic sie do bieglego, jesli dojdzie do przekonania, ze okoliczno$¢é majaca istotne znaczenie dla
prawidlowego rozstrzygniecia sprawy moze zostaé wyjaéniona tylko w wyniku wykorzystania wiedzy os6b majacych
specjalne wiadomo$ci (podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 marca 2007 r., III UK 130/06, LEX nr 368973).
Dopuszczenie takiego dowodu pociaga ze soba dalsze konsekwencje odnoénie podstaw orzekania, poniewaz skoro
opinia bieglych dostarcza sadowi wiedzy specjalistycznej, sad nie moze — wbrew opinii bieglych — oprze¢ ustalen w
tym zakresie na wlasnym przekonaniu (zob. wyrok SN z dnia 14 marca 2007 r., III UK 130/06, opubl. baza prawna
LEX nr 368973). Z kolei, jezeli biegly, z przekroczeniem granic swoich kompetencji, obok wypowiedzi wymagajacych
wiadomoSci specjalnych, zamieéci w opinii sugestie co do sposobu rozstrzygniecia kwestii prawnych, sad powinien je
pominaé. Nie oznacza to jednak, ze tylko z tej przyczyny opinia rowniez w zakresie mieszczacym sie w kompetencjach
bieglego staje sie nieprzydatna, gdyz jak kazdy srodek dowodowy podlega ona ocenie sadu orzekajacego (zob. wyroki
SN z dnia 3 lutego 2010 r., IT PK 192/09, LEX nr 584735 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2008 r., IV
CSK 496/07, LEX nr 465046). Jezeli zatem z punktu widzenia tych kryteriéw opinia bieglego nie budzi watpliwosci, to
brak jest podstaw do jej kwestionowania ( zob. postanowienie SN z dnia 7 kwietnia 2005 r., II CK 572/04, opubl. baza
prawna LEX nr 151656 oraz wyrok SN z dnia 15 listopada 2002 ., V CKN 1354/00, opubl. baza prawna LEX nr 77046 ).
Oznacza to, ze tylko do tych kryteriéw oceny winny nawigzywac zarzuty apelacyjne. Ani bowiem same strony, ani Sad
nie moga w oparciu o wlasng wiedze i do§wiadczenie nie podzielaé¢ merytorycznych pogladow bieglego, a w ich miejsce
wprowadzaé wlasnych stwierdzen . Zakwestionowanie tych merytorycznych pogladéw jest mozliwe jedynie w wyniku
przeprowadzenia dowodu z opinii innego bieglego, ktory sformultuje odmienne wnioski, przy jednoczesnej pozytywnej
ocenie tej opinii z zastosowaniem powotanych wyzej kryteriow (zob. wyrok SN z dnia 19 grudnia 1990 r., I PR 148/90,
opubl. OSP Nr 11-12/1991 poz. 300). W kontrolowanej sprawie pozwany podjal wprawdzie takie starania, z tym tylko,
ze nie okazaly sie one skuteczne. Na tym bowiem gruncie pozwany polemizowal z wnioskami koncowymi opinii,
nadajac zbytnia range i znaczenie wyizolowanym z opinii stwierdzeniom, zwrotom i sformulowaniom , ktére byly dla
niego korzystne i spelialy jego oczekiwania. Oprdcz tego wspomnieé tez trzeba, iz do dowoddéw z opinii bieglych nie



majg zastosowania wszystkie zasady dotyczace postepowania dowodowego, a w szczegbdlnoéci art. 217 § 1k.p.c. Sad ma
obowiazek dopuszczenia dowodu z dalszej opinii, gdy zachodzi taka potrzeba, a wiec wtedy gdy opinia, kt6ra dysponuje
zawiera istotne luki, bo nie odpowiada na postawione tezy dowodowe, jest niejasna, czyli nienalezycie uzasadniona lub
nieweryfikowalna, tj. gdy przedstawiona przez eksperta analiza nie pozwala organowi orzekajacemu skontrolowac jego
rozumowania co do trafnos$ci jego wnioskéw konicowych. W takim samym tonie wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w
Bialymstoku w swym wyroku z dnia 13 marca 2014 r., I ACa 414/13, opubl. baza prawna LEX Nr 1444702 wskazujac, ze
dopuszczenie dowodu z instytutu naukowego lub naukowo-badawczego jest celowe w szczegdlnos$cei, gdy podlegajacy
ocenie sgdu problem, ze wzgledu na jego zlozono$¢, wymaga wyjasnienia przez specjalistow o szczegolnie wysokim
stopniu przygotowania praktycznego i teoretycznego, przy wykorzystaniu najnowszych badan naukowych lub gdy
nie da sie usuna¢ w inny sposéb sprzeczno$ci w dostepnych opiniach. Na zakonczenie tego watku wskazac nalezy,
iz nie mozna przyjaé, ze Sad obowigzany jest dopusci¢ dowdd z opinii kolejnych bieglych w kazdym wypadku, gdy
zlozone opinie sg niekorzystne dla strony. Odmienne stanowisko oznaczaloby przyjecie, ze nalezy przeprowadzié¢
dowdd z wszystkich mozliwych bieglych, by sie upewnié, czy niektorzy z nich nie byliby takiego zdania jak strona (patrz
orzeczenia SN z dnia 15 lutego 1974 r., IT CR 817/73, niepubl. i z dnia 18 lutego 1974 r., II CR 5/74, opubl. Biul.SN
Nr 4/1974 poz. 64 ). Poniewaz nie ma racjonalnych powodéw do podwazenia wartoSci dowodowej opinii bieglych
sadowych A. W.iJ. K., przeto uznac nalezy, ze Sad I instancji prawidlowo doszed!l do przekonania, ze nie zastuguja na
uwzglednienie wnioski apelujacego o powolanie innych bieglych z zakresu ortopedii i psychiatrii ego i w konsekwencji
oddalil je.

Z uwagi na powyzsze nie mozna zatem przyznac racji stronie skarzacej, gdyz wbrew jej odmiennym oczekiwaniom nie
sposob zdyskwalifikowaé opinii bieglych ortopedy, psychiatry, chirurga plastycznego i rehabilitanta. Wskazani biegli
legitymowali sie niezbedna wiedza natury medycznej, zar6wno od strony teoretycznej, jak i praktycznej. Powolani
specjaliéci rzetelnie, obiektywnie i miarodajnie przedstawili swoje zapatrywania, ktére nalezycie umotywowali. Tok
ich wywoddow nie zawiera zadnych luk nieScistosci ani sprzeczno$ci, dajac kompletny obraz sytuacji zdrowotnej
powodki. Wadliwo$ciami nie byla réwniez obcigzona metodyka pracy bieglych, ktorzy prawidlowo w pierwszej
kolejnoéci poprzez pryzmat dokumentacji medycznej i wlasnych badan przedmiotowych zapoznali sie ze wszystkimi
dostepnymi faktami, poddajac je nastepnie doglebnej i szczegbdlowej analizie, po ktdrej sformulowali wnioski konicowe.
Co wazne biegli uchwycili wszystkie prawidlowosci i zaleznosci, ktére z medycznego punktu widzenia zaistnialy w
organizmie pow6dki. Bez watpienia biegli staneli przez trudnym zadaniem, bowiem ocene utrudniat znaczny upltyw
czasu od feralnego zdarzenia, jak rowniez szczuplo$é, a momentami tez niekompletno$c

materiatu dowodowego. Mimo tego biegli w wystarczajacy sposob odtworzyli negatywne nastepstwa zdrowotne
wypadku powodki. Innymi slowy dokonana rekonstrukcja opierala sie na dostepnych danych i informacjach.
Whikliwa lektura opinii wskazuje tez na to, iz biegli rzetelnie odnotowali problemy, z ktérymi sie zetkneli, a
wowczas przy ich omawianiu uzywali bardziej oglednych stwierdzen. Oprocz tego biegli kazdorazowo uczciwie
tez zaznaczali, sytuacje zwigzane z niemozno$cia udzielenia precyzyjnej odpowiedzi na postawione pytania. Tego
typu postepowanie nie moze by¢ jednak odczytywane jako wymierne uchybienie ze strony bieglych. Trudno tez
powiedzie¢ aby w opiniach zostaly celowo pominiete jakie$ istotne elementy i zdarzenia, ktére doniosle rzutowalyby
na ocene sytuacji. Na tym za$ gruncie skarzacy wywodzil, iz biegly psychiatra calkowicie zbagatelizowal $mier¢ ojca
powodki w 2014 1., co istotnie wplywalo na jej stan psychiczny i emocjonalny. Tymczasem biegly nie zajmowal
sie relacjami i wieziami rodzinnymi powodki lecz badal psychiczne nastepstwa wypadku. Ponadto tak szerokie
ujecie tej problematyki, w ksztalcie zaproponowanym przez pozwanego, bylo niczym nieuprawnione, prowadzac w
rezultacie do nadmiernego rozbudowania i zagmatwania opinii. Przyjmujgc koncepcje pozwanego biegli musieliby
odnosi¢ sie do wszystkich niekorzystnych wydarzen zaistniatych w zyciu poszkodowanych. Wspomnianych opinii nie
przekreéla tez ich konfrontacja z dokumentami medycznymi wytworzonymi zaraz po feralnym zdarzeniu. Mianowicie
pozwanemu chodzilo o to, ze karta pomocy ambulatoryjnej sporzadzona w szpitalu oraz przeprowadzone tam
badanie radiologiczne nie wymienialy zadnego urazu barku ani dolegliwosci z tego tytulu, a co wiecej nie dawaly
nawet sygnaldow, iz takowe moga wystapié. Podkreslenia wymaga jednak, iz wowczas powodka byla diagnozowana
i badana na (...) w rutynowy i do$¢ szybki spos6b. Mianowicie lekarze sprawdzili ogbdlny stan zdrowia pacjentki,
a po wykryciu urazu szyi na nim skupili swoje dzialania. Z kolei dolegliwo$ci bolowe barku dla swego pelnego



wystapienia wymagaly po prostu uplywu okre$lonego czasu. Na samym bowiem poczatku nakladaly sie one z
dolegliwo$ciami szyjnymi, co utrudnialo rozréznienie i rozdzielenie ich Zroédel, tym bardziej ze chodzilo o pobliskie
okolice ciala. Wreszcie uszkodzenie gleboko polozonych struktur wewnatrzstawowych wcale nie bylo uwarunkowane
patologicznymi zmianami uchwytnymi w obrazowym i pobieznym badaniu radiologicznym. Pelny obraz sytuacji
daly za$ pdzniejsze i o wiele bardziej dokladne badania USG i RM (ostatnie z nich ponad rok po wypadku), ktére
ujawnily uszkodzenie obrabka lewego stawu barkowo — ramiennego. W kontekscie tego okazuje sie zatem, iz opisany
uraz wymknal sie wstepnej diagnostyce szpitalnej. Warto przy tym odnotowaé, iz powddka doé¢ dlugo borykala
sie z nasilonymi i nieprzyjemnym dolegliwo$ciami, ktérych nie potrafiono zidentyfikowaé. Zamiast tego przeszia
ona bolesne leczenie polegajace na podawanych w formie zastrzykéw blokadach. Dopiero gdy te dzialania wraz z
fizykoterapia zawiodly, zdecydowano sie na bardziej doglebne badania, ktore naprowadzily lekarzy ortopedéw na
wlaéciwy trop. Od tego tez momentu procedury medyczne nabraly przySpieszenia, chociazby dlatego, ze powodke
zakwalifikowano do leczenia operacyjnego. Cho¢ sama operacja odbyla sie dnia 11 marca 2013 r., (oczekiwanie w
kolejce), to powodki tak czy inaczej nie sposoéb winic za przedluzajacy sie przebieg leczenia. Idac dalej w ocenie Sadu
Okregowego brak jest jakichkolwiek powoddéw, aby bieglemu psychiatrze J. K., ktéry wypowiadal sie o stanie zdrowia
poszkodowanej , czynié zarzut stronniczo$ci oraz podwazac jego uczciwos$c.

Nie ma rowniez podstaw do czynienia Sadowi I instancji zarzutu naruszenia przepisu art. 231 k.p.c. Omawiany przepis
zawiera definicje ustawowa domniemania faktycznego, ktoérego trescia jest uznanie okre$lonego faktu, istotnego dla
rozstrzygniecia danej sprawy, za ustalony, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z zasad logiki i do$wiadczenia
z innych, ustalonych juz faktéw. Jak przyjal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 kwietnia 2011 r. (I CKN 410/00,
opubl. baza prawna L.), rzeczone domniemanie jest w istocie wnioskowaniem (rozumowaniem sadu orzekajacego),
u podstaw ktorego lezy ustawowe domniemanie pozwalajgce na oparcie ustalen faktycznych na uznaniu za ustalone
faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy pod warunkiem, ze wniosek taki mozna wyprowadzié
z innych ustalonych faktéw. Domniemanie takie moze by¢ wzruszone poprzez wykazanie nieprawidlowosci tego
rozumowania polegajacego na tym, ze fakt przyjety przez sad za podstawe wnioskowania o innym fakcie nie zostal
ustalony, albo tez na tym, ze fakty skladajgce sie na podstawe domniemania faktycznego nie uzasadniajg, w Swietle
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, wyprowadzonego z niej wniosku. Przenoszac powyzsze na grunt omawianej sprawy
nie ma podstaw do podwazenia wniosku Sadu Rejonowego, ktéry w oparciu o zgromadzony material dowodowy
wywiodl, iz pomiedzy zdarzeniem z dnia 19 listopada 2010 r. a doznang przez powddke szkode istnieje zwigzek
przyczynowo — skutkowy.

Przechodzac do zagadnienn merytorycznych stwierdzi¢ nalezy, iz nietrafne jest stanowisko apelanta o braku jego
odpowiedzialnoéci za feralne zdarzenie. Gwoli u$ciSlenia pozwany Zaklad (...) w L. jest podmiotem wyposazonym
w osobowo§¢ prawng, tak wiec jako odrebna i samodzielna osoba prawna ponosi odpowiedzialno$¢ na zasadach
ogoblnych wynikajacych z art. 416 k.c. i nastepnych. W podstawowym zakresie osoba prawna jest zobowiazana do
naprawienia szkody wyniklej z winy jej organu. Przepis ten statuuje zasade odpowiedzialnosci deliktowej osoby
prawnej, opartej na winie sprawcy szkody, ktorym jest organ dzialajacy w granicach swoich kompetencji. Powolany
przepis, mimo ze ma podstawowe znaczenie reguluje jednak tylko fragment odpowiedzialno$ci osoby prawne;j.
Cecha charakterystyczng tejze odpowiedzialno$ci opartej na zasadzie winy jest to, ze osoba prawna odpowiada
za wlasne dzialania i zaniechania.. W przedmiotowe]j sprawie za Sadem I instancji przyjac¢ nalezy iz ziScily sie
wszystkie przestanki warunkujace te odpowiedzialno$é, to jest szkoda, zawinione zachowanie sprawcy i zwiazek
przyczynowy miedzy powstalg szkoda a tym zachowaniem. Sad Rejonowy omowil te przestanki w sposob szczegdlowy
i powielanie uzasadnienia Sadu I instancji w tym zakresie przez Sad Okregowy uznac nalezy za zbedne. Nie ulega
watpliwosci, ze pokéj socjalny przeznaczony dla kursantéw, za ktérego stan odpowiadal wlasciciel czyli (...) a gdzie
powodka ulegla wypadkowi, nie zostal przez pracownikow pozwanego odpowiednio przygotowany i zabezpieczony.
Wspomniany wypadek pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowo-skutkowym z czynem niedozwolonym, w
postaci zawinionego zaniechania. Obie te przeslanki skarzacy uparcie negowal, jednakze poczynione przez niego
wywody nie zasluguja na aprobate. Na gruncie prawa cywilnego pojecie winy nie zostalo w normatywny sposéb
zdefiniowane. Wina niewatpliwie jednak odnosi sie do sfery zjawisk psychicznych sprawcy, wobec czego okresla
sie ja jako znamie podmiotowe czynu. Pojecie winy musi tez uwzglednia¢ dwa integralne elementy skladowe o



charakterze obiektywnym i subiektywnym. Element obiektywny to szeroko rozumiana bezprawno$¢ postepowania.
Zachowanie sprawcy musi by¢ obiektywnie nieprawidlowe, czyli musi narusza¢ jakie$ reguly, zakazy czy nakazy. Nie
chodzi tu przy tym wylacznie o naruszenie powszechnie obowigzujacych norm prawnych, ale takze o zachowania
przekraczajace potrzebe ostroznosci wymaganej przez zasady wspotzycia miedzy ludzmi. W takiej sytuacji mozemy
moéwi¢ o przedmiotowej niewla$ciwoséci postepowania i postawi¢ z tego tytulu zarzut, skierowany przeciwko
dzialajacemu. Element subiektywny to wadliwo$¢ zachowania sie sprawcy, dotyczaca strony podmiotowe;j. Jest to
wiec niewla$ciwo$¢ zachowania sie zwigzana z momentem przewidywania i momentem woli. Sprawcy stawiamy tutaj
zarzut, ze podjal on i wykonal niewlasciwa decyzje lub tez ze nie uczynil tego co nalezalo, choé¢ mégl powinien to
zrobi¢. Przez wine rozumie sie wiec naganna decyzje czlowieka, odnoszaca sie do podjetego przez niego bezprawnego
dzialania. Chodzi wiec tutaj o pewne negatywne nastawienie sprawcy do czynu. Wina moze by¢ umySlna lub
nieumy$lna. Przy winie nieumy$lnej sprawca badz przewidujac mozliwo§é wystapienia szkodliwego skutku sadzi,
ze zdola go unikna¢ badz tez nie przewiduje w ogoble mozliwo$ci wystapienia skutkow choé powinien byt i mogt je
przewidzieé (niedbalstwo). W prawie cywilnym z pojeciem niedbalstwa wiaze sie niezachowanie nalezytej starannoéci
wymaganej w danych stosunkach.

Ustawowa definicja nalezytej starannoS$ci zawarta jest w art. 355 k.c., ktory w § 1 stanowi, ze dtuznik zobowigzany
jest do starannoéci ogélnie wymaganej w stosunkach danego rodzaju. Z kolei § 2 podnosi te kryteria stwierdzajac,
ze nalezytg staranno$§¢ dluznika w zakresie prowadzonej przez niego dzialalnoéci gospodarczej okrefla sie przy
uwzglednieniu zawodowego charakteru tej dzialalno$ci. Powyzsze uregulowanie ze wzgledu na swoj ogélny charakter
ma réwniez w calej rozciggloSci zastosowanie na plaszczyznie stosunkéw prawnych wynikajacych z popelnienia czynu
niedozwolonego. Obowiazek nalezytej staranno$ci obejmuje wszystkie momenty wykonywania kazdej z czynnosci.
Przy okre$laniu miary nalezytej staranno$ci zawsze tez zwraca sie uwage na konkretne okolicznos$ci faktyczne, w
ktoérych dzialat sprawca, co prowadzi do wzglednej relatywizacji stosowanych miernikow obiektywnych. Ocena co
do zachowania przez sprawce wymaganej staranno$ci bedzie dokonywana ex post, juz po nastgpieniu zdarzenia,
z ktérym zwigzana jest jego ewentualna odpowiedzialno$¢. Opiera¢ sie wiec bedzie na ustaleniu, czy w danej,
konkretnej sytuacji sprawca uczynil zado$¢ uzasadnionym oczekiwaniom, okre§lonym w oparciu o zobiektywizowane
mierniki (dzialanie sprawcy moze nosi¢ znamiona deliktu, ale przy zachowaniu nalezytej staranno$ci moze on
nie odpowiadac). Tre$¢ i rodzaj wykonywanych przez sprawce czynnoSci moze zatem wskazywaé na poziom
uzasadnionych oczekiwan wobec danego sprawcy, ale kryteria starannoéci sa ostatecznie zawsze konstruowane
w oparciu o og6lny przepis art. 355 k.c. W przypadku przedsiebiorcow uwzglednienie zawodowego charakteru
dzialalnoSci gospodarczej determinuje w znaczacym stopniu kryteria wymaganej od sprawcy starannoéci, a tym
samym wplywa na zakres jego odpowiedzialno$ci (jesli jest ona oparta na zasadzie winy).

Biorac powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢, ze Zaklad (...) w L. byl zobligowany przepisami prawa do zapewnienia
swojego wlasciwego funkcjonowania we wszystkich sferach dzialalnosci. Pod piecza firmy pozostawal zwlaszcza
budynek Os$rodka (...) w Z., gdzie odbywaly sie szkolenia i zajecia dla kursantéw. W pehi zrozumialym jest przy to,
ze kazdy wladciciel nieruchomosci budynkowej musi przestrzegac calego szeregu szczegdtowych wymagan i obostrzen
natury technicznej dotyczacych tegoz budynku. Sam budynek jako taki oraz wszelkie instalacje i urzadzenia, ktore
sie w nim znajduja musza sie wiec znajdowa¢ w odpowiednim stanie technicznym, ktéry bezwzglednie warunkuje
przestrzeganie stosownych norm w tym zakresie. Kierownictwo (...) ijego pracownicy zbagatelizowali to, iz znajdujacy
sie w pokoju socjalnym regal barkowy mial uszkodzone drzwiczki, przez co stwarzal potencjalne zagrozenie. Ten
za$ element mebla po samoistnym otwarciu uderzyl powddke, wyrzadzajac jej wymierng szkode. Zrodlo sprawcze
ewidentnie tkwilo wiec w niesprawnym meblu. Rzeczony pokoj stanowil przeciez wyjatkowo uczeszczane miejsce,
przez ktore przewijala sie duza liczba os6b. Poza natezeniem ruchu istotne znaczenie mialo tez to, ze z pokoju korzystali
przede wszystkim kursanci, a wiec osoby postronne, ktore z tym miejscem mialy styczno$¢ po raz pierwszy. Bez
znaczenia pozostaje przy tym to w jaki sposob doszlo do uszkodzenia mebla. Istotnym jest za$ to, iz usterka nie zostala
nalezycie usunieta. Na tym gruncie wybrano doraZne i prowizoryczne rozwiazanie polegajace na oklejeniu drzwiczek
taSma. Tymczasem niezbedna byla ich naprawa, przejSciowy demontaz lub tez umieszczenie bardziej solidnego
zabezpieczenia. Poza tym w tym miejscu nie umieszczono ani zadnych znakéw ostrzegawczych lub informacyjnych, jak
rowniez nie wylaczono pomieszczenia w catoéci lub w czeéci z uzytkowania, wobec czego powddce nie sposob postawic



zarzutu, ze sie tam znalazla. Niestety po stronie (...) zabraklo takich dzialan, co nalezy traktowaé w kategoriach
zaniechania, noszacego cechy niedbalstwa. Zdaniem Sadu pozwany wiedziat o stanie mebla postawionego w pokoju
socjalnym (a na pewno mogl to szybko wykryé), a mimo to zlekcewazyl istniejace tam komplikacje, uznajac ze
nie stanowia one znaczacej przeszkody dla organizowania przerw kawowych dla kursantéw. Rekonstrukcja catego
zdarzenia w wiekszo$ci zostala przeprowadzona w oparciu o zeznania powodki, ktora zdecydowanie i konsekwentnie
od samego poczatku twierdzila, ze zostala uderzona przez opadajace drzwiczki. Sad Okregowy nie dopatrzyt sie
zadnych wzgleddéw pozwalajacych na zakwestionowanie jej zeznan. Powddka byla osobg bezposrednio uczestniczaca
w zdarzeniu, przez co byla rowniez najlepiej zorientowang, co do jego przebiegu. Méwiac o okoliczno$ciach swojego
wypadku, uczynila to w obiektywny, rzeczowy, wywazony i stonowany sposéb. Nie mozna tez przeoczy¢, ze za
wersja powodki przemawialy rowniez liczne wypowiedzi §wiadkow, bedacych uczestnikami tego samego kursu. Osoby
te znajdowaly sie blisko powodki i co najwazniejsze widzialy cale zdarzenie. Te wlasnie relacje byly najbardziej
doniosle i miarodajne, z racji bliskosci czasowej ze zdarzeniem. Swiadkowie jako kursanci nie mieli tez zadnego
interesu ani motywu aby popieraé wersje powddki. Z kolei dokladnie na odwro6t postapili Swiadkowie zgloszeni przez
pozwanego. W tym charakterze wystepowali bowiem pracownicy, ktérzy starali sie przedstawié swojego pracodawce
w jak najlepszym Swietle. Wreszcie z pola widzenia nie moze umknaé, iz po wypadku zdecydowanemu pogorszeniu
ulegl stan zdrowia powodki.

Zgodnie za$ z art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Ustawodawca przyjal wiec teorie przyczynowosci adekwatne;.
Zwigzek przyczynowy zachodzi tylko wtedy, gdy w lancuchu wszystkich przyczyn i skutkéw mamy do czynienia
jedynie z takimi przyczynami, ktére normalnie powoduja okres$lone skutki. W pierwszej kolejnosci bada sie, czy
w ogoble pomiedzy kolejnymi faktami istnieja obiektywne powiazania, co oznacza ustalenie, czy dany fakt bedacy
przyczyna byl koniecznym warunkiem wystapienia innego faktu okreslanego jako skutek. Nastepnie wyjaénia sie,
czy to powigzanie mozna traktowac¢ jako normalne, typowe lub oczekiwane w zwyklej kolejnoSci rzeczy, a wiec nie
bedace rezultatem jakiego$ zupelnie wyjatkowego zbiegu okoliczno$ci. Ocena czy skutek jest normalny, powinna by¢
oparta na catoksztalcie okolicznosci sprawy oraz wynikac z zasad doSwiadczenia zyciowego i zasad wiedzy naukowej,
specjalnej (tak SN w orzeczeniu z dnia 2 czerwca 1956 r., 3 CR 515/56, opubl. OSN 1/57 poz. 24). W centrum
zainteresowania Sadu I instancji lezaly wiec wzajemne powigzania pomiedzy popelnionym przez (...) zaniechaniem
a wypadkiem powodki, ktore tworzyly jednolita i spdjnag calo$é. Dokladnie rzecz biorgc pierwsza z tych okolicznos$ci
miala charakter przyczyny, a druga z nich stanowila wywolany przez nia skutek, zaistnialy bez ingerencji jakichkolwiek
innych czynnikow lub elementéw.

Skoro zatem pozwana placowka szkoleniowa nie wykonala ciazacego na niej obowigzku w sposob nalezyty, nie
podejmujac niezbednych czynnoéci zapobiegajacych mozliwoéci powstania szkody na osobie, to musi ona ponie$é
zwiazane z tym konsekwencje, polegajace na zaspokojeniu roszczen osoby poszkodowanej.

Kolejny zarzut merytoryczny dotyczacy naruszenia art. 362 k.c. jest juz wspdlny dla obojga apelantow. Na tej
plaszczyznie przypomnienia wymaga, iz z mocy art. 6 k.c. ciezar dowodu w zakresie wykazania przyczynienia
sie poszkodowanego do szkody spoczywa na pozwanym. Skoro bowiem na tym twierdzeniu (...) miedzy innymi
opieral swoja obrone przed dochodzonym roszczeniem to na nim, a nie na powodce spoczywal ciezar wykazania
okolicznoS$ci ograniczajacych jego obowiazek naprawienia szkody. Trudno przeciez wyobrazi¢ sobie sytuacje, w
ktérej powodka udowodniwszy kluczowe przestanki, na ktérych zasadzalo sie powddztwo, mialaby dodatkowo
obowiazek przedstawienia faktow ograniczajacych odpowiedzialno$é strony pozwanej, a zatem dowodzi¢ okoliczno$ci
przeciwnych swemu zadaniu. Jak bowiem podkres$la sie w orzecznictwie, reguly rozkladu ciezaru dowodu z art. 6 k.c.
nie mozna rozumieé¢ w ten sposob, ze zawsze, bez wzgledu na okoliczno$ci sprawy, obowiazek dowodzenia wszelkich
faktéw o zasadniczym dla rozstrzygniecia sporu znaczeniu spoczywa na stronie powodowej. Jezeli powod wykazal
wystapienie faktow przemawiajacych za sluszno$cia dochodzonych pretensji, wowczas to pozwanego obarcza ciezar
udowodnienia ekscepcji i okoliczno$ci uzasadniajgcych jego zdaniem oddalenie powddztwa ( tak SN w wyroku z dnia
12 maja 2011 r. , I PKN 228/10, opubl. baza prawna LEX nr 896458). W tym tez kierunku podazaly zabiegi i starania
strony pozwanej, ktére nietrafnie zostaly uznane za skuteczne przez Sad Rejonowy. Zgodzi¢ sie bowiem wypada ze



skarzaca powddka, iz z poczynionych ustalen faktycznych Sad I instancji wywiod} bledne wnioski, sprowadzajace sie
do konkluzji o0 20% przyczynieniu sie M. W. do powstania szkody. Odwolujac sie do instytucji przyczynienia strona
pozwana w istocie rzeczy chciala obnizy¢ zado§éuczynienie do jak najnizszego poziomu, wywodzac iz poszkodowana w
sposob znaczny przyczynila sie do powstania szkody (w apelacji wymieniono 70%). W zupelnie przeciwnym kierunku
podazata powodka, ktora cheac uzyskaé jak najwyzsza rekompensate, powolywala sie na brak przyczynienia.

Po zwazeniu racji obu stron Sad odwolawczy przychylil sie do argumentacji powddki, co oznacza, iz w tym zakresie
nie moglo sie osta¢ stanowisko Sadu Rejonowego. Asumpt do takiego stwierdzenia data Sadowi opinia bieglego
rehabilitanta, ktory zdecydowanie powiedzial, ze powddka nadmiernie oszczedzala urazong konczyne w wyniku
czego doszlo do wystapienia przykurczow ograniczajacych ruchomo$¢ stawu. Z pola widzenia nie moze umkna¢, iz
biegly swojej mysli w zaden spos6b nie rozwingl, dlatego tez tego typu stwierdzenie, w zestawieniu z dowodami
wskazywanymi przez powddke, powinno sktoni¢ Sad Rejonowy do bardziej dokladnego przyjrzenia sie tej kwestii.
Tymczasem w postepowaniu Sadu zabraklo tego elementu, co mozna odczyta¢ jako wadliwo$é procedowania. Tego
typu wniosek potwierdza argumentacja wskazana na kanwie podniesionego zarzutu, sprowadzajgca sie do tego, ze
stanowisko jurydyczne Sadu I instancji opiera sie na zle zinterpretowanej opinii. Tak naprawde Sad przyjal za pewnik
ta wyizolowana wypowiedz, poniewaz przystawalo to do przyjetej koncepcji rozstrzygniecia.

Natomiast w doktrynie i judykaturze zgodnie sie przyjmuje, ze bezkrytyczne zaakceptowanie opinii bieglego mogloby
prowadzi¢ do powstania calkowicie nieakceptowanej sytuacji rozstrzygniecia sprawy przez bieglego, nie za$ przez
niezawisly Sad (tak Tadeusz Ereciniski Komentarz do art. 278 k.p.c., [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Postepowanie rozpoznawcze, t. I, s. 1178).Tymczasem w istocie to zagadnienie bylo bardziej zlozone i problematyczne.
Co prawda ze zdaniem rehabilitanta po czeSci korelowala opinia bieglego ortopedy (wedlug Sadu obie opinie w tym
zakresie byly zgodne), tyle tylko, iz ten specjalista byl w swoich osgdach bardziej umiarkowany i ostrozny. Mianowicie
wskazal on na reaktywne ograniczanie przez powodke ruchomos$ci konczyny, ale z tego tytulu nie dopatrzyt sie
wyraznych przykurczow, akcentujac symetryczny rozwdj miesni obu konezyn §wiadczacy o poprawnej ruchomosci
stawow lewej reki. Z kolei wystepujace na tym tle niewielkie dysfunkcje bardziej powigzal ze stanem po artroskopowym
zabiegu operacyjnym. W kontek$cie tego okazuje sie zatem, iz stanowiska obu bieglych zbyt sie od siebie réznily,
wobec czego nie bylo wystarczajacych wzgledéw za przyjeciem przyczynienia. Poza tym nawet gdyby takowe przyjac,
to szczegodlne okoliczno$ci przemawialy przeciwko pomniejszeniu zado$éuczynienia ta droga. Mianowicie powddka ze
wzgledu na wielkie dolegliwo$ci bolowe prowadzila oszczedzajacy tryb zycia i ograniczala ruchy lewa reka. Tego typu
postepowanie bylo wytlumaczalne, z uwagi na przebieg mechanizméw boélowych oraz ich wplyw na funkcjonowanie
organizmu. Przez prog czucia bolu rozumie sie takie natezenie bodzca zmystowego, ktdre czlowiek odbiera jako bol.
Wartosé¢ ta jest wzglednie stala i charakterystyczna dla kazdego czlowieka. Uwarunkowana jest bowiem glownie
typem ukladu nerwowego, z jakim czlowiek przychodzi na $wiat. Nizszy prog czucia bdlu stwierdza sie zwykle u
kobiet i 0s6b w starszym wieku. Natomiast prog tolerancji — to maksymalne natezenie bolu, ktore czlowiek jest w
stanie znie$¢. Prog ten jest zmienny i zalezy od wielu czynnikoéw, m.in. od stopnia koncentracji na bdl, od ogblnego
samopoczucia psychicznego, od aktualnej kondycji fizycznej czy tez sytuacji. O ile prog czucia bolu zalezy gtownie od
czynnikow somatycznych, to prog tolerancji bolu zalezy od czynnikéw psychicznych. Odczucia bolowe, ich natezenie
sq bowiem modelowane przez sfere poznawcza i emocjonalng. W sferze poznawczej odczucie bolu zalezy przede
wszystkim od obrazu choroby i wyobrazen z nia zwigzanych. Nie ulega watpliwo$ci, ze w przypadku powodki oba te
parametry staly na niskim poziomie, przez co ciezko ona znosila kazdy bol. Powoddka unikala wiec nieprzyjemnych
i uciazliwych sytuacji narazajacych ja na bol i cierpienie. Zreszta czynil to nawet sam organizm, ktéry w ramach
podswiadomych i warunkowych reakcji obronnych powstrzymywatl ruchy wywolujace boél. Sama powodka nie umiata
za$ temu przeciwdziala¢. Przy takim ujeciu ewentualne zmniejszenie zado$¢uczynienia stanowiloby dla powodki
kolejna szykane, zwlaszcza ze gtowny wplyw na jej zachowanie mialy indywidualne predyspozycje osobnicze. W tym
stanie rzeczy racje bytu miat zgloszony przez powodke zarzut naruszenia art. 362 k.c.

Z apelacji powddki na aprobate zasluguje réwniez zarzut przyznania nieadekwatnego do rozmiaru krzywdy
zado$éuczynienia, a to dlatego, iz Sad Rejonowy dopuscil sie blednej wykladni art. 445 § 1 k.c., polegajacej na
nieodpowiedniej ocenie przyjetych kryteriéw ustalania wysokosci zado$¢uczynienia w odniesieniu do podstawy



faktycznej rozstrzygniecia. Przede wszystkim skarzaca nie zgodzila sie z oceng Sadu I instancji, iz przyznane jej
zado$Cuczynienie w wysoko$ci 28.000 zl w pelni rekompensuje doznang przez nig krzywde. Zwazy¢ wszak trzeba, iz
zado$Cuczynienie, w przeciwienstwie do odszkodowania, dotyczy szkody niemajatkowej, a wiec nieprzeliczalnej na
okreslona kwote pieniezng. Ustawodawca nie wprowadzil przy tym zadnych kryteriéw, jakimi powinien kierowa¢ sie
sad przy ustalaniu wysokoSci naleznego poszkodowanemu zado$éuczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia,
iz ma by¢ ono odpowiednie. Juz z powyzszego wynika zatem, iz pojecie ,sumy odpowiedniej” jest pojeciem
o charakterze niedookre§lonym. Z tego wzgledu w orzecznictwie, a takze w doktrynie wskazuje sie kryteria,
ktérymi nalezy kierowac sie przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia. Winno ono mie¢ charakter kompensacyjny,
a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, nie bedaca jednakze warto$cia nadmierna w
stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze ,warto§¢ odpowiednia” to warto$¢ utrzymana w granicach
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Wielko$é zados$éuczynienia
zalezy od oceny caloksztaltu okolicznoéci sprawy w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywnosci, trwatosci
czy nieodwracalnego charakteru. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien i ujemnych doznan psychicznych powinny
by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, jednakze w relacji do indywidualnych okolicznoéci danego
przypadku. Od osoby odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien otrzymac¢ sume pieniezna, o tyle w danych
okoliczno$ciach odpowiednia, by mogt za jej pomoca zatrzec¢ lub zlagodzié¢ poczucie krzywdy i odzyskaé réwnowage
psychiczng. Punktem odniesienia przy zasadzeniu zado$cuczynienia winien by¢ przy tym poziom zycia osoby,
ktorej przysluguje zado$éuczynienie, gdyz jej stopa zyciowa rzutowaé bedzie na rodzaj wydatkéw konsumpcyjnych
mogacych zrownowazy¢ doznane cierpienie. Nie ulega bowiem watpliwoéci, iz zadoSéuczynienie nie moze prowadzic¢
do wzbogacenia sie osoby pokrzywdzonej. Indywidualny charakter zado$éuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne
ustalenie, jaka konkretna kwota jest ,odpowiednia”, z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego,
lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne. Tak czy inaczej zadoSéuczynienie zawsze musi wiec opieraé¢ sie tak na
caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci uzasadnienia
(tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 maja 2008 r., IT AKa 83/08, opubl. KZS 2008/12/68). Wedle
ugruntowanego pogladu judykatury zarzut niewla$ciwego ustalenia kwoty zado$¢uczynienia moze by¢ skuteczny w
postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposéb oczywisty narusza zasady ustalania wysokoSci tego
Swiadczenia. Praktycznie rzecz biorac ma to miejsce tylko przy ustaleniu kwoty symbolicznej badz tez nadmiernie
wysokiej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008 r., V KK 45/08, opubl. baza prawna LEX Nr
438427). Korekta w postepowaniu odwolawezym przyznanej przez sad pierwszej instancji tytutem zado$éuczynienia
sumy pienieznej mozliwa jest zatem jedynie wtedy, gdy suma ta razgco odbiega od tej, ktéra bylaby adekwatna
do rozmiaréw doznanej krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., I ACa
199/08, opubl. baza prawna LEX Nr 470056; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 marca 2014 r., I ACa
1273/13 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 29 listopada 2012 r., I ACa 351/12). Inaczej mowigc
zarzuty, ktérych intencja jest wykazanie wadliwoSci rozstrzygniecia poprzez zawyzenie (wzglednie zanizenie) kwoty
zado$Cuczynienia moga byé uznane za skuteczne jedynie wéwcezas, gdy zapadle rozstrzygniecie w sposéb oczywisty
(razacy) narusza normatywne przestanki ustalenia jego wysokoéci, o ktérych mowa w przywolanym przepisie. Musi
by¢ ono niewspolmiernie nieodpowiednie. W ramach kontroli instancyjnej nie jest mozliwe wkraczanie w sfere
swobodnego uznania sedziowskiego (z bogatego orzecznictwa przykladowo: wyroki SN z dnia 25 lutego 1971 r., opubl.
baza prawna LEX nr 6884; z dnia 9 wrze$nia 1999 r., I CKN 477/98, opubl. baza prawna LEX nr 477661; z dnia 15
wrzeénia 1999 r., III CKN 339/98 opubl. OSP Nr 4/2000 poz. 66; z dnia 6 czerwca 2003 r., IV CKN 213/01, opubl.
baza prawna LEX nr 141396 oraz z dnia 5 grudnia 2006 r., IT PK 102/06, opubl. OSNA Nr 1-2/2008 poz. 11 i dalsze
wskazane tam orzecznictwo). Niniejszy Sad Okregowy przytoczone wyzej poglady judykatury w pelni podziela, ale
podkresla, ze wysoko$¢ naleznego zado$¢uczynienia w duzej mierze zalezy od indywidualnych cech pokrzywdzonego i
odczuwania przez niego cierpienia. Oznacza to, ze punktem wyjécia dla rozwazan Sadu jest zawsze subiektywna ocena
doznanych krzywd, wyrazajaca sie w pierwotnie zadanej przez poszkodowanego kwocie. Zanim bowiem wystgpi on
na droge sadowa o zasadzenie zado$Cuczynienia, musi najpierw swobodnie przeanalizowa¢ zakres, nasilenie oraz czas
trwania doznanych cierpien fizycznych i psychicznych oraz dokonaé ich przeliczenia na srodki pieniezne.

Identycznie postapila tez powddka, albowiem na poparcie swoich zadan przedlozyla dokumentacje medyczng
obrazujaca historie leczenia. Nadto poszkodowana zaoferowala materiat dowodowy w postaci zeznan jej samej



jako strony. Jest rzecza oczywista, ze do twierdzen pokrzywdzonej o odczuwanym bdlu nalezy podchodzi¢ z duza
ostrozno$cig. Dotyczy to bowiem z jednej strony sfery w istocie nieweryfikowalnej, a z drugiej sa one w naturalny
sposéb ukierunkowane na osiggniecie korzystnego rozstrzygniecia. W kontekscie tego kluczowe znaczenie dla
prawidlowego osadzenia sprawy mial zatem rozmiar doznanych krzywd (lub ewentualnie ich brak) wyrazajacy sie
rodzajem, ilo$cig, nasileniem i dlugotrwaloScia cierpien pokrzywdzonej. Odpowiedzi na powyzsze pytania dostarczyly
za$ opinie powolanych bieglych sadowych. Natomiast wystepujace pomiedzy stronami roéznice zdan sprowadzaly sie
do odmiennego odbioru i interpretacji tychze opinii. W rezultacie obie strony przyjely skrajne postawy, przy czym Sad
Rejonowy zaproponowal rozwigzanie kompromisowe. Zajete przez Sad stanowisko wzbudzilo jednak sprzeciw obu
stron. Jak juz bylo to sygnalizowane powddka uwazala, iz Sad orzekl na jej niekorzys¢. Z kolei pozwany wskazywal,
iz powodka dostala zbyt duze kwoty. Zdaniem Sadu odwolawczego zado$cuczynienia na poziomie 28.000 zt w istocie
nie mozna uznaé za rzeczywiscie odpowiadajace wymogowi odpowiednio$ci w stosunku do rozmiaréw krzywdy, o
jakim mowa w art. 445 § 1 k.c. Wystarczy tylko powiedzieé, ze powddka, po w sumie do$¢ banalnym zdarzeniu boryka
sie z jego negatywnymi skutkami oraz zwigzanymi z tym utrudnieniami i uciazliwoSciami przez okres ponad 7 lat. W
owym czasie byla za§ poddawana leczeniu, ktore obejmowalo diagnostyke, zabiegi, terapie i rehabilitacje Wdrozone
wobec niej dzialania, niezaleznie od swojego rutynowego charakteru, przysparzaly cierpien, co zwlaszcza dotyczy
stosowanych w formie zastrzykéw blokad. Oprocz tego niezbedna byta ingerencja w jej organizm. Przejawilo sie to
artroskopowa operacja lewego stawu barkowo — ramiennego, co na pewno mocno spotegowalo jej negatywne odczucia
i przezycia. Podkreélenia wymaga, iz powddka doswiadczyla przy tym wielkich cierpien fizycznych i psychicznych. W
tej materii panowala zreszta pelna zgodno$¢ pomiedzy bieglymi, ktérzy wypowiadajac sie na ten temat postugiwali
sie réznymi okre$leniami oddajacymi ogrom cierpienn powddki. Nie bez znaczenia bylo i to, ze powoddka utracila
poprzednia sprawno$¢ i samodzielno$¢ i w pewnej mierze stal sie zalezna od os6b trzecich, ktére Swiadezyly jej Scisle
okreslona pomoc. Ponadto powo6dka zostala zmuszona do ograniczenia aktywno$ci Zyciowej oraz przewarto$ciowania
swoich priorytetow. Na pierwszym planie staly bowiem dzialania zmierzajace do odwrdcenia skutkow wypadkow, na
czym cierpialy inne dziedziny codziennego funkcjonowania. Przy takim za$ spojrzeniu na sprawe dochodzona przez
zainteresowang kwota 48.000 zl na pewno nie jest razaco wygorowana, a wrecz przeciwnie wydaje sie umiarkowana. A
contrario w rachube nie wchodzilo juz dalsze obnizenie zadoSéuczynienia, ani tym bardziej jego catkowita likwidacja,
tak jak chcial tego skarzacy oponent.

Natomiast chybionym okazal sie zawarty w apelacji powodki zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. wyrazajacy sie
jego niezastosowaniem i nieustaleniem odpowiedzialnoéci pozwanego (...) za skutki wypadku mogace powsta¢ w
przyszlosci. Zgodnie z tym unormowaniem pow6d moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Powyzsze oznacza, ze istniejg dwie przestanki powbdztwa o
ustalenie. Po pierwsze ustalenie powinno dotyczy¢ stosunku prawnego lub prawnego, a nie okolicznoéci faktyczne;j.
Po drugie powo6d powinien mieé interes prawny w ustaleniu. W ocenie Sadu II instancji w rozpoznawanej sprawie
spelniona zostala tylko ta pierwsza przeslanka. Zadanie pozwu zmierza do ustalenia treéci stosunku prawnego
laczacego strony w zakresie istnienia po stronie pozwanej obowiazku naprawienia szkody, ktérej powddka doznala
w wyniku zdarzenia z dnia 19 listopada 2010 r. Watpliwo$ci budzi natomiast istnienie po stronie powddki interesu
prawnego. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze przez dlugi okres w judykaturze dominowat poglad (vide uchwatla
skladu 7 sedziéw SN z dnia 17 kwietnia 1970 r., III PZP 34/69, opubl. OSNC Nr 12/1970 poz. 217), ze W sprawie o
naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okreslonego $wiadczenia
nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powstaé
w przyszloSci z tego samego zdarzenia. Dopuszczajgc mozliwo$é ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialnos$ci
pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci z tego samego zdarzenia wskazywano na dwa zasadnicze
argumenty przemawiajgce za takim stanowiskiem. Po pierwsze, przerwanie biegu terminu przedawnienia, ktore
lagodzi dzialanie ustawowej zasady, Ze roszczenie o naprawienie szkody, takze szkody na osobie, ulega przedawnieniu
po uplywie lat dziesieciu od dnia zdarzenia wyrzadzajacego szkode, niezaleznie od tego, kiedy poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia. Po drugie, wyeliminowanie lub przynajmniej
zlagodzenie trudnosci dowodowych mogacych wystapié w kolejnym procesie odszkodowawczym z uwagi na uplyw
czasu pomiedzy wystapieniem zdarzenia szkodzacego a dochodzeniem naprawienia szkody. Stanowisko powyzsze
oznaczalo w konsekwencji, ze — przynajmniej co do zasady — powod w procesie o naprawienie szkdd na osobie



ma interes prawny pozwalajacy na skorzystanie z powodztwa o ustalenie takze wbwczas, gdy jednoczeénie zada
zasadzenia §wiadczenia. W ocenie Sadu Okregowego jednak obecnie ten kierunek wykladni art. 189 k.p.c. musi ulec
zmianie z uwagi na zmiane przepisOw o przedawnieniu roszczen z czyndéw niedozwolonych. W orzecznictwie (zob.
uchwata SN z dnia 24 lutego 2009 r, III CZP 2/09, opubl. baza prawna LEX nr 483372 oraz wyroku SN z dnia
11 marca 2010 r., IV CSK 410/09, opubl. baza prawna LEX nr 678021) slusznie wskazuje sie, ze w sprawach ze

szkod na osobie interes prawny sprowadza sie aktualnie — po uchyleniu art. 442 k.c. i wprowadzeniu art. 442" k.c.,
szczegoblnie jego § 3 — nie tyle do uchronienia poszkodowanego przed ewentualnym przedawnieniem roszczenia, co
do uchronienia go od trudno$ci dowodowych pojawiajacych sie, gdy szkoda ujawnia sie na dlugo po wystapieniu
zdarzenia sprawczego, z zastrzezeniem oczywiScie, ze kazdy przypadek wymaga jednostkowego badania. Z twierdzen
pozwu wynika za$, ze powodka wiaze to roszczenie z mozliwoScia ujawnienia sie w przyszlosci ujemnych skutkow
zdrowotnych, ktérych powstania obecnie nie mozna przewidzieé. To spostrzezenie koreluje nawet z opinig bieglego
rehabilitanta, ktory przyszle rokowania okreslit jako niepewne, zaznaczajac iz wielce prawdopodobna jest kolejna
artroskopia. Obawy o stan zdrowia powddki wyrazit tez psychiatra, zalecajac podjecie terapii psychiatrycznej i
psychologicznej. Dla porzadku trzeba jednak wymieni¢ odmienne spojrzenie bieglego ortopedy, ktory akcentowal
pozytywne tendencje rozwojowe. Ponadto biorgc takze pod uwage, ze prawomocny wyrok wydany w niniejszej
sprawie bedzie wiazal w przyszloSci zar6wno strony, jak i inne sady w zakresie samej zasady odpowiedzialno$ci
— uznat trzeba, ze aktualne nie zachodzi niepewno$¢ co do treSci stosunku prawnego laczacego strony w zakresie
istnienia zobowigzania pozwanego do naprawienie szkody, ktéra u powodki ujawni sie takze w przyszloSci. Natomiast
przesadzenie samej zasady odpowiedzialno$ci nie bedzie mialo wplywu na konieczno$é¢ ustalenia w ewentualnym
kolejnym procesie sadowym powstania szkody i jej wysokoéci. W konsekwencji uzna¢ zatem nalezy, ze M. W. jak
na razie nie wykazala interesu prawnego w zakresie zadania ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za wszystkie,
mogace wystapic u niej w przyszlosci, skutki bedace nastepstwem zdarzenia szkodowego z dnia 19 listopada 2010 .

Powracajgc na grunt Srodka odwolawczego sporzadzonego przez Zaklad (...) w L. zamierzonego rezultatu nie mogly
wywolaé pozostale zarzuty.

Wsérdd nich nie mogt sie ostac¢ zarzut zwigzany z niewladciwym ustaleniem elementéw odszkodowania w postaci
skapitalizowanej renty oraz przyznaniem z tego tytulu zbyt wysokiego Swiadczenia. W tym miejscu podkresli¢ nalezy,
iz w orzecznictwie istnieje utrwalone juz stanowisko, ze wysoko$¢ renty okresla sie wprawdzie na podstawie ustalonego
zakresu potrzeb poszkodowanego oraz w oparciu o wiedze o kosztach leczenia, rehabilitacji i opieki osdb trzecich, ale
bez koniecznosci stosowania drobiazgowego wyliczenia. Przyznanie renty nie jest nadto uzaleznione od wykazania,
ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja (tak np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1976 r., IV CR
50/76, opubl. OSNCP Nr 1/1977 poz. 11). Przy takim ujeciu oczywistym jest wiec to, iz zaréwno odszkodowanie, jak
i renta winny mie¢ pelny charakter i dotyczy¢ wszystkich mozliwych skutkéw majatkowych wynikajacych ze stanu
zdrowia poszkodowanego. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy mial podstawy do ustalenia, iz powdédka wymagala
opieki 0s6b trzecich, a potrzeba ta wynikatla ze skutkow wypadku na skutek, ktorego doznala ona okres§lonych obrazen.
Sad I instancji ustalen tych dokonal gléwnie w oparciu o dowdd z opinii bieglych sadowych. Nie ulega watpliwosci,
iz powddka korzystala z pomocy w wymiarze kolejno 3 godzin, 1 godziny i znéw 3 godzin. Co wiecej obecnie wciaz sg
$wiadczone na jej rzecz okreSlone ustugi na tym najnizszym pulapie. Oprocz tego nalezycie zastosowano powszechnie
znane stawki za uslugi opiekuncze. Poczyniony przez Sad zabieg byl dopuszczalny, gdyz wspomniane stawki ze
wzgledu na swoistego rodzaju u$rednienie cechuja sie przymiotem miarodajnosci. Identycznie rzecz sie ma z kosztami
leczenia i zakupu lekoéw, bowiem na tej plaszczyznie zno6w wiodaca role odegrali biegli, ktérzy zweryfikowali rozmiar
ponoszonych przez powodke wydatkéw, podajac w tym zakresie wlasne szacunki. Sam wiec fakt wystapienia takich
zwiekszonych potrzeb u M. W. uzasadnia przyznanie jej renty, zar6wno w formie skapitalizowanej, jak i w postaci
Swiadczenia na przyszlo§é. Poza tym z pola widzenia nie moze umknaé, iz jakakolwiek ingerencja w ich rozmiar
zgodnie z sugestiami skarzacego, skutkowalaby w rezultacie tym, iz zasadzona renta nie moglaby spelni¢ w odniesieniu
do powodki swojej ustawowej funkcji.

Nastepnie dla osgdu kontrolowanej sprawy znaczenia prawnego nie mialy zapatrywania apelanta co do wymiernych
bledow i uchybien powodki, ktéra w zawiniony sposob pozbawila sie mozliwosci uzyskania stosownego Swiadczenia



z umowy ubezpieczenia nastepstw nieszczesliwych wypadkow. Na tym gruncie skarzacy forsowal teze o zaliczalnoéci
takowego $wiadczenia na poczet odszkodowania naleznego od sprawcy czynu niedozwolonego. Ten poglad jest jednak
calkowicie bledny. Mianowicie powszechnie przyjmuje sie, ze §wiadczenie z tytulu ubezpieczenia (...) wyplacone w
celu realizacji umowy nie ma charakteru odszkodowawczego, przystuguje bowiem w razie wystapienia okre$lonych
w umowie zdarzen. Poszkodowany otrzymuje kwote mieszczaca sie w granicach uméwionej sumy ubezpieczenia
Wobec tego, ze Swiadczenia z ubezpieczenia (...) nie traktuje sie jako odszkodowania, nie podlega ono zaliczeniu
na rachunek odszkodowania naleznego poszkodowanemu na podstawie przepiséw kodeksu cywilnego. Nalezy
podkreslié, ze ,,odszkodowanie” ubezpieczeniowe, do jakich nalezy §wiadczenie wyplacane przez ubezpieczyciela z
tytulu objecia poszkodowanego umowa (...), istotnie rézni sie od odszkodowania cywilnoprawnego. Odszkodowanie
ubezpieczeniowe wynika z odpowiedzialno$ci gwarancyjno — repartycyjnej, gdyz wyplaca je nie sprawca szkody,
lecz ubezpieczyciel ze $rodkéw zgromadzonych ze skladek. Réznice dotycza takze podmiotu uprawnionego do
odszkodowania, zrédla finansowania odszkodowania, sposobu naprawienia szkody, podstawy prawnej obowigzku
odszkodowawczego, zakresu obowiazku odszkodowawczego, wysokosSci odszkodowania. Z pola widzenia nie moze tez
umknaé, iz omawiane §wiadczenie, podobnie jak jednorazowe odszkodowanie wyplacone przez Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych, jest spelniane przez podmiot, ktéry nie byt zobowigzany do naprawienia szkody wyrzadzenia czynem
niedozwolonym. Ubezpieczyciel realizuje tutaj swdj wlasny obowigzek umowny, wedle ktérego zobligowal sie do
spelnienia §wiadczenia w przypadku zaistnienia okre$lonego zdarzenia. Z tej tez przyczyny nie da sie przyja¢, iz
poprzez zawarcie tej umowy ubezpieczyciel zaciagngl zobowigzanie do naprawienia szkody wyrzadzonej czynem
osoby trzeciej, jak to ma miejsce w przypadku umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej. W rezultacie
kwoty wyplacone poszkodowanemu na mocy dobrowolnych umoéw ubezpieczenia nie moga zmniejszaé¢ zakresu
obowiagzku odszkodowawczego sprawcy, w szczegolno$ci przy zastosowaniu zasady compensatio lucri cum damno.
Plynaca stad konkluzja sprowadza sie wiec do tego, ze $wiadczenie z polisy (...) jest niezaleznie od przystlugujacych
poszkodowanemu roszczen wobec sprawcy szkody. Potwierdzeniem tego jest konsekwentna linii orzecznicza, zgodnie
z ktora $wiadczenia z ubezpieczen osobowych nie maja charakteru odszkodowawczego, przystuguja w umowionej
kwocie niezaleznie od wysokoSci szkody, a ich celem jest wylgcznie przysporzenie korzy$ci poszkodowanemu (por.
motywy uchwaly pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2009 r., (...), opubl. OSNC Nr
10/2009 poz. 132).

Na koniec trzeba sie jeszcze zajaé kwestig terminu naliczania odsetek ustawowych od zado$éuczynienia, ktora poruszyt
w apelacji skarzacy (...). W tym zakresie Sad I instancji nie uchybil dyspozycji art. 481 § 1 k.c. Na tle problematyki
wymagalnoSci roszczenia o zado§éuczynienie za krzywde w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych
dostrzec mozna dwa gléwne nurty. Zgodnie z pierwszym (chronologicznie wcze$niejszym) poczatkowym terminem
naliczania odsetek od roszczen odszkodowawczych powinna byé data wyrokowania, poniewaz wyrok zasadzajacy
zado$Cuczynienie ma charakter konstytutywny (ksztaltujacy), a przyznanie odsetek od innej chwili niz wydanie
orzeczenia w sprawie prowadzitoby do podwyzszenia kwoty zado§éuczynienia ponad kwote uznang za odpowiedniag
w chwili orzekania (por. m in. wyrok SN z dnia 4 lutego 2005 r., I CK 569/04, opubl. baza prawna LEX nr 284141;
wyrok SN z dnia 15 stycznia 2004 r., IT CK 352/02, opubl. M. Praw. 2006, nr 2, s. 91; wyrok SN z dnia 21 listopada
2003 ., II CK 239/02, opubl. baza prawna LEX nr 479364). W my$l drugiego nurtu, pomimo iz ostateczne okreélenie
wysokoSci zado$éuczynienia za doznana krzywde stanowi uprawnienie sadu, ktéry w tym zakresie dysponuje pewna
swobodg decyzyjna, to jednak zado§éuczynienie, w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym
dluznik ma je zaplaci¢ (art. 455 k.c.), powinno by¢ oprocentowane z tytulu op6znienia od tego dnia, a nie dopiero
od daty zasadzenia odszkodowania (por. wyrok SN z dnia 14 stycznia 2011 r., I PK 145/10, opubl. baza prawna LEX
nr 794777; wyrok SN z dnia 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10, opubl. baza prawna LEX nr 848109; wyrok SA w
Lodzi z dnia 9 stycznia 2014 r., I ACa 459/13, opubl. baza prawna LEX nr 1416415). W konsekwencji powyzszego
wyrokowi sadowemu zasadzajacemu zado$éuczynienie za doznana krzywde przypisuje sie charakter deklaratywny, a
nie konstytutywny. Dla porzadku wskazaé tez nalezy, ze istnieje tendencja kompromisowa probujaca godzi¢ te dwie
sprzeczne koncepcje, ktora zaklada, ze bieg odsetek jest w sumie uwarunkowany okolicznoSciami sprawy (tak min SN
w wyroku z dnia 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10 oraz Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 28 marca 2014
r., VI ACa 1269/13).



Niniejszy Sad, opowiadajac sie za shusznoécia drugiego z zaprezentowanych nurtéow, w pelni podziela wiec stanowisko
Sadu Rejonowego przyjete za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia. W istocie rzeczy w przedmiotowej sprawie
nalezalo siegna¢ do art. 455 k.c. Stosownie do tego unormowania roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia, jako
roszczenie pieniezne, w przypadku braku oznaczenia terminu spelnienia §wiadczenia, staje sie wymagalne z chwila
wezwania dtuznika przez wierzyciela do zaplaty. Z ta regulacja w pelni tez koreluje art. 476 k.c., wedle ktorego dluznik
opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, jezeli nie spelnia tego $wiadczenia w terminie, w ktérym stalo
sie ono wymagalne, a gdy termin nie jest oznaczony, jezeli nie spelnia go niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela.
Poza tym roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ze swej istoty staja sie wymagalne
dopiero po wezwaniu dluznika do spelienia Swiadczenia (tak SN w wyroku z dnia 9 marca 1973 r., I CR 55/73,
niepubl.). Na gruncie niniejszej sprawy taki charakter wzgledem pozwanego mialo dokonane zgloszenie szkody (22
czerwiec 2011 r.), gdyz w tym dokumencie powddka przedstawila swoje pretensje. Sama powodka zazadala jednak
odsetek od zado$éuczynienia od chwili zlozenia pozwu (tj. od dnia 9 lipca 2013 r., co bylo w pelni usprawiedliwione,
jako ze wowczas strona pozwana ewidentnie znajdowala sie juz w stanie opdznienia. Prawidlowo zostala tez ustalona
druga data odsetkowa odno$nie skapitalizowanej renty biegnaca od dnia 9 wrzesnia 2013 r. Wtedy nastapilo bowiem
doreczenie pozwu, w ktérym po raz pierwszy sformulowano to zadanie.

Nastepstwem catoksztaltu powyzszych rozwazan jest wyrok reformatoryjny zapadly na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.,
mocg ktorego z apelacji powddki w pkt I doszlo do odpowiedniej zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Zakres ingerencji obejmowal pkt 1c, gdzie doszlo do podwyzszenia zasadzonych na rzecz powddki kosztoéw pierwszo-
instancyjnych z kwoty 578,72 zt do kwoty 2.417 zl. Rozstrzygniecie w tym przedmiocie determinowata zasada
odpowiedzialno$ci za wynik sprawy statuowana przez art. 98 w zw. z art. 100 k.p.c. Notabene w tym zakresie powodka
poprzez pryzmat art. 325 k.p.c. wzw. zart. 328 § 2 k.p.c. trafnie tez sygnalizowala dysonans pomiedzy trescia wyroku, a
jego uzasadnieniem. Ta usterka tez obciaza konto Sadu, ktory nie dopilnowat spojnosci pomiedzy swoim orzeczeniem
a jego pisemnymi motywami.

Najdalej idaca modyfikacja dotyczyla natomiast pkt 2 kwestionowanego wyroku. Oddalenie powddztwa wprawdzie
pozostalo, ale w o wiele mniejszym zakresie dotyczacym dalej idacej skapitalizowanej renty ponad kwote 8.005 z}
oraz zadania ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego na przysztoéc. Z kolei takie rozstrzygniecie nie moglo sie juz
osta¢ wobec zado$¢uczynienia w kwocie 48.000 zt i skapitalizowanej renty w wysokosci 8.005 zl, gdyz w istocie Sad I
instancji nienaleznie je pomniejszyt do poziomu odpowiednio 28.000 zti 6.404 zl. Tym samym Sad Okregowy przyznat
powddce uzupelniajace zado$cuczynienie — 20.000 zl i skapitalizowana rente — 1.601 zl, tak aby obie te naleznoéci
osiggnely wlaéciwa warto$¢.

Opisane zmiany z jednoczesnym oddaleniem powo6dztwa wprost implikowaly konieczno$¢ oddalenia reszty apelacji
powodki, o czym orzeczono w pkt I1.

Z kolei wyrazem dezaprobaty dla calo$ci apelacji pozwanego Zakladu (...) w L. jest pkt III wyroku, gdzie doszlo do
jej oddalenia w oparciu o art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w pkt IV na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
Poréwnanie rezultatow kontroli instancyjnej §wiadczy o tym, iz przymiot strony wygranej nosi powodka, gdyz jej
apelacja w wiekszoSci zostala uwzgledniona. Z tej tez przyczyny na strone pozwang, ktorej apelacje oddalono w
calosci nalozono obowiazek pokrycia kosztéw postepowania odwolawczego poprzez uiszczenie powddce kwoty 1.800
zl, obejmujacej koszty zastepstwa procesowego za II instancje. Przy ustalaniu stawki wynagrodzenie pelnomocnika
uzyto § 10 ust. 1 pkt 1i § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800).



