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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 3 wrzesnia 2018 roku Sad Rejonowy

w B. zasadzil od Z. W. na rzecz (...) Bank Spolki Akcyjnej w W. kwote 29 131,66 zt (pkt 1), roztozyl te sume na 48 rat,
platnych poczynajac od korica wrzesnia 2018 roku, to jest 47 rat po 600 zl miesiecznie z jedna rate w kwocie 931,66
z} (pkt 2) i zasadzil od Z. W. na rzecz (...) Bank Spotki Akcyjnej w W. kwote 382 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu
(pkt 3).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powod, ktory zaskarzyl to orzeczenie w zakresie rozstrzygniecia z punktu 2.
Skarzacy podniost zarzuty naruszenia procedury cywilnej, to jest art. 233 § 2 k.p.c. i art. 320 k.p.c.

W konkluzji skarzacy wniést o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci przez uchylenie rozstrzygniecia o rozlozeniu
sumy zasadzonej w punkcie 1. na raty, ewentualnie przez dodanie zastrzezenia, ze uchybienie terminu platno$ci
ktorejkolwiek z rat powoduje wymagalno$¢ calej zsadzonej kwoty, a takze

o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja jest bezzasadna.
Sad Rejonowy poczynil w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Okregowy przyjmuje za wlasne.

Trzeba podkresli¢ okolicznosé, ze stan faktyczny sprawy jest

w zasadzie bezsporny, cho¢ podniesiono watpliwos$ci co do podstawy dowodowej czeSci ustalen i zarzut naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. (w apelacji omylkowo opisany jako art. 233 § 2 k.p.c.). Zarzut ten nie przeklada sie jednak na podstawe
faktyczna rozstrzygniecia. Skarzacy nie zarzuca btedow

w ustaleniach faktycznych, tylko kwestionuje ocene okoliczno$ci faktycznych pod katem spelnienia przestanek do
rozlozenia §wiadczenia na raty, a wiec prawidlowosci zastosowania prawa materialnego. Wprawdzie art. 320 k.p.c.
umiejscowiony jest wsrdd przepis6w postepowania, ale ma on charakter materialnoprawny, poniewaz modyfikuje
tres¢ taczacego strony stosunku cywilnoprawnego w odniesieniu do sposobu i terminu spelnienia §wiadczenia przez
pozwanego. W tym zakresie jest konstytutywny.

Skarzacy nie wykazal naruszenia art. 320 k.p.c., ktoéry w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach pozwala sgdowi, w
ramach sedziowskiego uznania, na rozlozenie w wyroku na raty zasadzonego Swiadczenia. Celem tego unormowania
jest umozliwienie realnego zaspokojenia wierzyciela przez dluznika, znajdujacego sie w zlej sytuacji ekonomiczne;.
Rozlozenie dlugu na raty ma umozliwi¢ prawidlowe i skuteczne wyegzekwowanie go. Omawiany przepis okresla
szczegblng regulte wyrokowania, dotyczaca przedmiotu orzekania, dajaca sadowi mozliwo$¢ uwzglednienia takze
interesow pozwanego, w zakresie czasu wykonania wyroku, a intereséw powoda przez unikniecie bezskutecznej
egzekucji.

Powyzsze zasady zostaly prawidlowo zastosowane przez Sad Rejonowy. Pozwana ma stale, ale niewielkie dochody.
Nie udalo sie jej zgromadzi¢ majatku ani oszczednoéci. Dlatego nie jest mozliwe jednorazowe spelnienie §wiadczenia.
Z drugiej strony, jej dochody pozwalaja na wygospodarowanie pewnej nadwyzki nad biezace koszty utrzymania,
co daje nadzieje na obsluge rat. Przy czym nie ma racji pozwany, ze ustalenie sytuacji majatkowej i osobistej
pozwanej musi zosta¢ oparte na dokumentach. Bezsporne twierdzenia strony sa w tym zakresie wystarczajace, chociaz
akurat w tym przypadku strona pozwana zlozyla cze$é¢ dokumentacji dotyczacej dochodéw i wydatkéw pozwanej
(k. 68-72). Analiza tego materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze raty w wysoko$ci po 600 zl miesiecznie,
stanowigce prawie trzecia cze$¢ miesiecznych dochodéw pozwanej, sa wysokie. W ten sposob Sad I instancji zadbat
o interesy wierzyciela, przeciwdzialajac nadmiernemu rozdrobnieniu zasadzonego §wiadczenia. Wyrok zapadt wiec z
uwzglednieniem intereséw obu stron. Nie mozna méwié o zarzucanym w apelacji pokrzywdzeniu skarzacego.



Nie ma takze racji skarzacy, ze art. 320 k.p.c. mozna stosowaé

z zastrzezeniem natychmiastowej wykonalnoSci calej zasadzonej kwoty na wypadek zalegloéci w regulowaniu
rat. Takie oczekiwanie wierzyciela pozostaje w sprzeczno$ci z samg istota rozlozenia §wiadczenia na raty, ktore
oznacza konstytutywne wkroczenie w tre$¢ zobowiazania dluznika. Trzeba takze pamietaé, ze wyrok jest tytulem
egzekucyjnym, ktory po zaopatrzeniu

w klauzule wykonalnoéci podlega przymusowemu wykonaniu. Postepowanie egzekucyjne nie jest postepowaniem
rozpoznawczym. Nie ma mozna w nim bada¢ spelienia przestanek do ewentualnej korekty warunkéw platnosci
Swiadczenia. W postepowaniu tym w ogole nie bada sie zasadno$ci ani wymagalnosci obowiagzku objetego tytulem
wykonawczym (art. 804 k.p.c.).

Z tych wzgledéw istnialy podstawy do oddalenia apelacji w calo$ci,
o czym z mocy art. 385 k.p.c. orzeczono w sentencji rozstrzygniecia.



