Sygn. akt III Ca 526/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 14 stycznia 2019 r. Sad Rejonowy w Brzezinach w sprawie z powodztwa (...) sp. z 0. 0. w W. przeciwko
A. D.. o zaplate - oddalil powo6dztwo.

Sad Rejonowy poczynil nastepujace ustalenia faktyczne, ktére Sad Okregowy przyjmuje za wlasne:

Pozwana w dniu 2 kwietnia 2014r. zawarla z (...) Sp. z 0.0. umowe o sprzedaz ratalng garnkéw o nr (...). Na
podstawie tej umowy pozwana zakupila towar o warto$ci 2100 zL. W dniu zawarcia umowy pozwana uiécita kwote 210
z}. Natomiast pozostala kwota 1890 zt zostala rozlozona na 24 raty w wysokoéci 123,33 zl.

P4 sp. z o.0. zawarl z easyDEBT Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym
(zwanym dalej Funduszem) umowe przelewu wierzytelnosci, na mocy ktoérego przelal na Fundusz pewng grupe
wierzytelnoéci, ktorych wykaz mial by¢ zgodnie z umowa sporzadzony w formie elektroniczne;.

Zgodnie z § III pkt 8 przedmiotowej umowy sprzedawca moze rozwigza¢ umowe w przypadku niezaplacenia przez
kupujacego co najmniej dwoch rat, a laczna suma rat przewyzsza jedna piata czeSé ceny. W takiej sytuacji sprzedajacy
wzywa kupujacego do splaty calkowitej zalegtoéci w terminie 7 dni.

Do przedmiotowego pozwu nie zalaczono zadnych pism kierowanych do strony pozwanej, tj. wezwan do zaplaty oraz
odstgpienia od umowy.

W dniu 10 marca 2015r. (...) sp. z 0.0. zwarl z (...) sp. z 0.0. sp.k. umowe sprzedazy wierzytelnoS$ci z dnia 2 kwietnia
2014r. wobec A. D.. Na zalaczniku do umowy cesji wykazano, iz kwota wierzytelnoéci wynosi 3.690 zt.

(...) sp. z o.0. z siedzibg w W. nabyt pakiet wierzytelnoSci od (...) sp. z 0.0. sp. k. na mocy umowy sprzedazy
wierzytelno$ci z dnia 31 lipca 2015r. Na zalaczniku do umowy cesji wykazano, iz kwota wierzytelno$ci wynosi 3.690zl.

A. D. splacila czes¢ zadluzenia, po czym zaprzestala splaty po skradnieciu jej dokumentéw, w tym dotyczacych ww.
umowy.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit w oparciu o dowody zawnioskowane przez strony. Nie byly one
kwestionowane przez zadng ze stron. Sad wskazal, ze sg to jednak dokumenty prywatne stanowiace dowdd tego, ze
osoby, ktore je podpisaly ztozyly o§wiadczenie o okreslonej treéci. W odniesieniu do wartoéci dowodowej dokumentu
prywatnego w postaci zalgcznika do umowy cesji Sad przyjal, ze nie moze ona stanowié¢ dostatecznej podstawy dla
uznania, ze w chwili przelewu istniala wynikajaca z niej wierzytelno$é. Powdd, na ktérym spoczywat ciezar dowodu,
nie wykazal w jaki sposob, w jakiej wysokosci i na jakiej podstawie zostaly naliczone kwoty ujete we wspomnianym
zalaczniku. Tym bardziej, iz na umowie sprzedazy ratalnej nie ma okre$lonego terminu platnosci poszczeg6lnych rat.

Na marginesie nalezy dodac, iz powod niniejszym pozwem dochodzi nalezno$ci w innej wysokos$ci niz wskazana w
zalgczniku do umowy cesji.

W ocenie Sadu Rejonowego powodztwo nie znajduje uzasadnionych podstaw.

Powod opieral swe zadanie na fakcie nabycia wierzytelnoSci przystugujacej pierwotnemu wierzycielowi — (...) sp. z
0.0. wobec pozwanej A. D.. O ile niniejsze postepowanie wykazalo, ze powod jest nastepcg prawnym pierwotnego
wierzyciela w zakresie wierzytelno$ci wynikajacej z zawartej umowy sprzedazy ratalnej, stanowiacej niesplacong czesé
nalezno$ci, to watpliwoSci Sadu budzi wysoko$é dochodzonej pozwem wierzytelnoSci oraz sam fakt jej istnienia.
Zgodnie bowiem z regulg ciezaru dowodu, wyrazona w art. 6 k.c. powdd — wstepujac w prawa i obowiazki cedenta — dla
skutecznosci zgloszonego powddztwa, zobowigzany byt wykazac istnienie oraz wysoko$§¢ dochodzonej wierzytelnoéci.



Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje jednak podstawy do twierdzenia, iz w chwili cesji pierwotnemu
wierzycielowi przystugiwala objeta zagdaniem pozwu wierzytelnos¢.

W niniejszym postepowaniu bezsporna byla okoliczno$é, iz pozwang i wierzyciela pierwotnego laczyla umowa o
sprzedaz produktu ratalnie. Jednakze powod nie zalaczyt Zadnych dokumentéw do pozwu, z ktorych wynikalaby
przystugujaca mu wierzytelno§¢ w zadanej wysoko$ci. Przede wszystkim nie zalaczono zadnego dokumentu
dotyczacego kalkulacji wysokosci raty. Wiadomo jedynie, ze raty za sprzedany sprzet AGD byly réwne. Powdd
wykoncypowal z tego wysoko$é raty kapitalowej, ktora miala stanowié iloraz ceny zakupionego towaru przez ilos§é
rat. Cena wynosila 2100 zl. Pomniejszono ja o 210 zl, ktére pozwana wplacila przy zakupie. Otrzymana w wyniku
odejmowania kwota to 1890,- zlotych. Ilo$¢ rat to 24, co daje zdaniem powoda rate kapitalowa w wysokosci 78,75
zlotych. Takie wyliczenie, cho¢ matematycznie poprawne, dotkniete jest jednak powaznym bledem, a co najmniej
gruba nieScisto$cia. Praktyka zawierania umoéw kredytu badz pozyczki (w przedmiotowej sprawie nie wiadomo, jaka
umowe zawarto) jest bowiem taka, ze raty umowy moga by¢é réwne, rosnace badz malejace. Najprostsze w konstrukeji
sq raty malejace. Opieraja sie one o splate w jednej racie, najczeSciej miesiecznej, rownej kwoty kapitalu kredytu
(pozyczki). Do tej kwoty dolicza sie sume odsetek narostych przez dany okres, najczesciej miesieczny. Odsetki sa w
wypadku kazdej kolejnej raty nizsze, poniewaz maleje wysoko$¢ kapitatu, od ktérego sa naliczane. Ostatnia rata jest w
takim wypadku najnizsza. W wypadku rat rownych, a takie zostaly wskazane w umowie bedgcej przedmiotem pozwu,
w wypadku kazdej raty zmienia sie stosunek wysoko$ci kwoty kapitalu do kwoty odsetek. W pierwszej racie liczone
sq odsetki od calej kwoty udostepnionej pozyczkobiorcy (kredytobiorcy), a w kolejnej — od kwoty pomniejszonej o
kapital splacony w pierwszej racie. W kolejnych ratach kwota kapitalu powieksza sie kosztem kwoty odsetek. Tak
wiec w tego typu kredycie czy pozyczce wysoko$c raty kapitalowej jest inna dla kazdego okresu platnoéci. Stad tez w
ocenie sadu wskazanie wysoko$ci kapitatu do splaty i podzielenie go przez ilo$¢ miesiecy, w ktérych mialy by¢ platne
poszczegodlne raty, nie spelnia standardéw udowodnienia, ze kazda z nich miala w czeéci kapitalowej wynosié¢ akurat
78,75 z}. Zauwazy¢ nalezy, ze rata wynikajaca z umowy wynosi 123,33 zlotych, co daje 3.169,92 zlotych do splaty. Kwota
ta znaczaco przekracza kwote kapitalu podwyzszona o odsetki maksymalne. Oznacza pobranie kwoty 1280 zlotych
odsetek przez 2 lata, co stanowi ponad 50% kwoty pozyczonej. W dacie zawarcia umowy obowigzywal juz przepis art.

359 § 2" k.c., w my$l ktérego maksymalna wysoko$¢ odsetek wynikajacych z czynno$ci prawnej nie moze w stosunku
rocznym przekraczaé czterokrotno$ci wysokoéci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego (odsetki

maksymalne). Zgodnie z art. 359 § 2° k.c., jezeli wysokoéé odsetek wynikajacych z czynnoéci prawnej przekracza
wysoko$¢ odsetek maksymalnych, nalezg sie odsetki maksymalne. Wyliczenie tych odsetek od calej kwoty wynikajacej
z umowy zawartej z pozwang do dnia 1 lutego 2019r., a wiec za okres juz po zamknieciu rozprawy, w 3 lata po okresie,
na jaki umowa byla zawarta, daje kwote 971,82 zlotych odsetek. Tak wiec odsetki zastrzezone w umowie zawartej z
konsumentem byly razaco zawyzone, a wiec w my$l powolanych przepiséw — nienalezne.

Caly powyzszy wywo6d odnosnie odsetek jest pozornie niepotrzebny, skoro powod zada tylko rat kapitalowych. W
istocie rzecz ma sie jednak inaczej. Skoro bowiem powoddka splacita czeéc rat, to czes$c z nich zarachowano na poczet
odsetek, a czeS¢ na poczet kapitalu. Pobranie odsetek w czesci nienaleznych powoduje natomiast bledne rozliczenie
kwoty niesplaconego kapitalu. Rezultatem tego jest niemozno$¢ wskazania, ile kapitalu pozostalo do splaty. To z kolei
uniemozliwia wskazanie, w jakiej wielko$ci mozna zadaé zaplaty tego kapitalu. Skoro za$ nie ma jak obliczy¢ wysoko$ci
calego kapitatu do splaty, to tym bardziej nie da sie wyliczy¢ jego raty miesiecznej, a o takie wyliczenie oparto zadanie
pozwu.

W treSci umowy wskazano, iz sprzedajacy byl uprawniony do odstapienia od umowy w przypadku niesplacenia przez
kupujacego rat. Dodatkowo zobowigzany byl do zawiadomienia o tym dluznika oraz wezwania go do splaty calego
zadluzenia. W niniejszej sprawie powdd zalaczyt do pozwu jedynie umowe sprzedazy, jednakze nie zalaczyl zadnych
dokumentéw na podstawie ktorych mozliwa bytaby weryfikacja sposobu naliczenia i wysoko$ci niesplaconych rat. Nie
wskazano réwniez czy umowa zostala rozwigzana z pozwana, a jesli tak to z jakiej przyczyny.

Strona powodowa dochodzila w niniejszej sprawie naleznoéci na podstawie umowy przelewu.



Zgodnie z art. 509 § 1 k.p.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew),
chyba Ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wla$ciwosSci zobowigzania. W mysl § 2 tego
artykulu wraz z wierzytelnoécia przechodzg na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegdlno$ci roszczenie o
zalegle odsetki. Wedle art. 511 k.c., jezeli wierzytelno$¢ jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnoéci powinien
by¢ réwniez pismem stwierdzony.

Strona powodowa nie mogla nabyé¢ wierzytelnoéci wobec pozwanej na podstawie dolaczonych przez nig umoéw
przelewu, albowiem nie wiadomo czy przedmiotowa wierzytelno$¢ istniala, a jezeli tak, to w jakiej wysoko$ci.

Na marginesie nalezy doda¢, ze powdd byl reprezentowany przez fachowego pelnomocnika i nic nie stalo na
przeszkodzie, aby wykazal prawa do powyzszego zobowigzania, o ile ono istnialo. Do zasadzenia zadanej kwoty w
ocenie sagdu konieczne jest co najmniej zalgczenie towarzyszacej umowie sprzedazy umowy kredytowej badz ogélnych
warunkéw umowy sprzedazy, z ktdrych wynikalby sposob obliczenia nalezno$ci. Niczego takiego nie zalgczono. Wyrok
nie moze sie natomiast opierac¢ na domyslach czy przypuszczeniach.

Reasumujac powdd nie wykazal twierdzonych przez siebie okolicznoSci, tym bardziej, iz w ogoble nie wykazal
podstawy naliczenia wysoko$ci zadanej naleznoSci. Wynika wiec stad catkowita niemozno$¢ weryfikacji dochodzonego
roszczenia, zaréwno co do jego wysoko$ci jak i faktu samego jego istnienia, co skutkuje oddaleniem powodztwa.

Rowniez z treSci wyjasnien pozwanej wynika, iz nie zostala wezwana przez pierwotnego wierzyciela do splaty
wymagalno$ci, ani nie zostala poinformowana o cesji wierzytelnosci.

Z powyzszych wzgledow i na podstawie powolanych przepiséw powodztwo oddalono.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego zlozyla powoddka, zaskarzajac go w caloSci, zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucajac:

1) naruszenie przepisow postepowania, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, ti.

- art. 227 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie polegajace na niewskazaniu podstawy
faktycznej rozstrzygniecia, tj. ustalenia faktoéw, ktore Sad uznal za udowodnione, dowodéw na ktorych sie oparl
i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnoéci i mocy dowodowej oraz wyjasnienia podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa, co spowodowalo, Ze tres¢ uzasadnienia orzeczenia Sadu I instancji
calkowicie uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania rozstrzygniecia w niniejszej
sprawie;

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c., polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw, poprzez
wyprowadzenie z zebranego materiatu dowodowego wnioskow sprzecznych z zasadami do§wiadczenia zyciowego, a
takze poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, w wyniku czego Sad
Rejonowy dal wiare zeznaniom pozwanej i oparl wyrok gléwnie o ten dowdd;

- art. 233 § 1 k.p.c., polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw, poprzez wyprowadzenie z
zebranego materialu dowodowego wnioskéw sprzecznych z zasadami doswiadczenia zyciowego, a takze poprzez brak
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, w wyniku czego Sad Rejonowy blednie
przyjal, ze zawarta przez pozwang umowa stanowi umowe kredytu lub pozyczki a co za tym idzie zastosowal koncepcje
tzw. rat rownych i sposob ich liczenia z umoéw kredytu, nie zwazajac na fakt, ze jest to umowa sprzedazy ratalnej;

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, w wyniku
czego Sad Rejonowy pominal, ze zaréwno sposob zaplaty jak i termin zaplaty ceny za towar sprzedany pozwanej zostal
okreslony w § III pkt 3 Ogblnych Warunkéw Firmy (...) sp. z 0.0.;

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow, poprzez
uznanie, ze dokument prywatny w postaci umowy sprzedazy oraz zalacznik do umowy przelewu wierzytelnosSci nie



jest dowodem wystarczajacym do wykazania istnienia wierzytelno$ci, zwlaszcza w sytuacji, w ktérej pozwana nie
przedstawila dowodéw potwierdzajacych chociazby czeSciowa splate zadluzenia;

- art. 230 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie oraz uznanie twierdzen pozwanej za przyznane przez powodke
z uwagi na nieustosunkowanie sie przez powodke do wyjasnien pozwanej;

2) naruszenie przepisOw prawa materialnego majace istotny wpltyw na wynik sprawy, tj.:

- art. 6 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze powodka nie udowodnila istnienia roszczenia oraz,
w jaki sposob wyliczyta kwote, jaka powinien uisci¢ pozwany, a w konsekwencji oddalenie powoddztwa, podczas
gdy strona powodowa powolala dowody na poparcie twierdzen oraz wykazala zaré6wno wysoko$¢ dochodzonego
roszczenia, jak i jego zasadno$¢;

- art. 583 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie, mimo ze umowa sprzedazy nr (...) zawarta przez pozwang z (...) sp.
7 0.0. jest umowa sprzedazy na raty, w wyniku czego Sad Rejonowy blednie przyjal, ze do umowy tej nalezy stosowac
koncepcje ,,rat rownych, rosnacych badz malejacych” jak w przypadku umowy pozyczki badz umowy kredytu;

-art. 65§ 11§ 2 k.c. - poprzez jego bledne zastosowanie, w wyniku czego Sad Rejonowy blednie uznal, ze strony umowy
sprzedazy nr (...) zastrzegly w niej raty robwne, rosngce badz malejace, jak w przypadku umowy pozyczki badz umowy
kredytu, podczas gdy takiego wniosku nie da sie wyprowadzié¢ ze zgodnym zamiarem stron.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, apelujaca wniosla o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i orzeczenie zgodnie z zadaniem pozwu;

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztéw postepowania za obie instancje, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych;

3) na wypadek uznania przez Sad, ze zachodzi potrzeba przeprowadzenia postepowania dowodowego w caloéci,
wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania, pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecia o kosztach instancji odwolawczej.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Na wstepie przypomnienia wymaga, ze w postepowaniu uproszczonym apelacja ma charakter ograniczony, a celem
postepowania apelacyjnego nie jest tu ponowne rozpoznanie sprawy, ale wylacznie kontrola wyroku wydanego przez
Sad Iinstancji w ramach zarzutéw podniesionych przez skarzacego. Innymi stowy mowigc, apelacja ograniczona wiaze
Sad odwolawczy, a zakres jego kompetencji kontrolnych jest zredukowany do tego, co zarzuci w apelacji skarzacy.
Wprowadzajac apelacje ograniczona, ustawodawca jednocze$nie okresla zarzuty, jakimi moze postugiwac sie jej autor
i zakazuje przytaczania dalszych zarzutéw po uplywie terminu do wniesienia apelacji — co w polskim porzadku

prawnym wynika z art. 505°§ 1'i 2 k.p.c. (tak w uzasadnieniu uchwaly skladu 7 sedziéw SN z dnia 31 stycznia 2008 r.,
III CZP 49/07, opubl. OSNC Nr 6/2008 r. poz. 55; tak rowniez M. Manowska, ,,Apelacja w postepowaniu cywilnym.
Komentarz. Orzecznictwo”, Warszawa 2013, s. 305 — 306). Z tych tez wzgledow w ramach niniejszego uzasadnienia
poprzestaé nalezy jedynie na odniesieniu sie do zarzutéw apelacji, bez dokonywania analizy zgodnosci zaskarzonego
rozstrzygniecia z prawem w pozostalym zakresie.

Przechodzac do zarzutdéw apelacji, trzeba stwierdzi¢, ze bezzasadnym okazal sie zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. w
zw. z art. 328 § 2 k.p.c.. Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal bowiem podstawe faktyczna
rozstrzygniecia poprzez ustalenie faktow, ktére Sad uznat za udowodnione, odniesienie tych faktow do dowodéw na
ktorych sie oparl, wskazanie przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowil wiarygodno$ci i mocy dowodowej. Sad



wyjasnil takze podstawe prawna wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. Tre$¢ uzasadnienia orzeczenia Sadu I
instancji pozwala na kontrole zaskarzonego wyroku.

W nastepnej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze apelujgca powddka nietrafnie zarzucit naruszenie art. 233 § 1 k.p.c..

Odnoszac sie do powyzszego zarzutu Sad Okregowy zwraca uwage, ze, jak podkres§la sie w orzecznictwie i
doktrynie procesu cywilnego, normy swobodnej oceny dowodéw wyznaczane sg wymaganiami prawa procesowego,
doswiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia, wedlug ktérych sad w sposob bezstronny, racjonalny
i wszechstronny rozwaza material dowodowy, dokonuje wyboru okre$lonych $§rodkéw dowodowych i wazgac ich
moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z
dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/99). Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sagd uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie
moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslo$ci) poszczegblnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu (tak Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r., II CKN 4/98, niepubl.). W rozpoznawanej
sprawie nie bylo podstaw do uznania, ze Sad I instancji wykroczyl poza swobode, ktérg przyznaje mu art. 233 § 1 k.p.c..
Spos6b sformutowania przez strone powodowa zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c., ktory - wedlug apelujacego - oznacza
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i w konsekwencji sprzeczna z zasadami logiki i do$wiadczenia
zyciowego ocene materiatu dowodowego, jest wyrazem braku akceptacji dla prezentowanej przez Sad pierwszej
instancji oceny. Jak juz wskazano powyzej dokonana przez Sad ocena zebranego materialu dowodowego wbrew
intencji powoda, nie stanowi naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., gdyz taka ocena nalezy do skltadu orzekajacego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r. o sygn. III CK 314/05, LEX nr 172176).

Zarzucajac naruszenie art. 2338 1 k.p.c., w szczegolnos$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl
sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niesluszne im je
przyznajac. Powdd nie przedstawil w apelacji zadnych okoliczno$ci, ktore wskazywalyby na nieprawidlowa, dowolna,
czy tez dokonana wbrew zasadom logiki, ocene dowodéw przez Sad I instancji. Treé¢ uzasadnienia apelacji wskazuje,
ze podnoszone argumenty stanowia bezzasadna polemike z trafnym orzeczeniem Sadu I instancji. W ocenie Sadu
Okregowego nie sposob zatem podzieli¢ zarzutu apelujacej strony powodowej naruszenia art. 233 § 1 k.p.c..

Apelujaca zarzucila naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 299 k.p.c., polegajace na przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowodow przez Sad Rejonowy i daniu wiary zeznaniom pozwanej, ze splacila cze$¢ Swiadczenia, w sytuacji,
gdy nie udowodnila ona wysoko$ci ani iloéci rzekomych wplat. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze po pierwsze niespornym
pozostaje, ze pozwana dokonala wplaty kwoty 210 zt w dniu prezentacji, a ponadto Sad I instancji odwolujac sie do
zeznan pozwanej, nie ustala wysokoéci ani iloSci wplat, wskazujgc jedynie na watpliwo$é, co do mozliwos$ci ustalenia
wysokosci kapitalu pozostalego do splaty. Ponadto trzeba mie¢ na uwadze, ze powodka zadala w pozwie zaplaty
ostatnich jedenastu rat, co moglo podlega¢ ocenie Sadu, iz pozostale zostaly przez pozwana wplacone.

W kontekscie zarzutu naruszenia art. 230 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie oraz uznanie twierdzen
pozwanej za przyznane przez powodke z uwagi na nieustosunkowanie sie przez powodke do wyjasnien pozwanej,
to podniesé trzeba, ze Sad I instancji zasadniczo przyjal brak podstaw do uwzglednienia powodztwa nie z powodu
li tylko uznania za przyznane przez powddke splaty czesci rat przez pozwang, ale braku wykazania przysthugujacej
wierzytelno$ci w wysoko$ci dochodzonej pozwem, to jest niezalgczenia zadnego dokumentu dotyczacego kalkulacji
wysokosci raty, przy watpliwo$ciach co do przyjetego sposobu zaplaty ceny, o czym w dalszej czeSci uzasadnienia.

Zauwazy¢ ponadto nalezy, ze Sad I instancji prawidlowo oparl sie na treéci wyjasnien pozwanej, iz nie zostala
wezwana przez pierwotnego wierzyciela do sptaty wymagalnosci, ani nie zostata poinformowana o cesji wierzytelnosci,
skoro powod nie przedstawil zadnych dowodoéw (czy to zalaczajac je do pozwu, czy tez przedstawiajac je w toku
postepowania, dla zaprzeczenia stanowiska pozwanej) na potwierdzenie, ze w rzeczywisto$ci te czynnos$ci nastapily.

Apelujacy zarzucil naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., poprzez bledne przyjecie przez Sad Rejonowy, ze zawarta przez
pozwang umowa stanowi umowe kredytu lub pozyczki a co za tym idzie zastosowal koncepcje tzw. rat rownych i sposéb



ich liczenia z umoéw kredytu, nie zwazajac na fakt, ze jest to umowa sprzedazy ratalnej. Zarzut ten, w ocenie Sadu
Okregowego pozostaje nietrafny. Zauwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy wskazal, ze pozwang i wierzyciela pierwotnego
laczyta umowa o sprzedaz produktu ratalnie. Sad jednocze$nie podniosl, ze w przedmiotowej sprawie nie wiadomo,
jaka umowe zawarto, jesli chodzi o zaplate ceny. W ocenie Sadu Okregowego takie ustalenie Sadu I instancji pozostaje
uprawnione skoro z treSci zalaczonej do akt umowy sprzedazy (k.6), a mianowicie z postanowienia co do wysokosci
raty zaznaczono, iz rata obejmuje odsetki, a odnoénik (,gwiazdka”) przy kwocie raty odwoluje sie do zapisu ,, kwota
uwzglednia oprocentowanie wynikajace z udzielonego kredytu”. W kontekscie powyzszego zapisu — odnos$nika, takze
zrzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad Rejonowy, ze zardwno sposob zaplaty jak i termin
zaplaty ceny za towar sprzedany pozwanej zostal okreslony w § III pkt 3 Ogblnych Warunkéw Firmy (...) sp. z o.0.,
pozostaje bezzasadny, skoro w tresci umowy (brak stosownego zapisu) nie wskazano, ktory ze sposobéw zaplaty ceny
z okreslonewgo w § I1I pkt 3 Ogblnych Warunkéw Firmy (...) sp. z 0.0. w przedmiotowej umowie zostat zastosowany.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze bezzasadne pozostaja takze zarzuty naruszenia prawa materialnego
art. 583 § 1 k.c.,art. 65§ 11§ 2 k.c.iart. 6 k.c..

Wedlug Sadu Okregowego Sad I instancji w sposo6b uzasadniony podnidst watpliwoéci co do wysokoé¢ dochodzonej
pozwem wierzytelnoéci oraz samego faktu jej istnienia. Zgodnie z regula ciezaru dowodu, wyrazona w art. 6 k.c.
powdd — wstepujac w prawa i obowiazki cedenta — dla skutecznoS$ci zgloszonego powodztwa, zobowigzany byl
wykaza¢ istnienie oraz wysoko$§¢ dochodzonej wierzytelno$ci. Zgodzié sie przy tym nalezy z Sadem Rejonowym, ze
zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci zalaczonej umowy sprzedazy oraz zatacznik do umowy przelewu
wierzytelno$ci nie jest dowodem wystarczajacym do wykazania istnienia wierzytelnoSci. Nie daje bowiem podstawy do
twierdzenia, iz w chwili cesji pierwotnemu wierzycielowi przystugiwala objeta zadaniem pozwu wierzytelno$é, skoro
powdd nie zalgczyt zadnych dokumentéw do pozwu, z ktoérych wynikalaby przystugujaca mu wierzytelnosé w zadanej
wysokoSci (bezzasadny zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c.). Przede wszystkim nie zalagczono
zadnego dokumentu dotyczacego kalkulacji wysoko$ci raty. Z umowy sprzedazy wynika jedynie, ze raty za sprzedany
sprzet AGD byly rowne.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych podwazyé
stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c..



