Sygn. akt III Ca 601/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 19 listopada 2018 roku w sprawie o sygn. akt III C 1036/18, z powodztwa Agio
Wierzytelnosci (...) 2 Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w
W. przeciwko J. J. o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi - Srodmiescia w Lodzi, ITI Wydziat Cywilny - zasadzit od J. J. na
rzecz Agio Wierzytelnosci (...) 2 Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba w W. kwote 263,81 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 26 stycznia 2018 roku do dnia
zaplaty oraz kwote 137 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiajqg sie nastepujgco:

J.J. zawarla w dniu 7 listopada 2014 roku umowe o S$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych dla os6b indywidualnych,
numer (...),
ze Spotka P4 Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w W..

Spolka (...) z ograniczona odpowiedzialnoScig wystawila przeciwko J. J. nastepujace faktury:

-nr (...) na kwote 36,59 zt z terminem platno$ci 26 stycznia 2015 roku Kwota zawiera note odsetkowa na kwote 0,61
z} z dnia 8 stycznia 2015 roku;

-nr (...) na kwote 29,99 zl z terminem platnoéci 26 marca 2015 roku;
-nr (...) na kwote 35,98 zl z terminem platnoéci 27 kwietnia 2015 roku

oraz note debetowa nr (...) z dnia 4 lipca 2015 roku na kwote 118,60 z}
z terminem platnoséci 18 lipca 2015 roku.

W dniu 8 kwietnia 2015 roku wystawiono przeciwko pozwanej wezwanie do zaplaty.

Pismem z dnia 27 kwietnia 2015 roku wypowiedziano pozwanej umowe o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych
zawarta pomiedzy J. J. a P4 Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia ze skutkiem na dzien 9 czerwca 2015
roku. Jako przyczyne rozwigzania umowy wskazano nieuregulowanie naleznos$ci z tytulu ustug telekomunikacyjnych
wynikajacych z nastepujacych dokumentow: (...) na kwote 36,59 zl, (...) na kwote 29,99 zl, (...) na kwote 35,98 zl,
noty O/00211560/02/15, 0/00017245/01/15.

Na podstawie umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 29 wrze$nia 2016 roku zawartej

pomiedzy P4 Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. a Agio Wierzytelnosci  (...)
Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba w W., powdd nabyl
wierzytelno$¢ wobec pozwanej objeta zadaniem pozwu. Pismem z dnia 2 listopada 2016 roku zawiadomiono pozwana
o przelewie wierzytelno$ci. Pismem z dnia 15 lutego 2017 roku skierowano do pozwanej przedsadowe wezwanie do
zaplaty naleznoéci.

Sad Rejonowy ustalil stan faktyczny na podstawie dokumentéw prywatnych zlozonych przez strone powodowa, a
niezakwestionowanych skutecznie przez strone pozwana, stosownie do treéci art. 253 k.p.c. W Swietle art. 233 § 1
k.p.c. Sad Rejonowy ocenit dowody, jako w pelni wiarygodne.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo jako usprawiedliwione co do zasady, podlegalo
uwzglednieniu w catoéci.



Sad meriti wskazal, ze zgodnie z treécig art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 16 lipca 2004 roku Prawo telekomunikacyjne (tekst
jedn. Dz. U. z 2018, poz. 1954) $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych odbywa sie na podstawie umowy o §wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych.

W ocenie Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci, ze pozwana wigzala z pierwotnym
wierzycielem wazna umowa o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dnia 7 listopada 2014 roku, numer (...).

Sad I instancji podkreslil, ze wbrew twierdzeniom pozwanej, powod wykazal swoja legitymacje procesowa czynna do
dochodzenia roszczenia przeciwko pozwanej w niniejszej sprawie. Sad meriti argumentowal, ze legitymacja procesowa
to uprawnienie danego podmiotu do dochodzenia konkretnego roszczenia przeciwko konkretnemu dluznikowi.
Roszczenie dochodzone w sprawie wynika z faktur i dokumentéw ksiegowych wystawionych przeciwko pozwanej w
zwiazku z nieuregulowaniem naleznosci z tytulu umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dnia 7 listopada
2014 roku, numer (...). Pierwotny wierzyciel wystawil przeciwko pozwanej faktury: nr (...) na kwote 36,59 zl z
terminem platnosci 26 stycznia 2015 roku (kwota zawiera note odsetkowa na kwote 0,61 zt z dnia 8 stycznia 2015
roku); nr (...) na kwote 29,99 z} z terminem platnoéci 26 marca 2015 roku; nr (...) na kwote 35,98 zl z terminem
platnosci 27 kwietnia 2015 roku; note debetowa nr (...) z dnia 4 lipca 2015 roku na kwote 118,60 zt z terminem
platnosci 18 lipca 2015 roku.

Sad Rejonowy argumentowal, ze powo6d nabyl przedmiotowa wierzytelno$¢ na podstawie umowy przelewu
wierzytelno$ci z dnia 29 wrze$nia 2016 roku zawartej pomiedzy P4 Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba
w W. a Agio Wierzytelnoéci (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym
z siedziba w W.. P. nabyl wiec wierzytelno$¢ wobec pozwanej objeta zadaniem pozwu. Powolujac sie na treéc
art. 509 k.c. Sad meriti wskazal, ze wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwos$ci zobowigzania. Wraz z
wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczego6lnosci roszczenie o zalegle odsetki.
Zgodnie z art. 511 k.c., jezeli wierzytelnos¢ jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnoSci powinien by¢ rowniez
pismem stwierdzony. W ocenie Sagdu Rejonowego w niniejszej sprawie, nastapito skuteczne zbycie wierzytelnoéci na
rzecz strony powodowej, co zostalo wykazane ztozonymi dokumentami prywatnymi, niezakwestionowanymi przez
pozwanag, na ktérej to spoczywal ciezar dowodu podniesionych przez siebie twierdzen i zarzutéw, stosownie do art.
6 k.c.iart. 232 k.p.c.

Sad Rejonowy podkreslil, ze w sprawie zostaly spelnione wszystkie przestanki skutecznego przelewu wierzytelnoéci.
Sad podkreslil, ze strona powodowa nie powolywala sie w niniejszej sprawie na wyciag z ksiag rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego, lecz na dokumenty prywatne w postaci faktur VAT i noty debetowej, a zatem nie znajduje
zastosowania powolany przez pozwang art. 194 ust. 2 ustawy o funduszach sekurytyzacyjnych wraz z orzecznictwem
sadow powszechnych.

Sad I instancji argumentowal dalej, ze przedmiotem przelewu jest wierzytelno$c, tj. prawo podmiotowe wierzyciela
do Zadania od dluznika §wiadczenia (art. 353 k.c.). Z reguly kazda wierzytelnos¢ (pieniezna i niepieniezna), jezeli jest
zbywalna, moze by¢ przedmiotem przelewu, chyba ze zakazuje tego ustawa (np. art. 449, 595, 602, 912), umowa badz
sprzeciwia sie temu wla$ciwo$¢ zobowigzania. Ustawodawca w art. 509 § 2 k.c. przesadzil, ze wraz z wierzytelno$cig
przechodza prawa zwigzane z jej wlaSciwos$cia, a wiec wszelkie prawa uboczne, np. odsetki. Sad zaznaczyl, ze roszczenie
o odsetki ze swej natury jest roszczeniem samoistnym, moze by¢ wiec dochodzone niezaleznie od roszczenia gtéwnego
i samo stanowi¢ przedmiot umowy przelewu badz zostaé z niego wylaczone. Inne prawa uboczne nie moga istniec¢
samodzielnie bez wierzytelno$ci, wylaczenie ich zatem w umowie przelewu oznaczaloby ich wyga$éniecie.

W ocenie Sadu I instancji w niniejszej sprawie wierzytelno$é przeciwko pozwanej moze stanowi¢ przedmiot umowy
przelewu. Powod zawarl z wierzycielem pierwotnym pisemna umowe przelewu, ktora zalaczyl do pozwu. Umowa
zawiera podpisy osob uprawnionych do reprezentowania podmiotéw. Do umowy cesji zalaczono wyciag stanowiacy
zalacznik do tejze umowy z dnia 29 wrzeSnia 2016 roku zawierajacy wykaz wierzytelnoSci objetych przelewem.
Zalacznik obejmuje wierzytelno$¢ wobec pozwanej, szczegélowo opisang co do podmiotu i przedmiotu. Wszystkie



wymienione wcze$niej dokumenty prywatne zostaly po$wiadczone za zgodno$é z oryginalem przez pelnomocnika
bedacego radca prawnym. Sad dodal, ze zgodnie z art. 129 § 3 k.p.c. zawarte w odpisie dokumentu poswiadczenie
zgodno$ci z oryginalem przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego adwokatem, radca prawnym,
rzecznikiem patentowym lub radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej ma charakter dokumentu
urzedowego. Poswiadczenia odpisu dokumentu jest dokumentem stwierdzajacym urzedowo istnienie dokumentu o
okreslonej tresci, na podobienstwo regulacji prawnej zawartej art. 2 § 2 ustawy z 1991 roku - Prawo o notariacie,
zgodnie z ktérym - czynno$ci notarialne, dokonane przez notariusza zgodnie z prawem, maja charakter dokumentu
urzedowego. Oznacza to, ze sad przeprowadzajac postepowanie dowodowe nie tyle z samego dokumentu prywatnego
przedlozonego w urzedowo poswiadczonej kopii, ale zdokumentu urzedowego, z ktérego (na podstawie domniemania
z art. 244 § 1 k.p.c.), wyprowadza wniosek o istnieniu dokumentu prywatnego, o treéci tozsamej z przedtozonym
po$wiadczeniem. Poswiadczenie przez adwokata odpisu dokumentu prywatnego korzysta zatem z domniemania nie
tylko autentycznoéci, ale takze domniemania zgodnoSci z prawda tego co, zostalo w nim urzedowo stwierdzone (m.in.
wyrok SA w Krakowie z dnia 7 kwietnia 2016 r., I ACa 1822/15, LEX nr 2052596).

Dalej Sad Rejonowy argumentowal, ze pozwana nie obalila w sprawie domniemania autentyczno$ci dokumentow i
domniemania zgodno$ci z prawda tego co, zostalo w nich urzedowo stwierdzone.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia roszczenia Sad Rejonowy uznal zarzut ten
za bezzasadny. Sad Rejonowy powolal sie na tre$¢ art. 117 § 1 k.c., zgodnie z ktoérym z zastrzezeniem wyjatkow w
ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegajg przedawnieniu. Natomiast po uplywie terminu przedawnienia

nie mozna domagaé¢ sie zaspokojenia roszczenia przystlugujacego przeciwko konsumentowi (art. 117 § 2" k.c.).
Jedynie w wyjatkowych przypadkach sad moze, po rozwazeniu interesOw stron, nie uwzgledni¢ uplywu terminu
przedawnienia roszczenia przystlugujacego przeciwko konsumentowi, jezeli wymagaja tego wzgledy stusznoéci (art.

117" § 1k.c.). Termin przedawnienia wynosi szeé¢ lat, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalnoS$ci gospodarczej — trzy lata (art. 118 k.c.). Zgodnie

zart. 5 ust. 4 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. 2018, poz. 1104) roszczenia przedawnione przystugujace przeciwko konsumentowi, co do ktérych do dnia wejécia w
zycie niniejszej ustawy (tj. 9 lipca 2018 roku) nie podniesiono zarzutu przedawnienia, podlegaja z tym dniem skutkom
przedawnienia okre$lonym w Kodeksie cywilnym, w brzmieniu nadanym niniejszga ustawg. Termin przedawnienia
zaczyna biec od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne

(art. 120 § 1 k.c.). Wymagalno$¢ to stan, w ktorym wierzyciel moze zada¢ spelnienia $wiadczenia od dluznika. Inaczej,
bieg terminu przedawnienia roszczenia wynikajacego ze zobowigzania rozpoczyna sie w dniu, w ktorym $§wiadczenie
powinno by¢ spelnione. Jezeli

w okolicznoéciach danej sprawy doszto do wypowiedzenia umowy kredytowej i postawienia wierzytelnosci w stan
wymagalnoSci chwile ta nalezaly wigza¢ z momentem, gdy zaistniala podstawa do wypowiedzenia umowy kredytu
przez bank, a nie z data faktycznego wypowiedzenia wskazanej umowy (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
25 czerwca 2014 r., I ACa 551/14).

Sad Rejonowy podzielil stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym termin przedawnienia roszczenia o optate
abonamentowa i wynagrodzenie za polaczenia telefoniczne z umowy o $wiadczenie ustug telefonicznych, zawartej na
podstawie ustawy z dnia 16 lipca 2004 roku - Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. Nr 171, poz. 1800 ze zm.) okre§la art.
118 k.c. Umowa o ustugi telefoniczne, jak wynika z definicji ustugi telefonicznej (art. 2 pkt 30) oraz tresci art. 81 Prawa
telekomunikacyjnego z 2004 roku, nalezy do kategorii umow o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych, a wiec do
niej odeslanie z art. 750 k.c. nie ma zastosowania, w szczegdlno$ci odestanie do art. 751 k.c., ktéry zawiera regulacje
terminéw przedawnienia roszczen (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2009 r., III CZP 20/09, OSNC 2010,
nr 1, poz. 12).

Sad meriti argumentowal dalej, ze w niniejszej sprawie termin przedawnienia roszczenia przeciwko stronie pozwanej
wynosi 3 lata, bowiem roszczenie zwigzane jest z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 23 kwietnia 2014 r., I ACa 1361/13), za$ termin wymagalnoS$ci roszczenia objetego zadaniem pozwu



nalezy liczy¢ od daty wymagalno$ci naleznoéci wynikajacej z noty debetowej i poszczegblnych faktur, tj. nr (...) na
kwote 36,59 zl z terminem platno$ci 26 stycznia 2015 roku; nr (...) na kwote 29,99 zl z terminem platnosci - 26
marca 2015 roku; nr (...) na kwote 35,98 zl z terminem platnoSci - 27 kwietnia 2015 roku; nota debetowa nr (...) z
dnia 4 lipca 2015 roku na kwote 118,60 z} z terminem platnosci - 18 lipca 2015 roku. Sad wskazal, Zze najwcze$niejszy
termin przedawnienia uptywal w dniu 26 stycznia 2018 roku, nastepny w dniu 26 marca 2018 roku, nastepny w dniu
27 kwietnia 2018 roku oraz w dniu 4 lipca 2018 roku. Pozew w niniejszej sprawie, jako czynnoé¢ przerywajaca bieg
przedawnienia w $wietle art. 123 § 1 pkt 1 k.c., zostal wniesiony przez powoda w dniu 26 stycznia 2018 roku, a zatem
wszystkie terminy przedawnienia zostaly przerwane przed ich ostatecznym uplywem.

W ocenie Sadu I instancji w niniejszej sprawie zostaly spelnione podstawy odpowiedzialnoéci pozwanej. Z tych
wzgledow Sad Rejonowy zasgdzil od pozwanej, zgodnie z zadaniem pozwu, kwote 263,81 zt wraz z odsetkami,
poniewaz pozwana dopuscita sie opdZnienia w spelnieniu $§wiadczenia pienieznego w zakresie uwzglednionego
powddztwa. Sad meriti argumentowal, ze w my$l art. 359 § 1 k.c. odsetki od sumy pienieznej naleza sie tylko wtedy,
gdy to wynika z czynnoS$ci prawnej albo z ustawy, z orzeczenia sadu lub z decyzji innego wlaéciwego organu. W
niniejszej sprawie Zrédlem roszczenia o odsetki jest przepis art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym dtuznik, ktéry nie
spelnia §wiadczenia w odpowiednim terminie dopuszcza sie op6znienia i wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za op6znienie
w spelnieniu §wiadczenia pienieznego., za$ stosownie do treéci art. 455 k.c. roszczenie wierzyciela wobec dluznika
staje sie wymagalne wraz z nadej$ciem terminu do spelnienia §wiadczenia.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., zasadzajac od strony pozwanej na
rzecz powoda kwote 137 zL. Na powyzsza kwote zlozyly sie: kwota 30 zl — oplata sagdowa od pozwu; kwota 17 zl
— oplata skarbowa od pelnomocnictwa, 9o zl — wynagrodzenie pelnomocnika w osobie radcy prawnego (§ 2 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych, tekst jednolity: Dz. U. z 2018, poz. 265).

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana, zaskarzajac orzeczenie w calo$ci. Zaskarzonemu wyrokowi
apelujaca zarzucila: 1. naruszenie przepisOw postepowania poprzez pominiecie przez Sad zglaszanych przez
niag wnioskow dowodowych i tym samym bledne ustalenie stanu faktycznego; 2. naruszenie przepiséw prawa
materialnego, tj. art. 233 § 1i 2 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c.;

3. pogwalcenie Konstytucji RP tj. art. 76, art. 2 oraz art. 45.

W konsekwencji zgloszonych zarzutéw apelujaca wniosla o wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
odrzucenie pozwu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje powod wniodst o jej oddalenie oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Wyja$nienia wymaga, ze niniejsza sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym, w zwiazku z czym Sad

Okregowy na podstawie art. 505 § 1
i § 2 k.p.c. rozpoznat apelacje na posiedzeniu niejawnym w skladzie jednego sedziego.

Zaznaczy¢ nalezy rowniez, ze w postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505° § 1" k.p.c. apelacje mozna oprzeé
tylko na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie lub

naruszenia przepisé6w postepowania, jezeli moglo ono mieé wplyw na wynik sprawy. Natomiast stosownie do art. 505"



§ 2 k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku powinno
zawierad jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepis6w prawa.

W ocenie Sadu Okregowego wyrok Sadu Rejonowego odpowiada prawu i jako taki musi sie ostaé. Sad Okregowy
podziela i przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia, za§ podniesione przez apelujaca
zarzuty nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutow naruszenia prawa procesowego (blednie wskazanych przez apelujaca
jako zarzuty naruszenia prawa materialnego), wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodnos$é
i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.
Zdaniem Sadu Okregowego, ocena materialu dowodowego przeprowadzona przez Sad I instancji nie narusza granic
swobodnej oceny dowodow, wyznaczonej dyspozycja

art. 233 § 1 k.p.c. Nie jest sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania, czy do§wiadczenia zyciowego i miesci sie w
ramach swobody sadu (por. tez Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r., sygn. III CKN 4/98, LEX nr
322031). Ponadto, jezeli z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne
z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodow

i musi sie ostaé, chociazby w réwnym stopniu na podstawie tego samego materialu dowodowego udaloby sie wysnuc
wnioski odmienne. Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze tez polega¢ jedynie na zaprezentowaniu
wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla
skarzacego oceny materialu dowodowego (tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. IT
CKN 572/99, LEX nr 53136 i w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., sygn. II CKN 817/00, LEX nr 56906).

W kontekScie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze — wbrew twierdzeniom apelujacej — w okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly zgromadzony
material dowodowy i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez ten Sad meriti ocena
materialu dowodowego jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego.

Podnoszone w analizowanym zarzucie okoliczno$ci dotyczace istnienia zobowigzan pozwanej wynikajacych z
umowy zawartej przez pozwang z pierwotnym wierzycielem, a w konsekwencji przejScia wynikajacej z tej umowy
wierzytelnoéci na rzecz powoda zostaly uwzglednione przez Sad Rejonowy, poniewaz wynikaly ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego. Powod przedstawil dowody, z ktorych wynikalo, ze w chwili dokonywania
przelewu istniala wierzytelno$¢ wobec pozwanej. Wbrew twierdzeniom pozwanej powdd nie powolywal sie na dowod
z ksiag rachunkowych, zatem okoliczno$¢ podnoszona przez skarzaca nie ma w przedmiotowej sprawie racji bytu.
Roszczenie powoda wynika z dokumentéw w postaci faktur VAT i not debetowych, ktérych pozwana skutecznie
nie zakwestionowala. Sad Rejonowy odnibst sie do powyzszych kwestii, wyczerpujaco analizujac zlozony material
dowodowy, w tym dokumenty, w ktérych powdd wykazywal, ze doszlo do cesji wierzytelnoéci. Sad Rejonowy
prawidlowo uznal, iz w niniejszej sprawie nastapilo skuteczne zbycie wierzytelnosci na rzecz powoda, a zatem powdd
udowodnit swoja legitymacje procesowa czynna do dochodzenia roszczenia przeciwko pozwane;j.

Skarzaca podnosi, ze powod nie wykazal faktu nabycia wierzytelno$ci wobec pozwanej, gdyz umowa cesji zostata
zawarta pod warunkiem zawieszajacym zaplaty ceny, a powdd nie przedlozyl dowodu na jej zaplate. Skarzaca
pomija jednak tre$¢ o§wiadczenia zlozonego przez zbywce wierzytelno$ci, z ktérego wprost wynika, ze cena zakupu
wierzytelnosci objetych Umowg Cesji Wierzytelnoéci z dnia 29 wrzes$nia 2016 roku (zawartej pomiedzy P4 Spoika z
ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w W. a Agio Wierzytelnos$ci (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym
Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba w W.) zostala zaplacona w calosci (k. 32). Nalezy podkreslié,
ze powod w sposdb wyczerpujacy udokumentowal swoje twierdzenia oraz wykazal swoja legitymacje procesowa.
Pozwana natomiast ograniczyla sie do ogdlnikowych, niczym niepopartych zarzutéw dotyczacych niewykazania
legitymacji czynnej powoda, zasadno$ci oraz wysoko$ci dochodzonego roszczenia. Podkresli¢ nalezy, ze art. 232 k.p.c.
okreélajgc reguly rozkladu ciezaru dowodu, stanowi niejako procesowy "odpowiednik" przepisu art. 6 k.c. Wyraza
zasade kontradyktoryjnosci, zgodnie z kt6ra ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania cywilnego i to strony,
a nie sad, pozostaja dysponentem toczacego sie postepowania i one ponosza odpowiedzialno$é za jego wynik. Co



wiecej w zwigzku ze zmiang tresci art. 232 k.p.c. dokonang ustawg z dnia 1 marca 1996 roku sad moze obecnie
dopusci¢ dowdd niewskazany przez strone, ale utracitjuz kompetencje do zarzadzenia odpowiedniego dochodzenia dla
ustalenia koniecznych dowodéw. W sprawie niniejszej za$ catkowity brak inicjatywy dowodowej po stronie pozwanej
zmuszalby wrecz Sad Rejonowy do prowadzenia dochodzenia w celu poszukiwania dowodéw — co jest w sposob
oczywisty sprzeczne z ustawa.

Doda¢ nalezy, ze dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowodéw nie byla dowolna, sprzeczna z zasadami
logicznego rozumowania czy do$wiadczenia zyciowego, lecz poparta przekonujacym wywodem. Dla stwierdzenia, iz w
rozpoznawanej sprawie sad naruszyl granice zasady swobodnej oceny dowodéw, wymaga sie bowiem aby strona, ktéra
formuluje ten zarzut wykazala przyczyny dyskwalifikujace ocene dowodéw dokonang przez sad. Skarzaca powinna
zatem wskazac, jakie kryteria oceny zostaly naruszone przez sad przy analizie konkretnych dowodéw, uznajac brak
ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestusznie im takg moc przyznajac, a takze wskazaé, dlaczego w Swietle
do$wiadczenia zyciowego, wnioski, jakie wywiodl sad dokonujac tej oceny sa niewlasciwe.

Zatem za niewystarczajace dla skutecznego podniesienia zarzutu naruszenia normy wynikajacej z art. 233 § 1 k.p.c.
uzna¢ nalezy wyrazenie przez strone skarzaca dezaprobaty dla oceny prezentowanej przez Sad pierwszej instancji, tak
jak uczynita to pozwana w zloZonej apelacji.

W niniejszej sprawie ciezar udowodnienia zadan pozwu spoczywal na powodzie, ktéry w $wietle przedstawionych
dowoddow, w szczegblnosci umowy zawartej przez pozwang z pierwotnym wierzycielem, faktur VAT i not
obcigzeniowych oraz umowy przelewu wierzytelnosci, w pelni sprostal temu obowigzkowi. Powod odwolal sie
bowiem do laczacej pozwana ze Spotka P4 umowy o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych i przedstawil dowody,
na podstawie ktérych mozliwe bylo wlasciwe ustalenie wysoko$ci dochodzonego roszczenia. Pozwana natomiast
ograniczala sie do wlasnej oceny tych dokumentéw, nie zglaszajac zadnych wnioskow dowodowych majacych na celu
ich zdyskredytowanie.

Podsumowujac powyzsze Sad Rejonowy trafnie uznal, ze pow6d w nalezyty sposob wykazal swoje roszczenie zar6wno
co do zasady, jak i jego wysoko$ci. Wskazaé¢ bowiem nalezy, ze rozklad ciezaru dowodu okreslony w art. 6 k.c. i w art.
232 k.p.c. nie moze by¢ rozumiany w ten sposob, ze ciezar dowodu zawsze spoczywa na powodzie. W razie sprostania
przez powoda ciagzacym na nim obowigzkom dowodowym, to na stronie pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia
ekscepcji (zarzutu procesowego) i faktéw uzasadniajacych oddalenie powddztwa ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10 czerwca 2013r. sygn. akt II PK 304/12, LEX 1341274). Jezeli wiec powod wykazal wystapienie faktow istotnych z
punktu widzenia zastosowania konkretnej normy prawa materialnego, a wiec faktéw przemawiajacych za shusznoécia
dochodzonych pretensji, wowczas to pozwanego obarcza ciezar udowodnienia okoliczno$ci niweczacych zadanie
( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 1982r., sygn. I CR 79/82, niepublikowany, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 12 maja 2011r., sygn. I PK 228/10, LEX 896458). W konsekwencji strona, ktéra nie przytoczyla wystarczajacych
dowodow na poparcie swoich twierdzen, ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu,
co do tych okolicznoéci na niej spoczywal, a Sad musi wyciggnaé ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktow
przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutéw ( wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 28 lutego 2013r.,
sygn. I ACa 613/12, LEX 1294695).

Obowiazek przedstawienia stanowiska odnoszacego sie do twierdzen strony przeciwnej wynika ponadto z art. 3 k.p.c.,
zgodnie z ktérym strony i uczestnicy postepowania obowigzani sa dokonywaé czynnoSci procesowych zgodnie z
dobrymi obyczajami, dawaé¢ wyjasnienia co do okolicznoéci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz
przedstawia¢ dowody. Pozwana nie zaprzeczyla, ze zawarla z operatorem telekomunikacyjnym umowe o $wiadczenie
na jej rzecz ushug, nie przeczyla, ze byta obowigzana do uiszczania na rzecz operatora oplat, ze zgodnie z umowa
operatorowi przyslugiwalo uprawnienie do otrzymania kary umownej za rozwiazanie umowy z przyczyn lezacych
po stronie abonenta. Podnosila niewywiazywanie sie przez operatora z umowy, jednakze takze w tym zakresie nie
zglaszala zadnych wnioskéw dowodowych.



Bezzasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. O skutecznym postawieniu takiego zarzutu mozna
moéwic tylko wtedy, gdy uzasadnienie wyroku nie zawiera elementéw pozwalajacych na weryfikacje stanowiska
sadu, a braki uzasadnienia w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej musza by¢ tak znaczne,
ze sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona, badz ujawniona w sposdb uniemozliwiajacy poddanie
jej ocenie instancyjnej. Zarzut ten moze znalez¢ zastosowanie jedynie w tych wyjatkowych sytuacjach, w ktérych
tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sadu I instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry
doprowadzil do wydania zaskarzonego orzeczenia. Majac to na uwadze wskazac nalezy, ze uzasadnienie zaskarzonego
wyroku zawiera wszystkie wymagane elementy konstrukcyjne, poprawno$¢ rozumowania Sadu jest mozliwa do
skontrolowania w kazdym kwestionowanym apelacja zakresie. Uzasadnienie jest szczegdlowe, a ustalenia faktyczne
dokonane przez Sad I instancji oraz przeprowadzony przez ten Sad wywdd prawny pozwala na ocene prawidtowosci
rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym orzeczeniu w ramach postepowania apelacyjnego.

Prawidlowe sa tez rozwazania Sadu I instancji dotyczace bezzasadnoSci podnoszonego przez pozwana zarzutu
przedawnienia roszczenia. Jak prawidlowo przyjal Sad Rejonowy termin przedawnienia roszczenia przeciwko
pozwanej wynosi 3 lata. Jak ustalono w toku postepowania termin wymagalno$ci nalezno$ci wynikat z not debetowych
i poszczego6lnych faktur. Na najstarszej fakturze nr (...) termin wymagalno$ci zostal okre$lony na dzien 26 stycznia
2016 roku, zatem roszczenie pozwanej mogloby ulec przedawnieniu (co do naleznoéci z tej faktury) dopiero w dniu
27 stycznia 2018 roku. W $wietle za$ art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢
przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo
przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia. Zatem z uwagi na wniesienie przez powoda pozwu w dniu 26 stycznia 2018 roku, wszystkie
terminy przedawnienia zostaly przerwane przed ich upltywem.

Nie ma tez racji skarzaca zarzucajac naruszenie przepisow Konstytucji RP. Skarzaca zarzucila naruszenie art. 76, art.
2 i art. 45 Konstytucji, podnoszac, ze w przedmiotowej sprawie doszlo do pozbawienia jej moznoSci obrony praw.
W ocenie Sadu Okregowego zarzuty te sa chybione. Sad Rejonowy nie naruszyl przepisow art. 76, art. 2 i art. 45
Konstytucji RP. Przeprowadzit bowiem postepowanie dowodowe w granicach niezbednych do ustalenia okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, prawidlowo ocenil dowody i w oparciu o nie dokonatl trafnych, zgodnych ze
stanem rzeczywistym, ustalen faktycznych. Ocena merytoryczna ustalonych przez ten Sad okolicznosci faktycznych,
a zarazem ocena zadania powoda jest zgodna z prawem. W zaden spos6b Sad Rejonowy nie uchybil przy tym
obowiazujacej w postepowaniu cywilnym zasadzie prawdy, ani tez konstytucyjnej zasadzie prawa do sprawiedliwego
rozpatrzenia sprawy. Nie zostal tez naruszony art. 76 Konstytucji RP. Przepis ten zostal ujety w posta¢ zasady
polityki panstwa, tzn. sformulowania okreslonych obowigzkéw po stronie wladz publicznych (zob. wyrok TK z dnia
2 grudnia 2008, K 37/07 czy tez wyrok z 21 kwietnia 2004 r., K 33/03). Takie ujecie art. 76 pozbawia go cech
prawa podmiotowego, co nie jest rownoznaczne z pozbawieniem go jakiegokolwiek znaczenia prawnego. Przepis ten
naklada bowiem na wladze publiczne obowiazek podejmowania wskazanych w nim dzialan, a ochrone ,konsumentéw,
uzytkownikow i najemcoOw"” traktuje jako ogolniejsza wartos$é konstytucyjna (tak wyrok TK z dnia 26 wrze$nia 2000
r., P 11/99), wyznaczajacg sposob stanowienia i stosowania wszystkich przepiséw prawa.

Z przedstawionych powyzej wzgledow Sad Okregowy uznal, ze apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych
podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl zgodnie z wyrazong w art. 98 § 11§ 3 k.p.c. wzw. zart. 391
§ 1 k.p.c. zasadg odpowiedzialnoSci za wynik postepowania zasadzajac od pozwanej J. J. na rzecz Agio Wierzytelnos$ci
(...) 2 Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W. kwote 120 zk.
Na kwote te zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda w postepowaniu odwolawczym ustalone w oparciu o §
10 ust 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 265).

Sad Okregowy nie znalazl podstaw dla zastosowania wobec pozwanej art. 102 k.p.c. W my$l powolanego przepisu,
w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesé¢ kosztéw albo nie



obcigzac jej w ogole kosztami. Powolany przepis nie definiuje pojecia "wypadkow szczegdlnie uzasadnionych", zatem
ich kwalifikacja zawsze nalezy do sadu. Ustalenie, czy w okoliczno$ciach konkretnej sprawy zachodza "wypadki
szczegoblnie uzasadnione", ustawodawca pozostawia swobodnej ocenie sadu, a sposob korzystania z art. 102 k.p.c. jest
suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu orzekajacego i to do jego oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil
szczegoblnie uzasadniony wypadek, ktory daje podstawy dla odstapienia od generalnej zasady obciazenia kosztami
procesu strony przegrywajacej spor. Na etapie postepowania apelacyjnego tego rodzaju okoliczno$cia nie jest juz
nawet subiektywne przekonanie strony o zasadno$ci jej stanowiska. W judykaturze przyjmuje sie, ze przekonanie
strony o zasadno$ci zajmowanego stanowiska, ktére moze przemawiac¢ za nieobcigzaniem jej kosztami przegranego
procesu przed Sadem pierwszej instancji, przestaje by¢ aktualne w postepowaniu apelacyjnym (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 2012 r. w sprawie III CZ 13/12, LEX nr 1164738, w postanowieniu z dnia 15 czerwca
2011 r. w sprawie V CZ 24/11, LEX nr 898277). Od uczestnika postepowania cywilnego mozna bowiem wymagac
racjonalnego zachowania, ktérego elementem pozostaje ocena wlasnego przekonania o zasadno$ci prezentowanego
stanowiska w zestawieniu z argumentami przedstawionymi w uzasadnieniu wyroku Sadu pierwszej instancji. Nie
mozna bowiem tracié z pola widzenia faktu, ze pozwana po zapoznaniu sie ze szczegélowym uzasadnieniem Sadu I
instancji nie mogla pozostawaé w subiektywnym przekonaniu o stusznosci swojego stanowiska, za$§ angazujac druga
strone w postepowanie apelacyjne winna liczy¢ sie z konieczno$cia poniesienia kosztow tego postepowania.



