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Poczatek wyroku. Przepraszam, poczatek uzasadnienia. Zaskarzonym wyrokiem z 20 listopada 2018 roku Sad
Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi, w sprawie z powodztwa M. P. przeciwko (...) Spolce Akeyjnej w S. o zaplate,
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 15.490 zt 56 gr z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 20 lutego
2017 1. do dnia zaplaty. Oddalil powodztwo w pozostalym zakresie. Szczegblowe wyliczenie kosztéw postepowania
pozostawit referendarzowi sadowemu przy zastosowaniu odpowiedzialno$ci za wynik procesu i przyjeciu, ze powodd
wygral sprawe w okolo 55 procentach. Z wyrokiem, w tym zakresie oddalajacym powddztwo, co do kwoty 5.862
z}, to jest punkt 1 i 2 wyroku oraz w zakresie zasadzonych kosztéw postepowania punkt 3 wyroku nie zgodzila sie
strona powodowa, zarzucajac naruszenie przepisow art. 233 paragraf 1 k.p.c. w zwiazku z 416 k.p.c., to jest uchylenie
sie od obowigzku wszechstronnego rozwazania materialu dowodowego, w szczego6lnoSci przez zasadzenie kwoty
nizszej o 5.862 zl, niz wynika to z zaaprobowanej przez Sad opinii bieglego ds. techniki samochodowej. Zarzucono
naruszenie prawa materialnego, to jest art. 822 § 1 k.c. zwiazkdw 361 paragraf 11 paragraf 2 k.c. przez ich niewlaéciwe
zastosowanie, bedace wynikiem nieprawidlowego ustalenia, ze kwota, jaka nalezalo zasadzi¢, wynosila 5.490 zl 56
gr, kiedy z prawidlowo ustalonego rozmiaru szkody powinna by¢ zasadzona kwota 21.352 zt 56 gr. I w oparciu o te
zarzuty wnosi sie o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 1 przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwote
21.352 zl 50 gr oraz zmiana w pkt. 3, iz pow6d wygrat sprawe w 76 procentach. Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest w pelni zasadna i, jako taka skutkowala zmiang kontrolowanego wyroku w kierunku postulowanym
przez skarzacego. Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego,
ktodre to ustalenia Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne. W pierwszej kolejnos$ci za chybiony nalezalo uznaé
podniesiony przez apelujgcego zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy prawa procesowego, to jest artykulu 233 § 1
k.p.c. Sad Rejonowy w uzasadnieniu, karta 107 odwr6t i 108 prawidlowo ustalil, Ze pozwany w toku postepowania
likwidacyjnego wyplacil powodowi tytulem kosztow naprawy pojazdu kwote 18.020 zl 66 gr. Dokonal jednak blednego
rozliczenia wyplaconych kwot, co wprost przelozylo sie na niewlasciwe wnioski i konkluzje w kontek$cie przepisow
prawa materialnego. Sad przyjat za bieglym koszt naprawy pojazdu na kwote 35.191 zlotych 22 gr. Ustalenie to na
obecnym etapie jest niekwestionowane. Sad Rejonowy powinien ustalong kwote odpowiadajaca kosztowi naprawy,
czyli 35.191, 22 zlotych pomniejszy¢ jedynie o kwote 18 tysiecy 20 zlo..., 20 zlotych 66 gr wyplacong tytulem kosztow
naprawy. Daje to kwote 17.170 zt 56 gr niepokrytych przez pozwanego kosztow naprawy. Sad Rejonowy ustalil w
spos6b niekwestionowany takze wysoko$¢ dalszych kosztéw najmu za pojazd zastepczy na sume 4.182 zt ponad juz
kwote wyplacona. Dlatego tez wysokoé¢ odszkodowania powinna wynie$¢ kwote 21.352 zlote 56 groszy. Z opisanych
wzgledow przychyli¢ sie, wiec nalezy do stanowiska apelanta, ktéry slusznie uznal, ze kwota ta odpowiada uszko...,
odszkodowaniu ustalonym w oparciu o artykut 822 paragraf 1 k.c. w zwigzku z artykutem 361 paragraf 1i 2 k.c. Dlatego
tez na podstawie artykulu 386 paragraf 1 k.p.c. skoro..., skorygowano takze orzeczenie o kosztach, przyjmujac odsetek,
w jakim powod wygral, to jest 76 procent. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w pkt. 2 na podstawie
art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. W imieniu powoda wystepowal fachowy pelnomocnik. Zwigzane sg z tym
koszty zastepstwa w kwocie 900 zlotych, ktére nalezalo zasadzié¢ od przegranego pozwanego. Koniec uzasadnienia.
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