Sygn. akt III Ca 1152/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 grudnia 2018 r. wydanym przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi w
sprawie o sygn. akt XVIII C 288/17 z powodztwa R. W. przeciwko A. K. o zaplate:

1. oddalit powodztwo,
2. zasadzil od powodki R. W. na rzecz pozwanej A. K. 571,96 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu,

3. nakazal zwrocié pozwanej A. K. ze érodkéw Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi
1698,04 zl tytulem zwrotu niewykorzystanej zaliczki,

4. nakazal zwrocié powddce R. W. ze érodkéw Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Eodzi
500 z} tytulem zwrotu niewykorzystanej zaliczki.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

R. W. 22 lipca 2015 roku zakupila w sklepie prowadzonym przez A. K. obuwie za 499 zl. Zglosila reklamacje. W jej
trakcie doszlo do zagubienia obuwia. A. K. wymienila obuwie na nowe 1 czerwca 2016 roku. Dwudziestego drugiego
sierpnia 2016 roku R. W. stwierdzila analogiczne jak poprzednio przetarcia wewnetrznej siatki buta. Miesiac p6zniej
zlozyla pisemng reklamacje. W wyniku reklamacji zaproponowano naprawe. R. W. nie wyrazila zgody i 4 stycznia
2017 roku zlozyla oswiadczenie o odstapieniu od umowy, zakreélajac siedmiodniowy termin na zwrot uiszczonej ceny.
Oparta sie w tym zakresie na opinii prywatnej rzeczoznawcy, za ktorag zaplacila 29 zl.

Wierzchy obuwia nie sa zdefasonowane. Obuwie nie ma znieksztalcen charakterystycznych przy korzystaniu zen
przez osobe cierpiaca na tzw. haluksy. We wnetrzu w czubkach na zakonczeniu duzych palcow wystepuja przetarcia
podszewki i lekkie naruszenie dzianiny zewnetrznej. Przetarcia wystepuja okolo 1 cm od czubka. W badanej parze
wystepowal niewielki nadmierny luz, spotegowany zlym sposobem wigzania cholewek. Sprzyja to silnemu obijaniu
stép przy kazdym ruchu nég, powodujacym przetarcia materii w czubkach. Ow nieprawidlowy sposéb wigzania
cholewek. Fakt wigzania sznurowadel w ten sposéb uwidacznia sie na cholewkach. Zwazywszy na okres korzystania
z obuwia przez caly sezon letni 2016 roku, przy prawidlowo wigzanych cholewkach powinny wystapic¢ trwale §lady
na jezykach od pracy tasém sznurowadel, tymczasem takich §ladow na przedmiotowym obuwiu brak. Nieprawidlowe
zwiazanie w podbiciu tasm sznurowadel powoduje, ze przy kazdym ruchu nogi stopa nie lezy spokojnie w tozu obuwia,
lecz obija sie o §ciany, stad przetarcia mechaniczne podszewki w czubkach obuwia.

R. W. nie zakwestionowata okoliczno$ci wskazanej przez A. K., ze w trakcie pierwszego postepowania reklamacyjnego
doszlo do zagubienia obuwia, w zwiazku z czym uznano to ostatecznie za bezsporne.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie caloksztaltu materialtu dowodowego ztozonego do akt
sprawy w szczego6lnosci oparl sie na sporzadzonych przez powolana biegla opiniach specjalistycznych.

Za wiarygodna Sad Rejonowy uznal opinie bieglej B. M.. Wprawdzie w glosach koncowych pozwana powolala sie
na swoja wiedze z zakresu materialoznawstwa, to jednak zasady postepowania cywilnego jednoznacznie okre§laja
sposo6b wprowadzania do procesu danych, ktérych ustalenie wymaga wiadomosci specjalnych — moze to nastapic
tylko w drodze opinii bieglego (art. 278 § 1 k.p.c.). Przedstawione — zwlaszcza w opinii uzupelniajacej — rozumowanie
bieglej w $wietle wskazan wiedzy oraz zyciowego do§wiadczenia nie budzi zastrzezen. Faktycznie, obuwie Zle wigzane
ulega szybszemu zniszczeniu. Prawidlowe zawiazanie obuwia powoduje iz nie wystepuja silne przesuniecia stopy
wewnatrz obuwia. Biegla wskazala rowniez przekonujaco przeslanki, na podstawie ktérych wnioskowac nalezy o
nieprawidlowym wigzaniu butéw, a to brak §ladow po sznuréwkach na jezykach obu butéw. Nie zaoferowano
dowodu przeciwnego, obalajacego wnioski bieglej B. M.. Nie mogla tego uczyni¢ opinia prywatna, powstala na
etapie przedprocesowym. Zwrot ,nie wyklucza sie bledu przeplotu siatki” na ktérym w istocie opiera sie stanowisko



procesowe powddki, jest w sposob wyrazny niepewne. Nie jest to stanowcze twierdzenie, w dodatku nie jest w zaden
spos6b blizej uargumentowane, w szczegolnosci brak dokladniejszej analizy, na czym mialby 6w blad przeplotu
polegac.

Wobec tak ustalonego stanu faktycznego Saqd Rejonowy uznal, ze powodztwo zashugiwalo na
oddalenie. Uwzglednié nalezalo stan prawny na 22 lipca 2015 roku. Woéwczas to doszlo do zawarcia
umowy sprzedazy. Pézniejsza wymiana obuwia nie wplynela na ocene chwili zawarcia umowy.

Sad Rejonowy podniosl, iz sprzedawca jest odpowiedzialny wzgledem kupujacego, jezeli rzecz sprzedana ma wade
fizyczna lub prawng (rekojmia — art. 556 k.c.). Wada fizyczna polega na niezgodno$ci rzeczy sprzedanej z umowa,
przy czym rzecz sprzedana jest niezgodna z umowa w szczeg6lnosSci jezeli nie ma wilasciwosci, ktdre rzecz tego
rodzaju powinna mie¢ ze wzgledu na cel w umowie oznaczony albo wynikajacy z okoliczno$ci lub przeznaczenia;
nie ma wlasciwoéci, o ktoérych istnieniu sprzedawca zapewnil kupujacego, w tym przedstawiajac probke lub wzor;
nie nadaje sie do celu, o ktérym kupujacy poinformowal sprzedawce przy zawarciu umowy, a sprzedawca nie zglosit
zastrzezenia co do takiego jej przeznaczenia; zostala kupujacemu wydana w stanie niezupelnym (art. 556" § 1 k.c.).

Rzecz sprzedana ma wade fizyczng takze w razie nieprawidlowego jej zamontowania i uruchomienia, jezeli czynnosci
te zostaly wykonane przez sprzedawce lub osobe trzecia, za ktoéra sprzedawca ponosi odpowiedzialno$¢, albo przez

kupujacego, ktory postapil wedtug instrukeji otrzymanej od sprzedawcy (art. 556" § 3 k.c.).

Sad I instancji wskazal, ze sprzedawca nie odpowiada za wadliwe korzystanie z rzeczy przez kupujacego i skutki z
takiego korzystania wynikajace. Poniewaz poczynione w sprawie ustalenia, w oparciu o opinie bieglego, wskazaly
wlaénie na taka przyczyne powstania uszkodzen, powodztwo zostalo oddalone w caloSci.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., biorgc pod uwage iz powddka w calosci
przegrala sprawe. Na koszty procesu pozwanej zlozylo sie: 270 zt wynagrodzenia pelnomocnika wedlug stawek
minimalnych, 301,96 zl kosztéw opinii; lacznie 571,96 zt (art. 98 § 3 w zwiazku z art. 99 k.p.c.).

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodka, zaskarzajac wydane orzeczenie w calo$ci. Skarzaca zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila:

1. naruszenie norm prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 556" § 1 pkt 1 k.c. poprzez jego bledna interpretacje i niewlaéciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu,
ze brak warto$ci uzytkowej i jakosci przecietnej dla przedmiotu umowy sprzedazy i odpowiedniej do jego ceny, a
takze przedwczesne zuzycie tego podmiotu, nie stanowily niezgodnosci tego przedmiotu z umowa, podczas gdy taka
niezgodno$¢ zostala jasno wykazana,

b) art. 546" k.c. poprzez jego niezastosowanie polegajace na przyjeciu, ze w kontakcie z konsumentem przedsiebiorca
nie ma obowiazku informowania go o sposobie uzytkowania przedmiotu sprzedazy, jego szczegblnie niskiej
wytrzymatoSci czy szczeg6lnym, odmiennym od opisu i typu buta sposobie przeznaczeniu, podczas gdy taki obowiazek
wynika wprost z przepisu,

2. naruszenie norm prawa procesowego majace wplyw na rozstrzygniecie, a mianowicie:

a) art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 , 546" i 556 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na milczacym
przyjeciu, ze przedmiot umowy spehial co najmniej zwykla warto$¢ uzytkowa butéw tego standardu i ze istnialy
szczegblne warunki jego uzytkowania (wigzania sznurowadel, ruchu stopy w bucie), ktére byly znane powddce jako
konsumentowi, podczas gdy okolicznoéc ta nie zostala nalezycie udowodniona, a dla jej uwzglednienia powinna by¢
przedmiotem dowodu strony pozwanej, ktérego nie przeprowadzono,

b) art. 233 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na nieuwzglednieniu w ocenie
materialu dowodowego szeregu istotnych okoliczno$ci faktycznych ujawnionych w trakcie postepowania (krotki



okres uzytkowania butéw, brak szczegblnych wskazan co do sposobu ich uzytkowania czy wytrzymaloéci ze strony
sprzedajacego), podczas gdy uwzglednienie calosci okoliczno$ci i ustalen faktycznych powinno doprowadzi¢ do
odmiennego rozstrzygniecia,

c¢) art. 233 w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze zawarte w opinii
bieglego wnioski sg logiczne, podczas gdy z faktu, ze bark jest sladow sznurowadel na jezykach nie wynika logicznie, ze
buty byly Zle sznurowane (co miato powodowac¢ luz prowadzacy do szybszego zuzycia siatki wewnatrz buta i przetar¢),
zwlaszcza przy krétkim i nieintensywnym okresie uzytkowania, ktoéry zostal w postepowaniu wykazany,

d) art. 233 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na blednym przypisaniu warto$ci dowodowej
golostownym wnioskom opinii bieglego o naturalnym zuzyciu butéw odpowiednio do ich uzywania, podczas gdy
biegly w dokumencie opinii uzupekiajacej sam wskazuje, ze potwierdzenie stopnia naturalnego zuzycia butéw przy
odpowiednim uzywaniu wymagaloby eksperymentu,

e) art. 233 w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez jego bledna interpretacje polegajaca na przyjeciu, ze dowod z opinii
bieglego ,jest jedynym sposobem wprowadzenia do procesu informacji specjalnych”, podczas gdy Sad jedynie moze
zasiegna¢ opinii bieglego i stanowi ona dla niego instrument pomocy w orzekaniu — nie jest nig bezwzglednie zwiazany
ipodlega ona ocenie jak kazdy inny dowod, w kontek$cie caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego, wiedzy
i doswiadczenia zyciowego a ponadto ocenie z punktu widzenia jej rzetelnoSci, spdjnoéci, co przy niskiej wartosci
dowodowej opinii powinno prowadzi¢ do odmiennych ustalen faktycznych,

f) art. 233 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajgce na tym, ze wiarygodno$é opinii biegltego
i prywatnej opinii przedlozonej przez powddke zostala potraktowana odmiennie przy analogicznych wadach
(niekategorycznym sformulowaniu wnioskdw opinii), podczas gdy niedowolna ocena dowodu powinna w podobnych
sytuacjach prowadzi¢ do podobnych wnioskéw i odrzucenia ustalen obu dowodoéw, lub przyjecia obu z nich,

g) art. 233 k.p.c. w zw. z art. 556" k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze zgodnie
z zasadami do$wiadczenia zyciowego wlasciwie wykonane buty tego standardu zuzywaja sie w okresie niepelnych
czterech miesiecy, nawet przy ewentualnym przyjeciu niewlasciwego zasznurowania, podczas gdy buty do biegania w
cenie odpowiadajacej ponad %4 minimalnego wynagrodzenia, zgodnie ze wskazaniami do§wiadczenia zyciowego nie
powinny zuzy¢ sie w tak krotkim czasie nawet niewlasciwe (zbyt luzno) wiagzane i intensywnie uzywane.

W zwiazku z podniesionymi zarzutami skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powddztwa w calo$ci. Ponadto wniosla o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, a takze stosowng zmiane rozstrzygniecia co do kosztow wydanego w I
instancji.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanej kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie bezblednie zastosowanych przepiséw prawa
materialnego.

W pierwszej kolejno$ci rozwazeniu podlegaly zarzuty dotyczace dokonanych przez Sad I instancji ustalen faktycznych
oraz naruszenia przepisow proceduralnych, albowiem ocena prawidlowosci zastosowanych przepisbw prawa
materialnego moze zosta¢ dokonana jedynie po uprzednim stwierdzeniu, ze ustalenia faktyczne zostaly dokonane w
oparciu o poprawnie zastosowane przepisy prawa procesowego.



Podniesione przez apelujaca zarzuty naruszenia art. 233 k.p.c. i art. 227 k.p.c. nie zasluguja na uwzglednienie. Sad
Okregowy podziela w pelni ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji i przyjmuje je, jako wlasne.

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze byc
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w
sposob oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych
w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada
czy zostaly zachowane kryteria okre§lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mieé¢ na uwadze, ze - co do zasady —
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu, dokonujac wyboru okre$lonych $rodkow dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowoddw i musi sie osta¢, chocby w rdownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé skutecznie podwazona
tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskoéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych (por. przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11
stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 maja
2000 r., I CKN 1114/99, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8,
poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005r., sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 paZzdziernika 2004 r. sygn. akt
III CK 245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze
by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal sad wadze (doniostoSci) poszczegbdlnych dowodow i ich odmiennej
ocenie, niz ocena sadu. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczegblnosci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodnoséci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

Whbrew stanowisku skarzacej, Sad I instancji nie naruszyt powyzszych dyrektyw oceny dowodéw i w sposob
prawidlowy dokonal ustalenia stanu faktycznego w przedmiotowej sprawie. W szczegblnosSci nalezy podkreslié, iz
Sad I instancji w sposob wszechstronny wyjasnil dlaczego dal konkretnym dowodom wiare, a innym odmowil
waloru wiarygodno$ci. Wyjasnienia te nie budza watpliwosci, zgodne s3 z calym zebranym w sprawie materialem
dowodowym. Jak podkreélil Sad Rejonowy przyczyna powstania uszkodzen obuwia byto wadliwe korzystanie z rzeczy
przez kupujacego. Skoro powddka kupila specjalistyczne buty przeznaczone do biegania, to zgodnie z zasadami
doswiadczenia zyciowego powinna posiadaé wiedze jak z nich korzysta¢. Nie sposob przyjaé, ze powodka nie posiada
wiedzy, w jaki sposéb nalezy prawidlowo zaklada¢ obuwie sportowe. Po to obuwie zawiera elementy w postaci
sznurowadel, aby je prawidlowo mocowaé. Sa to fakty powszechnie znane, dlatego tez nie wymagaja pouczania przez
sprzedawce przy zakupie produktu.

W konteksScie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, iz przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego
jest w calosci logiczna i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$ wszelkie podniesione w tym zakresie zarzuty
stanowig w istocie jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi i nieobarczonymi jakimkolwiek btedem
ustaleniami Sadu pierwszej instancji. W ocenie Sadu Okregowego, apelujacy nieslusznie zarzucil, ze Sad Rejonowy
dopuscit sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 2277 k.p.c. bowiem ocena zgromadzonego materialu dowodowego
zostala dokonana bez przekroczenia granic wyznaczonych treScia tego przepisu, co znalazlo swdj wyraz w nalezytym



uzasadnieniu wyroku (art. 328 § 2 k.p.c.). Nalezy wiec podkresli¢, iz wbrew stanowisku apelujacego Sad Rejonowy w
spos6b prawidlowy, obiektywny - zgodnie z dyrektywami okreSlonymi w art. 233 § 1 k.p.c. ocenil material dowodowy
zgromadzony w sprawie i na jego podstawie poczynil prawidlowe ustalenia w zakresie niezbednym do rozpoznania
zadania powodki i wywiedzione przez nia konkluzje oddalil.

Powodka w ramach zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c., powolala sie rowniez na naruszenie art. 278 k.p.c. Zarzucala
bowiem bledna ocene dowodu z opinii bieglego. Przypomnie¢ nalezy, ze dowdd z opinii bieglego, jak podkresla sie w
orzecznictwie, podlega ocenie sadu przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c., na podstawie wlasciwych dla jej przedmiotu
kryteriow zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych
opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw (zob. uzasadnienie
postanowienia SN z dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, OSNC 2001 r. NT 4, poz. 64; uzasadnienie wyroku SN
z dnia 15 listopada 2002 r., V CKN 1354/00). Specyfika opinii bieglej B. M., ktora jest profesjonalista w zakresie
jako$ci obuwia, jest to, ze powstala ona przede wszystkim w oparciu o badanie przedmiotowych butéw. Niewatpliwie
badanie organoleptyczne obuwia miato w przedmiotowej sprawie kluczowe znaczenie, bowiem jak wskazala biegla
uszkodzenia obuwia nie wynikajg z wad surowcowych, lecz sa efektem niewlaéciwego ich wiagzania. Biegla wskazala, iz
uszkodzenie mialo charakter mechaniczny, a podszewka w obuwiu spelniala wymagania jako$ciowe. Jej zdaniem na
prawidlowo wigzanych cholewkach powinny by¢ widoczne §lady uzytkowania, natomiast na przedmiotowych butach
brak jest takich §ladow. Nieprawidlowe sznurowanie obuwia powoduje luzy w bucie, ktorych wynikiem sa przetarcia
mechaniczne podszewki obuwia w czubkach obuwia. Sad Rejonowy wypowiedziat sie w przedmiocie oceny dowodéw
oraz jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku w pehli podzielil opinie bieglego. Biorac pod uwage, iz biegly
jest profesjonalista, posiada wiedze oraz do§wiadczenie w opiniowaniu tego zakresu spraw, nalezy uznadé, iz zarzuty
skarzacej sa nietrafne. Powodka kwestionuje rzetelng opinie, ktora w zaden sposéb nie narusza obowiazujacych zasad.
Biegla zaprezentowala swoje wnioski w sposéb umozliwiajacy weryfikacje zaré6wno przyjetej metodologii opiniowania
jak i toku rozumowania bieglego, wydala kategoryczna opinie z ktorej wynika jednoznacznie, Zze obuwie w momencie
zakupu bylo zgodne z umowa. Przetarcia w czubkach butéw sa efektem ztego wigzania sznurowadel w czasie uzywania
obuwia a nie wad produkcyjno — surowcowych.

W dalszej kolejnoéci nalezy podkresli¢, ze w sposéb nieprawidlowy zostal przez apelujacego sformulowany zarzut
naruszenia art. 6 k.c. w zw. art. 232 § 1 k.p.c. Wyjasnié nalezy, ze art. 232 k.p.c. jest adresowany do stron postepowania,
gdyz okreéla ich obowiazki w zakresie wykazywania faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Przepisu tego Sad
Rejonowy nie mogl zatem naruszy¢ w sposob i w formie zarzucanej przez skarzacego. Przepis ten nie stanowi podstawy
wyrokowania sadu i z tego wzgledu nie moze mie¢ wplywu na poprawno$é wydanego przez sad rozstrzygniecia (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2008 r., I CSK 426/07). Adresatem komentowanej normy sa strony,
a nie sad, co oznacza, ze to strony obowigzane sa przedstawia¢c dowody, a sad nie jest wladny tego obowigzku
wymuszac. Nie moze rowniez co do zasady zastepowac stron w jego wypelieniu (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
7 listopada 2007 r., IT CSK 293/07). W zwiazku z powyzszym calkowicie chybiony jest réwniez zarzut naruszenia
art. 6 k.c. Przepis ten rozstrzyga o ciezarze dowodu w sensie materialnoprawnym i wskazuje, kogo obciazaja skutki
niewypelnienia obowiazku udowodnienia istnienia prawa. Do jego naruszenia dochodzi wtedy, gdy sad orzekajacy
przypisuje obowigzek dowodowy innej stronie, niz ta, ktéra z okreslonego faktu wywodzi skutki prawne. Natomiast
wbrew odmiennemu stanowisku wyrazonemu w apelacji poza dyspozycja tego przepisu pozostaje ocena, czy strona,
na ktorej spoczywa obowiazek dowodowy w nalezyty sposob sie z niego wywigzata. Tego rodzaju uchybienia moga byc
zwalczane wylacznie za pomoca zarzutoOw naruszenia prawa procesowego.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy, nie budzi zadnych watpliwo$ci, ze uznanie przez Sad I
instancji za nieudowodnione faktow przedstawionych w pozwie, nie moze by¢ w drodze apelacji skutecznie zwalczane
za pomocg zarzutu naruszenia art. 6 k.c. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze wbrew stanowisku skarzacej pozwana
udowodnita okoliczno$ci oddalajace powodztwo, a mianowicie wykazala za pomoca opinii bieglej, ze obuwie w
momencie zakupu bylo zgodne z umowg. Przetarcia w czubkach butéw sa efektem zlego wigzania sznurowadel w
czasie uzywania obuwia a nie wad produkcyjno — surowcowych. Skoro pozwana prawidlowo odparla zarzuty powodki,
to na powddce jako stronie inicjujacej proces spoczywal obowiazek przedstawienia okolicznoéci uzasadniajacych



uznanie powodztwa za zasadne. Powodka nie przytoczyta okolicznoéci przemawiajacych za jego uwzglednieniem. Nie
moze natomiast skutecznie podwazaé opinii bieglego prywatng ekspertyza, ktéra stanowi jedynie, ze osoba ktoéra ja
podpisala zlozyla o§wiadczenie zawarte w tym dokumencie prywatnym. Nie jest on bowiem wiazacy dla Sadu, gdyz
prywatna opinia rzeczoznawcy nie korzysta z domniemania zgodno$ci z prawda zawartych w niej twierdzen.

Przechodzac do podniesionych zarzut6w naruszenia prawa materialnego nalezy wskazac, ze Sad Odwotawczy podziela
ocene prawng dokonang przez Sad Rejonowy, zaréwno co do przyjetej podstawy prawnej oceny jego zasadnoSci, jak
i wynikow tej oceny.

Roéwniez podniesione zarzuty naruszenia prawa materialnego, tj. art. 556'§ 1 pkt 1 k.c. oraz art. 546" k.c. s3 pozbawione

racji bytu. Jak wynika bowiem z tresci art. 546" k.c. obowiazek wyczerpujacego i jasnego opisu wlasciwoéci towaru
obcigza w sprzedawce w relacji z konsumentem. Jednakze nie mozna uznac, iz intencja ustawodawcy byto wymuszanie
pouczania o kazdej mozliwoSci niewlasciwego skorzystania ze sprzedawanej rzeczy. Jak wskazano juz wyzej powodka
w przedmiotowej sprawie zadala zwrotu gotowki za zakup obuwia na podstawie rekojmi za wady fizyczne. Wskazac
nalezy, iz prawidlowe korzystanie z obuwia (tj. jego sznurowanie) jest faktem powszechnie znanym. Skoro produkt
zawiera elementy w postaci sznurowadel, to po aby je uzywac. Powddka jak sama przyznala zakupila specjalistyczne
buty do biegania, a zatem bioragc pod uwage jej doSwiadczenie zyciowe nalezy wskazaé, iz powinna wiedzie¢ w jaki
sposob nalezy zakladaé obuwie, aby nie uleglo ono zniszczeniu. Sprzedawca obowigzany jest natomiast pouczyé o
sposobie konserwacji obuwia, aby nie uleglo zniszczeniu, rodzaju tworzywa z ktérego obuwie zostalo wykonane,
sposobie czyszczenia czy tez okresli¢ rodzaj producenta. Jednakze wbrew stanowisku skarzacej nie jest obowigzany
do wskazania sposobu sznurowania obuwia, gdyz jest to fakt powszechnie znany i nie wymaga pouczenia.

Sad Okregowy w pelni popiera interpretacje Sadu I instancji, Ze roszczenia z rekojmi zgodnie z art. 556" k.c. i art. 5567
k.c. nie obejmuja wad wynikajacych z wadliwego korzystania z rzeczy przez kupujacego i jego skutkow. Na podstawie
opinii bieglego Sad Rejonowy prawidlowo zatem ustalil, iz powodem uszkodzenia obuwia bylo jego zle uzytkowanie,
powodujace przetarcia mechaniczne podszewki obuwia. Tym samym przyjal, iz nie byla to wada towaru. Powodka
nie przedstawila natomiast zadnego dowodu przeciwnego, ktory obalil by wersje bieglej. W zwiazku z powyzszym,
nalezalo przyjaé, iz pozwana udowodnila, ze obuwie w chwili sprzedazy byto wolne od wad. Tym samym pozwana

obalila domniemanie z art. 556> k.c. Na marginesie nalezy wskazaé, ze w niniejszej sprawie nie mial zastosowania
powyzej przywolany przepis prawa bowiem buty zostaly nabyte 22 lipca 2015r. za§ wada ujawniona 22 sierpnia
2016r. a wiec po uplywie roku. Uplyw rocznego terminu powoduje, ze skutki domniemania ustaja, i to kupujacego-
konsumenta obciaza ciezar dowodu istnienia wady w chwili przejécia niebezpieczenstwa przypadkowej utraty rzeczy.

Nalezy wskaza¢, ze w aktualnym uregulowaniu kodeksowym przy uwzglednieniu postanowien art. 556 k.c. brak jest
podstaw normatywnych do konstruowania na podstawie art. 559 k.c. ogdlnego domniemania wadliwosci z samego
faktu wystapienia wady. Powodka za$ nie przedstawila zadnego wiarygodnego dowodu na okolicznoé¢ istnienia wady
w nabytym obuwiu.

W kontekscie powyzszych wywodéw — zdaniem Sadu Okregowego — nalezalo uznaé, iz zarzuty zawarte w apelacji
strony powodowej maja jedynie charakter polemiczny w stosunku do prawidlowych ustalen Sadu Rejonowego i jako
takie nie zasluguja na uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze apelacja podlegata oddaleniu jako pozbawiona uzasadnionych podstaw na mocy art. 385
k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. Ogblnie rzecz biorac negatywny dla strony powodowej wynik postepowania przed II instancja, wyrazajacy sie
oddaleniem jej apelacji, oznacza ze przegrala ona sprawe w calo$ci. Tego typu rozstrzygniecie w pelni uzasadnia zatem
uzycie zasady odpowiedzialnoS$ci za wynik sporu, ujetej w art. 98 k.p.c.



W $wietle powyzszego Sad Okregowy zasadzil od powodki na rzecz pozwanej kwote 135 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, stanowiaca wynagrodzenie pelnomocnika bedacego
adwokatem stosownie do treSci § 2 pkt. 2 w zw. z § 10 pkt. 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 z pdz zm.).



