Sygn. akt III Ca 1750/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 marca 2019 r. Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi zasadzil od pozwanego
Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W. na rzecz powddki K. S. kwote 5000 zt wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia 12 pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty. W punkcie 2 wyroku, Sad oddalil powddztwo w
stosunku do Gminy E.. W punkcie 3 zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz
K. S. kwote 738 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu. W punkcie 4 nakazat
pobraé od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 259 zl tytulem zwrotu czeSci kosztéw
sadowych. W punkcie 5 przyznat i nakazal wyplaci¢ ze Skarbu Pafistwa- Sadu Rejonowego dla Lodzi- Srédmiescia w
Lodzi na rzecz adw. A. K. kwote 738 z} tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu.

Pozwany wniost apelacje od wyroku Sadu Rejonowego, zaskarzajac orzeczenie w zakresie punktow 1,3,4,6 zarzucajac:
I. naruszenie norm prawa procesowego:

1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie dokonania wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu oraz pominiecia
znaczenia ustalonych w postepowaniu dowodowym okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w tym faktu, iz:

a) przyczyng odpadniecia konaru, za ktéra nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoéci pozwany, byta gwaltowna zmiana
pogody polegajaca na wystapieniu silnej wichury i opadéw deszczu;

b) drzewo, z ktérego na skutek wichury odpadt konar, bylo w dobrym stanie biologicznym, na ktére wskazywato
chociazby pelne ulistnienie;

¢) uszkodzone w wyniku wichury drzewo nie podlegalo obowiazkowi wykonania prac pielegnacyjnych z uwagi na brak
zewnetrznych oznak chorobowych wskazujacych na konieczno$é podjecia interwencji;

2) art. 228 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie skutkujgce nieuwzglednieniem w trakcie
rozwazania materialu dowodowego powszechnie znanego faktu, iz konieczno$¢ dokonywania prac pielegnacyjnych
drzew wystepuje jedynie w przypadku stwierdzenia oznak chorobowych a jego przycinanie bez wyraZznej potrzeby
moze prowadzi¢ do jego zniszczenia zamiast pielegnacji;

3) art. 232 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i niedopuszczenie z dowodu z opinii
bieglego w sytuacji gdy jedynie dopuszczenie dowodu z urzedu moglo doprowadzi¢ do wlasciwego rozstrzygniecia
sprawy z uwagi na konieczno$é positkowania sie przy wyrokowaniu wiadomosciami specjalnymi z zakresu dendrologii,
a ich zastapienie innymi zrédtami dowodowymi nie byto mozliwe;

II. naruszenie przepisdw prawa materialnego, w szczegblnosci art. 4 ust. 1 u.o.p. w zw. z art. 87a ust.2 u.0.p. poprzez
jego niezastosowanie prowadzace do przyjecia, iz drugi z pozwanych miat obowiazek przyciecia drzewa, ktérego konar
uszkodzil pojazd powddki w sytuacji gdy wskazany obowigzek wystepuje jedynie w razie stwierdzenia w drzewie ,stanu
chorobowego”, ktorego nie stwierdzono w toku przedmiotowego postepowania.

W oparciu o wskazane zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloSci
izasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego, wedlug
norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie orzeczenia w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji przy uwzglednieniu kosztow postepowania za I i IT instancje.

0Od powyzszego wyroku w zakresie pkt. 2 oddalajacego powddztwo, w stosunku do Gminy L., apelacje zlozyta powddka,
zarzucajac naruszenie przepisow prawa procesowego majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia a mianowicie:



1) art. 232 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez nieuzasadnione przyjecie przez Sad I instancji, iz
strona powodowa nie wykazala warto$ci roszczenia wobec pozwanej Gminy L., pomimo iz strona powodowa zalgczyta
do pozwu wszelkie dokumenty uzasadniajgce roszczenie, i ze to strona powodowa wobec stanowiska pozwanej winna
zglasza¢ nowe wnioski dowodowe, podczas gdy to na stronie pozwanej ciazyt obowiazek wykazania, ze twierdzenia
strony powodowej, nie kwestionowane w tym zakresie przez drugiego z pozwanych, sa niewlasciwe, i zgloszenia w tym
zakresie wnioskéw dowodowych lub chociazby podniesienia okoliczno$ci uzasadniajacych oddalenie powodztwa;

2) art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowoddw w sposéb dowolny i bezpodstawne przyjecie, iz strona powodowa
skladajac kalkulacje naprawy pojazdu nie wykazata wartoéci szkody podczas, gdy pozwana Gmina L. nie wskazala
zadnej okoliczno$ci uzasadniajacej kwestionowanie tej warto$ci, ograniczyta sie jedynie do wskazania, ze kwestionuje
warto$¢ roszezenia powodki.

W zwigzku z powyzszym, powddka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz powodki od pozwanej
Gminy L. kwoty 2000 zt tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 12 pazdziernika 2017 roku
do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu, ktore to koszty nie zostaly
uiszczone w catoSci ani w czeSci.

Pozwana Gmina L. wniosla o oddalenie apelacji powd6dki i zasadzenie od powodki na swoja rzecz zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odnoszac sie do zarzutow apelacji, w pierwszej kolejnosSci ocenié nalezalo zarzuty naruszenia prawa procesowego,
albowiem prawidlowo$é zastosowania i wykladni prawa materialnego rozwazana moze by¢ jedynie w niewadliwie
ustalonych okolicznoéciach faktycznych.

W sprawie niniejszej podniesiono zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny materialu
dowodowego, niezgodnie z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego. W my$l art. 233 § 1 k.p.c., Sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug swego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu. W orzecznictwie trafnie przyjmuje sie, iz jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym - to ocena taka nie narusza regul swobodnej oceny
dowoddéw wymaganej norma art. 233 § 1 k.p.c.

W niniejszej sprawie, Sad I instancji w sposob prawidlowy ocenil zaoferowane przez strony dowody, nie przekraczajac
zasad swobodnej oceny, wyznaczonej wymaganiami prawa procesowego, doS§wiadczenia zyciowego oraz regulami
logicznego myslenia. Sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwazyl material dowodowy jako caloéc
i wazgc ich moc oraz wiarygodno$¢, odnidst je do pozostalego materialu dowodowego, a raczej twierdzen pozwanego
Towarzystwa. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybit
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony
o innej, niz przyjal sad, wadze (donioslo$ci) poszczegdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak Sad
Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r., I CKN 4/98, niepubl.). Por. rowniez wyrok SN z dnia 10 kwietnia
2000 r., V CKN 17/00, OSNC 2000, nr 10, poz. 189; wyrok SN z dnia 5 sierpnia 1999 r., I UKN 76/99, OSNAPiUS
2000, Nr 19, poz. 732.

Pozwany zarzucil Sadowi, iz ten ustalajac stan faktyczny, pomingl ustalone w toku postepowania okolicznosci, iz
przyczyna odpadniecia konaru byla gwaltowana zmiana pogody polegajaca na wystgpieniu silnej wichury i opadow
deszczu, a drzewo z ktérego odpadt konar byto w dobrym stanie biologicznym i nie podlegalo obowiazkowi wykonania
prac pielegnacyjnych z uwagi na brak zewnetrznych oznak chorobowych wskazujacych na konieczno$¢ podjecia
interwencji. Tymczasem wskazaé nalezy, iz powod za wyjatkiem twierdzen, nie przedstawil zadnych dowodéw na ich
poparcie, co w $wietle dowodow przedstawionych przez strone powodowa w postaci zeznan K. S., Swiadka, fotografii,



informacji uzyskanej z Zarzadu Zieleni Miejskiej, wymagalo podjecia inicjatywy dowodowej. Pozwany reprezentowany
przez fachowego pelnomocnika nie zlozyt wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego z zakresu dendrologii,
a to na nim zgodnie z art. 232 k.p.c. spoczywal obowigzek udowodnienia faktow, z ktérych wywodzil skutki prawne.
W $wietle powyzszego zarzut nieprzeprowadzenia z urzedu dowodu w postaci opinii bieglego z zakresu dendrologii
spoczywal na pozwanym. Podkreslié nalezy, iz obowiazek wskazania dowoddéw obcigza przede wszystkim strony.
Zmiany w kodeksie dokonane ustawa z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzen
Prezydenta Rzeczypospolitej — Prawo upadlosciowe i Prawo o postepowaniu ukladowym, Kodeksu postepowania
administracyjnego, ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr
43, poz. 189 z pdzn. zm.) zmierzaly przede wszystkim do zwiekszenia kontradyktoryjnoSci postepowania sadowego i
przerzucenia na strony procesowe odpowiedzialno$ci za wynik procesu cywilnego. Oznacza to, ze strona ma obowiazek
wyraznego powolania konkretnego Srodka dowodowego. Ciezar tzw. instruowania, spoczywajacy na stronach, jest
ciezarem procesowym. Jednocze$nie rzeczywistego znaczenia nabierajg reguly rozktadu ciezaru dowodu, wynikajgce
z art. 6 k.c. W wyroku z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96 (OSNC 1997, nr 6—7, poz. 76, z glosa A. Zielinskiego,
Pal. 1998, nr 1-2, s. 204 i n.), Sad Najwyzszy orzekl, ze przy rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepisow kodeksu
postepowania cywilnego zmienionych ustawa z dnia 1 marca 1996 r. rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu
uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie
ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowod6ow zmierzajacych do wyjasnienia okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232). Obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3),
a ciezar udowodnienia faktoéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227) spoczywa na stronie,
ktora z tych faktow wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).

W niniejszej sprawie nie bylo podstaw do przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z urzedu, co mogloby prowadzié
do naruszenia prawa do bezstronnego sadu i odpowiadajacego mu obowigzku przestrzegania zasady réwnego
traktowania stron (art. 32 ust. 1 i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). Z przewidzianego w art. 232 k.p.c. uprawnienia
dopuszczenia dowodu z urzedu sad nie moze korzysta¢ dowolnie. Tylko w sytuacjach wyjatkowych, wymagajacych
ochrony interesu publicznego, takze gdy istnieje podejrzenie, Ze strony prowadzg proces fikcyjny lub zmierzaja do
obejécia prawa, a ponadto w razie razacej nieporadnosci strony dzialajacej bez profesjonalnego pelnomocnika, ktéra
mimo niezbednych pouczen uzyskanych na podstawie art. 5 nie jest w stanie przedstawi¢ srodkoéw dowodowych w
celu uzasadnienia swoich twierdzen, powinien dopusci¢ dowod z urzedu (por. wyrok SN z dnia 20 grudnia 2005 r.,
ITI CK 121/05, LEX nr 520050).

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego dotyczacego nieuwzglednienia w trakcie oceny materialu dowodowego
~powszechnie znanego faktu”, iz konieczno$é¢ dokonywania prac pielegnacyjnych drzew wystepuje jedynie w
przypadku stwierdzenia oznak chorobowych, wskazaé nalezy, iz jest to rowniez zarzut chybiony. Biorac pod uwage
obowiazujace przepisy prawa, to na pozwanej gminie spoczywal obowiazek utrzymania drzewostanu w nalezytym
stanie, w tym niezagrazajacym podmiotom korzystajacym ze znajdujacych sie pod drzewami parkingéw. Pozwana
gmina zgodnie art.19 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, art. 78 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zobowiazana byla do podejmowania dzialan nie tylko zwigzanych z likwidacja
szkoéd, ale réwniez do usuniecia zagrozen dla os6b i mienia, tym bardziej iz powyzsze zagrozenie bylo jej znane.
Okoliczni mieszkancy osiedla zglaszali potrzebe przyciecia korony drzew, na co oprécz zeznan powodki i §wiadka R. S.,
wskazuje informacja uzyskana ze Spoéldzielni Mieszkaniowej (...). Trudne warunki pogodowe- silne wiatry, wichury,
ktére w Polsce nie stanowig rzadkoSci, powinny sklonié¢ zarzad do podjecia wlasciwych dzialan zapobiegajacych
ewentualnemu oderwaniu sie konaréw drzew, nawet niedotknietych choroba. Tym bardziej, ze auto powddki nie byto
pierwszym autem uszkodzonym przez rosnace tam drzewo. Powodka zaparkowala pojazd w miejscu do tego specjalnie
przeznaczonym, miala wiec uzasadnione prawo do uznania tego miejsca za bezpieczne. Twierdzenie pozwanego, iz
tylko chore drzewa wymagaja przyciecia i pielegnacji godzi w zasady zdrowego rozsadku i do§wiadczenia zyciowego.

W tym stanie rzeczy, wobec niekwestionowania przez Towarzystwo (...) zakresu i wysokoS$ci szkody, ustalonej w
istocie na podstawie wyceny pozwanego towarzystwa ubezpieczen, Sad Rejonowy prawidlowo uwzglednit powddztwo
w zakresie przewyzszajacym franszyze redukcyjng w wysokoéci 2000 z1, a mianowicie co do kwoty 5000 zt.



Odnoszac sie do apelacji powodki, wskazaé nalezy, iz rowniez ta nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku. Gmina E.
wezwana do udzialu w sprawie na podstawie art. 194 § 3 k.p.c. w sposob skuteczny zakwestionowata wysoko$¢ szkody,
a stanowisko pozwanego Towarzystwa, w tym zakresie nie bytlo wiazace dla pozwanej Gminy. W zwiazku z tym,
Sad Rejonowy, wobec braku dowodéw przeciwnych, stusznie oddalil powddztwo, uznajac iz wycena dokonana przez
ubezpieczyciela nie byla wiazaca dla pozwanej Gminy. Wbrew zarzutom apelacji, to na powodzie spoczywal ciezar
udowodnienia wysoko$ci szkody, a w konsekwencji zgloszenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego.
Sytuacja procesowa i zwigzane z nig skutki materialnoprawne wynikajace z dochodzenia roszczen sa okre$lane
indywidualnie dla kazdego podmiotu, bez mozliwo$ci ich ujednolicenia, poniewaz przeksztalcenie procesu w trybie
art. 194 § 3 k.p.c. nie prowadzi do nastepstwa procesowego.

Wobec powyzszego, Sad nie znalazl podstaw do zmiany orzeczenia w zakresie kosztow postepowania.

W zwiazku z powyzszym, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil obie apelacje jako bezzasadne, orzekajac
jak w sentencji.

O kosztach postepowania naleznych powddce za druga instancje (z apelacji pozwanego Towarzystwa), na ktore zlozyto
sie wynagrodzenie jej pelnomocnika ustalone w kwocie minimalnej 369 zt — na podstawie § 4, ust. 3, § 8 ust. 3, §
16 ust. 1 pkt. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu — Sad Okregowy orzekt na
podstawie art. 98 § 11i 3 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Wobec oddalenia apelacji K. S., zwolnionej z kosztow sadowych i korzystajacej z pomocy prawnej pelnomocnika z
urzedu, Sad przyznat ze Srodkow Skarbu Panstwa — adw. A. K. wynagrodzenie w kwocie 369 zt — obliczone zgodnie z §
8 ust. 3, § 16 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

O kosztach postepowania naleznych pozwanej Gminie L. (z apelacji powodki), Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c.
inie obcigzyl nimi pozwane;.



